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Bevezetés

Hamarosan kerek szdz éve lesz annak, hogy Ravasz Laszlo (1882-1975) kolozsvari
gyakorlati teologiai tanar, az Erdélyi Reformatus Egyhézkeriilet piispok-helyettes f6jegyzdje
1921. szeptember 3-an elhagyta Erdélyt. Budapestre kapott meghivast, a Kalvin-téri gyiilekezet
lelkipasztora, €¢s a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet pilispoke lett. Tudoményos
tevékenysége, lapszerkesztdi munkdssaga altal egyhdzi korokben ekkor mar elismertségnek
orvendett. 1921-t6] azonban alig akadt olyan orszagos vagy helyi 0jsag, napilap, amelyben
hetente legalabb egyszer ne jelent volna meg a neve valamilyen esemény, vagy iigy kapcsan.
1921-re méar gazdag irdi tevékenység allt mogotte, melybdl brevidrium-szerii valogatas jelent
meg 1921 karacsonyara, Gondolatok cimmel. Ebben a kis konyvben szépiroi, esztétizald
véndjat, vallasos, keresztyén, reformatus és nemzeti gondolatokba foglalva ismerhetjiik meg.
Talan a legtobbszor kiadott kotete: 1921-1948 kozott négyszer, 1990 ota kovetden még
haromszor jelent meg.

Jelen disszertacio szerzdje is ezekkel a gondolatokkal ismerkedett meg eldszor els6éves
teologushallgatd koraban, majd prédikacidival, melyek a Reformdtus Szemle mellékletébol
1990-ben 6nall6 folyodirattd ndvo Igehirdetoben jelentek meg 1990 és 2000 kozott: tobb, mint
harminc prédikacid, féleg a mult szdzad harmincas éveiben kiadott prédikacids koteteibdl
valogatva. Ezek a prédikaciok szerkezetiik, megfogalmazasuk, stilusuk, gazdag szo- és képi
vildguk révén kitlintek a mult szdzad végi erdélyi reformatus igehirdetések koziil, melyeken
még fOleg a barthi, ujreformatori teoldgiai irany homiletikai felfogasa volt érzékelhetd.
Kitlintek ezek a beszédek sajat korukban is, féleg emiatt lehet annyi elkopott, bejegyzésekkel,
ala- és kihuzéasokkal, datumokkal tarkitott, elhasznalt prédikacios kotetére bukkanni Ravasz
Laszlonak lelkipasztori hagyatékokban, parokialis konyvtarakban. A kolozsvari Protestans
Teologiai Intézet konyvtaraban fellelhetd, megkimélt példanyok dr. Gonczi Lajos gyakorlati
teologiai tanar hagyatékabol maradtak fenn épen, melyeket a szerzd személyesen ajandékozott
rokonanak. A sokat forgatott kotetek azt a benyomast keltik, hogy Ravasz Laszl6 irasai
kozismertek, mindmaig sokan tudnanak idézni téle egy-egy tomor, aforizma-szeri teologiai

Az elmult harminc esztendoben Ravasz Laszlo életének, munkassdganak, irodalmi
hagyatékanak kutatdsa, feldolgozédsa tobb, korabban kiadatlan teoldgiai munkajaval, értékes
tanulmanyokkal, doktori értekezésekkel, emlékkonferenciakkal, konyvekkel gazdagitotta a
réla kialakult képet. A kutatasok, életmiivének feldolgozasa — érthetdé mddon — elsésorban

torténelmi, kozéleti szerepét, egyhazkormanyzoi, politikai tevékenységét fejtették ki, féleg az



1921-et kovetd iddszakra koncentralva. Teologiai munkassaga, kiillonosen erdélyi éveinek
teologiai értékei, eredményei még azokban a kutatasokban is kevés hangsulyt kaptak, amelyek
teret szentelnek ennek a periddusnak. A 19. szdzad végi vallastudomanyi (liberalis) teologia és
a 20. szazadban megjelend Gjreformatori irdny kozotti rovid periddus, amelyben Ravasz Laszlo
teologiai eszmélkedése, 6nallo gondolkodasmodja kialakul, kiilondsen izgalmas kutatési
teriiletnek tlinik, figyelembe véve az ujreformatori teologiat részben maga mdogott hagyo
jelenkori gyakorlati teologiai, homiletikai gondolkodast. Ravasz Laszl6 néhany fontos elméleti
munkdja ebben az idében irédik, amelyek tanulmanyozasa soran sok hasonlosag tiinhet fel
korabeli gyakorlati teoldgiai és homiletikai felfogasa és a jelenkoriak kozott.

Mindezek alapjan dolgozatom témajaul Ravasz Laszlo erdélyi éveit valasztottam
(1900-1921), kiilonos tekintettel gyakorlati teologiai €s homiletikai munkassagéara. Ahogy arra
fentebb mar utaltam, ez a peridodus legalabb olyan gazdag nyomtatasban megjelent irodalmi
tevékenységet fed, mint az 1921-et kovetd, bar terjedelmében révidebb iddszakot olel fel.
Eppen ezért magantanari dolgozatanak, homiletika tankonyvének, folyoiratokban megjelent
kisebb-nagyobb teoldgiai tanulmanyainak, kozel kétszaz vasarnapi és alkalmi igehirdetésének
feldolgozasa, elemzése, értékelése messze meghaladna e disszertacio kereteit.

Kutatasom célkitlizéseit keresve arra a felismerésre jutottam, hogy ezek a tudomanyos
munkdk, igehirdetések nem adnak teljes valaszt arra a kérdésre, hogy miként alakult,
formalodott Ravasz Laszl6 teologiai felfogdsa. Milyen eszmei, kulturalis, teologiai hatasok
érték, mieldtt gyakorlati teoldgiai tanarként, huszonotddik életévét épp csak betdltve a
katedrara Iépett. Ezért kutatdsomban eldszor az 1900-1907 kozotti idészakra koncentraltam,
megismerve azt a kdzel szaz irdsat, amelyet ebben a periddusban jelentetett meg. Ravasz Laszlo
ugyanis kolozsvari tanulmanyainak kezdetétdl fogva élénk irdi tevékenységet folytatott, elobb
a Kolozsvari Egyetemi Lapokban, majd az Erdélyi Protestians Lapban, az elébbinél
fészerkesztoként, az utobbinal szerkesztéi ,,mindenesként” publikalt. Az egyetemi didklapban
kozolt irasai az Utkeresés 1ddszakat tiikkrozik, de néhany jovobe mutato, érett gondolatuk miatt
fontos adalékokkal szolgélnak ifjukori eszmélkedése szempontjabol. Az Erdélyi Reformatus
Egyhazkeriilet hivatalos lapjaban pedig mar tudomanyos tevékenységének elsd, igényesen
kidolgozott munkait talalhatjuk meg. Ezen irdsok gondolatisdga nemcsak a palyajat megtalalt,
a tudoményban elmélyiild, egyetemi katedrara késziild ifji pillanatnyi nézépontjat vonultatjak
fel, de gyakorlati teoldgiai tanari tevékenységének korai iddszakat is jol jellemzik.

Dolgozatom elsd részében az 1900-1907 kozotti idészakban megjelent irasait
vizsgalom, arra torekedve, hogy Ravasz Laszl6 korai gondolkodasat a hajszélerekig feltarjam.

A masodik résztél kezdve az 1907-1915 kozotti idOszakra koncentralok, teologiai tanari



mukodését elsdsorban tanitvanyai visszaemlékezései alapjan mutatva be. Részletesen kitérek
arra a két fontos momentumra, amelyet Ravasz Laszlo onéletrajzaban lelki-szellemi fejlodése
szempontjabol kiilondsen meghatarozonak tekint: Kalvin-tanulmanyaira és John R. Mott-tal
valo taldlkozédsara. Dolgozatom tovabbi két részében gyakorlati teologiai és homiletikai
felfogasat teszem vizsgalodas targyava, annak alapjan, hogy Ravasz Laszl6 mennyi Gjat hozott
a korabeli gyakorlati teologiai gondolkodasba; mit tanulhatunk ebbdl, mi az, ami a mai napig
aktualis maradt; vannak-e kapcsolodasi pontok a Karl Barth utani gyakorlati teoldgiai felfogas,
homiletikai elvek kozott. Kutatdsi célom eléréséhez az 1907-1915 kozott megjelent
magantandri dolgozatat, homiletika tankonyvét, tanulmanyait, valamint az 1903-1910 kozott
irodott prédikacioit hasznalom fel.

Az elmult harminc évben tobb kutato érdeklddése fordult a kéziratos forrasok, levéltari
anyagok iranyaba, ami sok, korabban kéziratban maradt munka kiadasat eredményezte. Ezeket
a példakat kovetve, sajat levéltari kutatdsaim révén sikertiilt feltirnom a dolgozatom témaéjaul
valasztott iddszakbol jonéhany kéziratban maradt egyetemi jegyzetet. Ezek értékes
hattéranyagot jelentenek Ravasz Laszl6 nyomtatasban megjelent magyar nyelvii forrasainak
azonositasaban, illetve segitenek arnyaltabb képet kialakitani teoldgiai gondolkodéasanak
formalodasardl, amely tanéri palyajanak kezdetén még folyamatban volt.

Koszonettel tartozom a kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézet konyvtarosainak e
forrasok megtalalasaban nyujtott segitségiikért, valamint a néhai dr. Tavaszy Sandor rendszeres
teologiai professzor hagyatékat gondosan apold dédunokanak is. Az igy Osszegytilt kéziratos
forrasok bdségében munkdm soran el kellett dontenem, mi az, amit ebben a disszertacidban fel
fogok hasznalni, és mi az, amit késdbbi kutatdsaimhoz teszek félre.

Kutatdsaim soran tapasztalati valosaggd valt az a gondolat, amelyet Kosa Laszlo
fogalmazott meg Ravasz Laszl6 onéletirdsanak megjelenésekor: ,,Aki egy jelentékeny szellem
megismerésére vallalkozik, annak mindent el kellene olvasni, amit a megismerendd olvasott,
mindent tudnia kellene a vilagrol, amit 6 tudott, ismernie kellene, amit rola irtak és nem utolsod
sorban, amit 6 irt. Ez a valosagban lehetetlen. Igy, noha a személyiség »folbontasa
nyilvanval6 veszélyekkel jar, megengedhetd egy-egy nézépont kiemelése, mert kdzelebb vihet
a célhoz, mintha egyidejiileg minden oldalrél probalkozunk megkdzelitésével.”!

Ravasz Laszlo életmilivének terjedelme, a 20. szizadi reformatus teoldgiai
gondolkodésban elfoglalt helye, a reformatus egyhaz torténetében betoltott szerepe alapjan

nem tulzés azt allitani, hogy a kutatot alazattal tolti el a feletti 6rome, ha mindebbdl egy kis

1KOsA Laszlo: Az onéletird Ravasz Laszl6. In: ub.: Egyhdz, tarsadalom, hagyomany. Debrecen, 1993. 189.



szeletet alaposabban megismerhet, s kutatasi rész-eredményei valamivel hozzajarulhatnak az
0sszkép teljességéhez. Szandékom szerint erre kivantam torekedni, minél jobban megismerve
azt, amit Ravasz Laszlo irt, amit rola irtak, s lehetdség szerint bepillantani abba, amit 6 tudott
¢s gondolt a vilagrol abban az iddben, amelyre kutatdisomban koncentraltam.

A gyakorlati teologiai 0Osszefiiggések kozotti tajékozodasomhoz, Ravasz Laszlo
korabeli felfogasanak értékeléséhez jelentésen hozzajarult az a tanulmanyi év (2014-2015),
amelyet a kampeni Theologische Universiteit mesteri szakos hallgatojaként tolthettem
Hollandidban, a Stichting Fundament alapitvany 0Osztondijasaként, amelyért e helyen is

szeretném halamat kifejezni.



1. Egyhaztorténeti és szellemi hattér

1.1. Az erdélyi reformatus felsdoktatas a 19. szdzad végén, a 20. szazad elején

1895-ben jelentds valtozas kovetkezett be az erdélyi reformatus felsdoktatds terén,
amikor az Erdélyi Ev. Ref. Egyhazkeriilet Theologiai Fakultisa megnyitotta kapuit
Kolozsvaron.? Ezzel lezarult egy parazs vitak altal fémjelzett korszak, amelynek tétje ez volt:
tovabbra is Nagyenyeden, vagy inkabb Kolozsvaron folytatodjon az erdélyi reformatus
lelkészképzés.® Tul azon, hogy a vitdban személyes ambiciok is iitkoztek, ennek jelentdségét a
magyar felsdoktatds ligye emelte, amely akkor is kulcs-kérdésnek szamitott az erdélyi
magyarsag élete és jovoje szempontjabol.* Mindezekkel parhuzamosan az is tét volt, hogy az
erdélyi reformatus lelkészképzésben tovabbra is megmarad-e Nagyenyed liberalis teoldgiai
szellemisége, amelynek vezéregyénisége Kovacs Odon professzor volt,” vagy ezen a téren
valtozés fog bekdvetkezni. A 19. szdzad végi Kolozsvar Nagyenyedhez képest prosperalobb
urbanus-vilaga, az 1872-ben mar megnyilt Magyar Kiralyi Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem,
a varos torténelmi multja és kulturalis élete mind-mind azt a nézépontot tamasztotta ala,
amelyet Szasz Domokos piispok® kérlelhetetlen szivosaggal képviselt.” 1895-ben az elsé

¢vfolyam megkezdte tanulményait a kolozsvari 0j épiilet falai kozott, az enyedi teologia pedig

2 LUKACS Olga: Az Erdélyi Reformdtus Egyhdz és a teoldgiai oktatds torténete a 19. szdzad masodik felében.
Presa Universitara Clujeana, 2007. 189-193.

3 BUZOGANY Dezs6: A Kolozsvari Reformatus Theologiai Fakultds 1étrejottének rovid torténete. In: Akik jo
bizonysagot nyertek. A Kolozsvari Reformdtus Theologia tandrai 1895-1948. (szerk. Kozma Zsolt). Kolozsvar,
1996. 5-28.

4 Lasd bovebben: PALF1 Jozsef: Reformatus felsdoktatds Erdélyben. Universitassors a reformdaciotél a Kolozsvari
Tudomanyegyetemig. Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, Kolozsvar, 2009.

5 Kovacs Odon (1844-1895) a Nagyenyedi Theologiai Fakultas tandraként a liberalis teolégia egyik
legkarakteresebb képviseldje, a magyar vallastudomany ttérdje. Lasd bévebben: ANTAL Jozsef: Dr. Kovdcs
Odén élete és munkdssiga (1844-1895). Szemle Fiizetek. Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet kiaddsa,
Kolozsvar, 1995. valamint KOVACS Abraham: A liberdlis teoldgia és a vallastudomany: Kovacs Odon
vallasbolcsészeti kézikonyve. In: Tanulmanyok a magyar vallastudomany torténetérdl. (szerk. HOPPAL Mihaly -
KOVACS Abraham). Vallistudomanyi Konyvtar 1. Magyar Vallastudoméanyi Tarsasag, L’Harmattan kiado,
Budapest, 2010. 106-130.

6 Sz4sz Domokos (1838-1899) 1885-t61 az Erdélyi Reformatus Egyhdazkeriilet piispoke, a 19. szdzadi Kolozsvar
protestans szellemiségének meghatarozo alakja. ZOVANYI Jené: Magyarorszagi Protestins Egyhaztorténeti
Lexikon. 3. javitott és bovitett kiadas. (szerk. LADANYI Sandor). Kiadja a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
Zsinati Iroddjanak Sajtoosztalya, Budapest, 1977. 569.

7 Részletesen: MARKI Sandor: 4 Magyar Kirdlyi Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem torténete 1872-1922. Szegedi
Varosi Nyomda és Konyvkiado Rt., Szeged, 1922; GAAL Gyorgy: Egyetem a Farkas utcaban: A kolozsvari Ferenc
Jozsef Tudomdanyegyetem elézményei, korszakai és vonzatai. Erdélyi Magyar Miiszaki Tudomanyos Tarsasag,
Kolozsvar, 2012; KARADY Viktor: Kolozsvar mint iskolavaros a Karpat-medence elitképzési piacan 1872-1918.
In: 140 éves a kolozsvari magyar nyelvii egyetemi oktatas. (szerk. BATIZ Eniké - NAGY Laszl6 - SOOS Anna) Presa
Universitara Clujeana, Kolozsvar, 2013, 237-244.



egy évvel késObb zarta be kapuit a II. vilaghdboruig, és hallgatéi Kolozsvaron, Debrecenben,
esetleg Sarospatakon és Budapesten folytattak tovabb studiumaikat.®

A kolozsvari tanari kar teologiai szellemisége joval valtozatosabb képet mutatott a
nagyenyedinél.’ Az Erdélyi Ev. Ref. Egyhdzkeriilet Igazgatotanacsa 6t tanart hivott meg a
fakultas katedraira: Kenessey Bélat,'? aki a budapesti teoldgian szerezte tandri tapasztalatait,
Kecskeméthy Istvant,'! aki az 6kori holt nyelvekben valé akadémiai szintii jartassaga révén

t,!2 kire az egyhaztdrténet tanitisanak feladata vart,

szerzett nevet maganak, Pokoly Jozsefe
Nagy Karoly'? szisztematikatanart Enyedrdl, aki az ottani teoldgia utolso évében mar tanitott,
és Molnar Albert marosvasarhelyi lelkipasztort,'* aki a gyakorlati teolégiara tanitotta a

teologus hallgatokat.

8 NAGY Géza: A Kolozsvari Reformdtus Theologiai Fakultds torténete. Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet
kiadasa, Kolozsvar, 1995. 16-32.

9 Részletesen: KOLUMBAN Vilmos Jozsef: Reformatus teologia Kolozsvarott. Az els6 évtizedek. In: Teoldgiai
Forum. XI. évf. 2017/2. szam. 5-21.

10 Kenessey Béla (1838-1918) 1883-t61 a Budapesti Teoldgiai Akadémia 6szdvetségi tanszékének magantanara,
1886-t0l professzora. A KIE ifjisagi elndke, a Magyar Protestans Irodalmi Téarsasag titkara, 1889-t31 a Protestdans
Szemle szerkesztOje, a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet aljegyzéje. 1895-t61 Kolozsvaron teologiai tanar,
1899-t61 az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet piispok-helyettes féjegyzdje, majd 1908-1918 kozott piispoke.
Szabd Aladarral és Kecskeméthy Istvannal egyiitt a belmisszio Gttdrdje. Lasd bévebben: KOZMA Zsolt: Kenessey
Béla (1858-1918). In: Akik jo bizonysagot nyertek. 29-53; NAGY Géza: A Kolozsvari Reformatus Theologiai
Fakultas torténete. 28.

1 Kecskeméthy Istvan (1964-1938) 1890-ben szerzett keleti és Osszehasonlité nyelvészetbdl doktori cimet, majd
Budan négy, Pakson pedig egy évig szolgal lelkipasztorként. 1895-t61 halalaig a kolozsvari teologia tanara,
kommentar-ird, Biblia-fordit. Lasd bévebben: MOLNAR Janos: Kecskeméthy Istvan (1864-1938). In: Akik jo
bizonysagot nyertek. 65-78; NAGY Géza: A Kolozsvari Reformatus Theologiai Fakultas tértéenete. 30; TUNYOGI
Lehel: The life and work of Istvan Kecskeméthy Csapo. A Hungarian Theologian and Biblical Scholar in
Transylvania. Exit Publishing House, Kolozsvar, 2008. (Atdolgozott magyar kiaddsa: TUNYOGI Lehel: 4
rejtézkodo allitmany. Kecskeméthy Istvan élete és munkdssaga. Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet kiadasa,
Kolozsvar, 2009).

2 Pokoly Jozsef (1866-1933) 1894 elején Geszten lelkipasztor, majd 1895-t81 Kolozsvaron az egyhaztdrténet
tanara. Lasd bdvebben: ifj. REVESZ Imre: Pokoly Jozsef emlékezete. A debreceni Tisza Istvan Tudomanyos
Tarsasag 1. Osztalyanak Kiadvanyai. Varosi Nyomda, Debrecen, 1936; Pokoly Jozsef emlékkotet. (szerk. BARCZA
Jozsef — CSOHANY Janos) A Debreceni Reformatus Teologiai Akadémia Egyhaztorténeti Tanszékének tanulmanyi
Flizetei. Debrecen, 1994; GALFY Zoltan: Pokoly Jozsef (1866-1933). In: Akik jo bizonysdgot nyertek. 79-89.

13 Nagy Karoly (1868-1926) nagyenyedi lelkész, az 1894/1895-6s tanévtdl teologiai tanar Nagyenyeden, 1895-t61
pedig Kolozsvaron. 1908-1918 kozott egyhazkeriileti piispok-helyettes, fojegyz6, majd 1918-1926 ko6zott az
Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet piispoke. Lasd bévebben: HOOP, Froukje de: Nagy Karoly (1868-1926). In:
Akik jo bizonysagot nyertek. 90-104; RAVASZ Laszl6: Nagy Karoly. Naplotoredék. In: ub.: A halal arnyékaban.
Temetési beszédek. Sylvester-kiadas, Budapest, 1927. 201-231; NAGY Géza: A Kolozsvari Reformatus Theologiai
Fakultas torténete. 30.

14 Molnar Albert (1849-1901) 1875-t81 vegytant és természetrajzot tanitott a marosvasarhelyi kollégiumban, majd
Budapestre koltozott, ahol irodalmat oktatott. Innen hazatérve elébb Mezdsamsondon, majd Marosvasarhelyen
veégzett lelkészi szolgalatot 1895-ig, amikor meghivjak a kolozsvari teologiai fakultas elsé gyakorlati teologiai
tanaranak. Tanari feladatait és egyéb egyhazi teenddit 1901-ig, hirtelen bekdvetkezett halalaig végezte. Lasd
bévebben: NAGY Karoly: Emlékezés Molnar Albertre. In: Egyhdzi beszédek, ordciok, imdk. Irta Molnar Albert
elobb mezésamsondi, majd marosvasarhelyi lelkész, végiil a gyakorlati theologia nyilvanos, rendes tandra a
Kolozsvari Reformdtus Theologiai Fakultason. Osszegyiijtotte és sajté ald rendezte Nagy Karoly theologiai tandr.
Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Iratterjesztésének kiadasa. I. kiadas 1906, II. kiadas 1927. IX-XVIL;
KELEMEN Attila: Molnar Albert (1849-1901). In: Akik jo bizonysagot nyertek. 54-64; NAGY Géza: A Kolozsvari
Reformatus Theologiai Fakultds torténete. 29.



Nagyenyed szellemisége azonban nem tiint el egyik naprol a masikra. Kovacs Odon
tanitasai nemcsak az erdélyi parokiakon ¢éltek tovabb, hanem a kolozsvari Teologian is, hiszen
az Ot tanar koziil kettd — Nagy Karoly és Molnar Albert — Enyedrdl jott Kolozsvarra, és az ¢
tanitvanya volt. Mesteriik gondolatvilagat azonban nem szolgai médon vették at, hanem tovabb
fejlesztették, mivel érzékelték a tudoméanyokban, s igy a teoldgidban is jelentkezd ujabb
iranyokat, amelyek mas valaszokat adnak az 10j tarsadalmi kérdésekre, mint a 19. szazadi
liberalis teologia. '

Mig Enyeden elképzelhetetlen lett volna, hogy az egyre inkdbb teret nyerd belmisszids
irany képvisel6i tanari katedrara keriiljenek, addig Kolozsvarra egyszerre ketten is kaptak
felkérést. Az 6t tanar koziil Kenessey Béla rendelkezett a legtobb egyetemi tanari tapasztalattal,
s igy kezdetben 0 latta el a fakultas igazgat6i feladatait, és mar az els6 akadémiai tanévnyiton

ilyen alaphangot ittt meg:

,»A modern teolégia megvénhedt, az egyhazi élet megtartasara és fejlesztésére merében képtelen lett,

jobban mondva, arra soha nem is volt képes: ujabb, igazdn modern theologiara van sziikségiink,

amely a tudomanyok legnjabb médszereivel dolgozik s gy épitsen.” '

Jo4

Ez a szilard nézépont nem nyert teljesen igazolast a késébbiekben, annyiban azonban
Iényeges elmozdulas tortént a kovetkezo évtizedekben, hogy a belmisszid joval tobb lett, mint
beszédtéma az erdélyi liberalis teologia és nemzeti tradicionalizmus kozegében. Egyre
nagyobb nyitottsdg mutatkozott az evangéliumi ifjisdgi munka iranyéaban, az 1. vilaghabora
pedig felnyitotta a szemeket a keresztyén szocialis érzékenység olyan munkateriileteire,
melyek kordbban vagy ismeretlenek voltak, vagy nem tekintettek elsérendlinek.

Ravasz Laszlo ifjukori eszmélkedése ezekben az években kovetkezett be. A
szépirodalom szeretete, a bolcsészettudomanyok iranti rajongas, egy onallé magyar filozofiai
irdny, a liberalis teoldgia, majd a biblicitds, a konfesszionalizmus és sok egyéb, kisebb-
nagyobb hatas sajatos 6tvozetébdl all Ossze az az intuitiv, szintetizald6 nézdépont, amellyel

jellemezni lehet 6t az Erdélyben eltoltott éveiben.

15 Kovacs tanitvanyai koziil Nagy Karoly mar a reformétori hit és konfessziok értéket is hangstlyozza, Molnar
Albert pedig felmutatja a belmisszio és az egyhdz szoros kapcsolatat.” NAGY Géza: A Kolozsvari Reformdtus
Theologiai Fakultas torténete. 15.

6 y0. 29.



1.2. Teolégus — teoldgia nélkiil: a kolozsvari Egyetemi Korben €és a Kolozsvari

Egyetemi Lapok szerkesztojeként

Ravasz Lasz16 Székelyudvarhelyen, a sziilovarosatol, Banffyhunyadtol legtavolabb es6
reformatus kollégiumban végezte a kozépiskolat. Itt anyai és apai agon is csaladi kérnyezetre
talalt, ugyanis anyai nagybatyja, id. Gonczi Lajos!” volt a kollégium igazgatoja, az egyik jeles
kollégiumi tanara, Ravasz Arpad pedig apai 4gon volt rokona. Az érettségi el6tti évben
vallastandra Kovéacs Odon teoldgiai enciklopédiajat adja le a tandrdin, amely kiiléndsen
megragadja Ravasz Laszlo figyelmét. Tanulmanyi elémenetelét mutatja, hogy gimnazista
koraban szép palyamunkékat adott be, amelyeket fel is olvashatott a didkok nképzokorében.'®

A nyéri vakaciokban a magyar és vilagirodalom remekmiiveit olvasta, és gazdag
szokincsre tett szert, fogalmazaskészségét pedig versekben, értekezésekben, kisebb prozai
probalkozasokban bontotta ki.!” Egyre inkabb otthon érezte magat az elmélkedések és a
szonoki beszédek megszovegezésében. Szeretett hamar tilesni a kotelezd tananyagon, hogy

onképzésben azzal foglalkozzon, ami igazan lekoti. >

»lsmeretlen szallovendégként €ltem napjaimat sziil6falumban; egyetlenegy bardtom sem volt
kortarsaim koziil. Otthon iiltem a kollégiumbol hozott kdnyveim mellett és a kaszindnak foként

filozofiai konyveit olvasgattam. Az a tapasztalom, hogy koriilbeliil huszondt-harminc éves korunkig

171d. Gonczi Lajos (1852-1929) 1875-t61 el8bb helyettes, majd egy évvel kés6bb a természetrajz és vegytan rendes
tanara lett a Székelyudvarhelyi Reformatus Kollégiumban, ahol késébb az igazgatdi tisztet is betdltott. Fia, ifj.
Gonczi Lajos lelkipasztor, a kés6bbi kolozsvari teologiai tanar. Ld. ZOVANYI Jend: Magyarorszagi Protestdns
Egyhaztorténeti Lexikon. 221.

18 VII. osztalyos kordban [ma ez a IIl. gimnaziumi év, azaz a XI. osztaly] Anonymusrél és a honfoglaldsrdl,
valamint Tompa Mihdly Virdg regéirdl tartott felolvasast az Ifjiisagi Petéfi Onképzékorben, a kor pedig mindkét
dolgozatot méltonak itélte az emlékkdnyvbe vald bejegyzésre. Arany Janos emlékezete cimii dolgozataért és a
marcius 15. alkalmabdl elmondott alkalmi beszédéért jutalomban részesiilt, 4 kurucz kéltészetrol cimii
palyamunkajat pedig €é16szoban tartott vitan védte meg kitind eredménnyel. Ld. A4 székelyudvarhelyi Evang.
Reform. Kollegium Ertesitdje az 1898/99. iskolai tanévrdl. (szerk. GONCZI Lajos). Székelyudvarhely, Becsek D.
fia konyvnyomdaja, 1899. 112-114.

19 | Visszagondolva gy taldlom, hogy mar gyermekkoromban erds volt bennem az elmélkedési hajlam. [...]
Képességeim koziil — ha voltak s ami csodasak voltak — azt hiszem, legfejlettebb volt a képzelet. Sok hasznat és
sok karat lattam a talsagosan fejlett képzeletnek életem egész soran at. Egész kis diakkoromtol kezdve dntudatosan
tanarnak késziiltem, mégpedig irodalomtanarnak. V. gimnazista korom o6ta rendszeresen kivonatoltam
olvasmanyaimat s elég botor fével mindig korabban kaptam bele a nagy olvasmanyokba, mint ahogy megértem
volna rea.” RAVASZ Laszlo: Magamrol. Theologia dnéletrajzokban. Coetus-sorozat 1. Debrecen, 1944. 9-10.

20 A kovetkezd tanévben Nem daloltam és Nézegetem c. verseit itélik emlékkonybe irasra méltonak, jutalomban
részesiil Toredékek c. forditasaért (latinbol forditotta le Vergilius Aeneisbdl a Dido dtka, Dido és Anna, Venus
elkiildi Amort, Aeneas az Elysiumban, Vihar a tengeren c. részleteket), az énképzOkorben pedig Csongor és
Tiinde, Az alfoldi népballadarol, Homeros és Vergilius, Vergilius Aeneisérdl és Aeneisének hatasarol tart
felolvasasokat. A Petdfi emlékezete és a Tragikum és komikum c. dolgozataiért szintén jutalomban részesiil,
marcius 15. alkalmabol ismét 6 a didkszonok. Ld.: 4 székelyudvarhelyi dllamilag segélyezett Evang. Reform.
Kollegium Ertesitdje az 1899-1900. iskolai tanévrdl. (szerk. GONCzI Lajos). Székelyudvarhely, Becsek D. fia
kényvnyomdaja, 1900. 61. és 64.



minden igazsagot meg kell latnunk, amibol éliink és minden ismeretet meg kell szerezniink, amit

feldolgozunk, aztan csak rendszerezés, szembeallitas ¢s elmélyités kovetkezik. Ezért a fiatal diak

sohasem olvashat eleget és a fiatal didk mindig a legmagasabb és a legnagyobb dolgokat olvassa.”?!

A hatodik osztaly (ma II. gimnaziumi, X. osztaly) elvégzése utan a nyari szlinetben
Ketesden mondta el elsé szoszéki beszédét a Jel 2,7 igevers alapjan. Erre a szolgalatra a helyi
lelkipasztor kérte fel. Bar a prédikacié — sajat bevallasa szerint — kdszondviszonyban sem volt
a textussal, a gyiilekezet megelégedettsége folytan ,,jo hire ment,” s igy Kalotaszentkiralyon és
Hunyadon is prédikdlt vasarnap délutanonként?> Az érettségi kozeledtével az Eotvos
Kollégiumba adta be jelentkezését, de a meghirdetett kevés helyre nem keriilt be. Igy sziiletett
meg az Ujabb terv: Kolozsvarra megy, hogy ott beiratkozzék a teoldgiara, de egyben a
tudomanyegyetem bolcsészkarara is, hogy a lelkészi képesités mellett tanari oklevelet is

3

szerezzen.”> A teologian nem volt kiilon filozofiai és pedagdgiai katedra, hanem

vallasbolcseleti képzés folyt Kovacs Odon szellemében. Ezért a teoldgiai hallgatokat négy

félévet feldleld filozofiai és pedagdgiai tanulmanyra kotelezték a tudomanyegyetemen.?*
Ravasz Laszl6 a tudomanyegyetemen ismerkedett meg Bohm Karollyal,>® akinek

neokantidnus idealista filozofiai szemlélete kés6bb egy életre meghatarozta gondolkozasat.

Sokat tanult Schneller Istvan®® pedagogiai eléadasaibol is, de fontos impulzusokat kapott

21 RAVASZ Laszl: Orok didkok. Magamrol. In: ué.: Alfa és Omega. Prédikdciok, beszédek, cikkek. 11. Franklin-
Tarsulat, Budapest, 1932. (305-308) 306.

22 V1. gimnazista koromban, mikor el8szor mentem ki Ketesdre prédikalni, magam irtam egy beszédet.
Gyongyossy Samuelnek egyik beszédét dolgoztam at, cifraztam ki még jobban, mert eredetiben kissé sziirkének
talaltam. A beszéd cime: Uj paradicsom, és Posa bacsi ismeretes versének egy-egy strofajaval végzdott az elsé
¢és a masodik rész is: a Mennyben lako én Istenemnek késébb dicséretté eldléptetett két szakaszaval.” RAVASZ
Laszlo: Magamrdl. 10.

2 Theologiara azzal a szandékkal mentem, hogy kozépiskolai tanar leszek. Az volt a vagyam netovabbja, hogy
valaha Udvarhelyt tanitsak tovabb, ahol tanultam. A theologia hallgatasa kdzben jottem ra, hogy tulajdonképpen
ez az a stadium, amire mindig vagytam.” RAVASZ Laszl6: Ordk didkok. Magamrol. In: ud.: Alfa és Omega.
Prédikaciok, beszédek, cikkek. 11. 306.

24 RAVASZ Laszld: Emlékezéseim. Kiadja a Reformatus Egyhaz Zsinati Iroddjanak Sajtoosztalya, Budapest, 1992.
39-58.

2> Bohm Karoly (1854-1911) 1870-t81 a pozsonyi evangélikus liceum, 1873-t61 a Budapest-Fasori Evangélikus
Gimnazium tanara, 1883-t6l pedig igazgatoja. 1896-t6l halalaig a Magyar Kirdlyi Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem filozofiatanara, 1908-t61 a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja. A Magyar
Philosophiai Szemle alapitdja és szerkeszt6je, az els6 magyar filozofiai rendszer megalkotdja. Filozofiai
iskolajanak jeles képviseldi: Tanko Béla, ifj. Bartok Gyorgy, Ravasz Laszl6. Részletesen: Dr. Bohm Karoly élete
és munkassdga. (szerk. KAILOS [Keller] Imre), 1. kétet. A ,,Madach-Tarsasag” kiadasa, Besztercebanya, 1913.

26 Schneller Istvan (1847-1939) 1874-t6] az eperjesi, majd 1882-t6] a pozsonyi Evangélikus Teoldgiai Akadémia
oktatdja, késébb igazgatdja, 1894-t6]1 Felméri Lajos utddjaként a Magyar Kirdlyi Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem Pedagogia Tanszékének tanara. Ld. Pedagogiai Lexikon. (szerk. BATHORY Zoltan - FALUS
Ivan). Keraban Kiado, Budapest, 1997. III kotet. 291-292.

10



8 akinél német irodalomtorténetet

nemcsak Széchy Karolytol,>” hanem Meltzl Hugétdl is,>
hallgatott. Ekkor a teologian még inkabb csak ,,vendégszereplonek,” ,,miikedvelonek” érezte
magat.?® A vizsgdira azért becsiilettel felkésziilt, s mire a méasodik tanév megkezdédott, Ady
Lajossal,>® Ady Endre koltd testvérével koltdzott egy szobaba az internitusban, hogy
mihamarabb 0jsagirok legyenek az Egyetemi Lapoknal. Ady Lajos rajongésa, amelyet koltd
testvére irant taplalt, olyan szuggesztiv erdvel hatott kdrnyezetére, hogy rovid idon beliil

Ravasz Laszl6 is a lelkeseddk taborat erdsitette. Erre 6 igy emlékezett vissza:

»Ady Lajos mar akkor egészen Ady Endrében élt, hogy tigy mondjam, vidéki fiokja volt. Mivel
nagyon belsé kapcsolat 1étesiilt Ady Lajos és kozottem, egyszer csak azt vettem észre, hogy én is
Ady Endrében élek. Ismerem a szokasait, bamulom a kiiloncségeit, figyelem az izlését, orakulumnak
tartom minden nyilatkozatat. [...] Az egyetemi ifjusdgban két part alakult ki: a jobboldali,
nacionalista-keresztyén és a baloldali, a humanista-liberalis. Mi Ady Lajossal, szivvel-1élekkel az

utdbbihoz tartoztunk, azt hiszem, az Ady Endre észre sem vett magnetizmusanak hatasa alatt.”!

A kolto eleinte jo szemmel nézi ezt a lelkesedést, annyira, hogy dccse kedvéért abba is
beleegyezett, hogy béarhol megjelend verseit Gjra kozolhetik az Egyetemi Lapokban.’?
Occsének és Ravasz Laszlonak kdszonhetden Ady Endre irdsai hamar eljutottak a kolozsvari

egyetemistakhoz is.*

27 Széchy Karoly (1848-1906) 1880-t61 a kolozsvari allami fels6bb leanyiskola tanara, 1885-t61 a Magyar Kiralyi
Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem magyar irodalom, majd 1894-t6l esztétika tanara. Tanari palyajat 1905-t61
Budapesten folytatta. Ld. Uj magyar életrajzi lexikon. I-VI kotet (szerk. MARKO Laszl6). Magyar Konyvklub —
Helikon, Budapest, 2001-2007.

28 Meltzl Hugo (1896-1908) 1872-t81 német nyelvet és irodalmat tanitott a Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemen, kés6bb francia és olasz nyelvet is. 1888-1889-ben a Bolcsészeti Kar dékanja, 1894-1895-
ben a tudomanyegyetem rektora volt. Petéfi Sandor koltészete az &6 munkassaganak kdszonhetden lett ismertté
Nyugat-Eurépa akadémiai irodalmi koreiben 19. szazad végén. Eletérdl, munkassagarol lasd részletesen: KOZMA
Dezs6: Meltzl Hugo és a magyar irodalom. In: Korunk. 3. folyam, XX. évf. 2009/10. szam, 94-98.

2 RAVASZ Laszl6: Emlékezéseim. 71.

3 Diosadi Ady Lajos (1881-1940) Ermindszenten sziiletett. Tanulmanyait sziil6falujaban és Zilahon végezte. A
teologiai fakultason folytatott tanulmanyai mellett a Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen szerzett
magyar-latin szakos oklevelet. 1904-1909 kozott Zilahon, majd testvérének, Ady Endre kodzbenjarasanak
koszonhetden 1909-t61 1919-ig Budapesten volt gimnaziumi tanar. 1919-t61 debreceni tankeriileti féigazgatoként,
1935-t61 taniigyi fétanacsosként ténykedett a Budapesti Tankeriileti Féigazgatosagon. 1923-ban jelentette meg
konyvét testvérérdl, 1924-ben pedig a koltd kéziratban maradt néhany irasat rendezte sajto ala, amelyek a tovabbi
Ady-kutatasok fontos forrasai lettek. Ld. Magyar életrajzi lexikon. 1-11 kotet. (foszerk. KENYERES Agnes).
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1967, 13-14.

31 RAVASZ Laszl6: Emlékezéseim. 67.

32 Mikor az Uj verseket Schopflin Aladér a Vasdrnapi Ujsdgban kezdte kozolni, a havi formatumban megjelend
friss példanyt Kilyén bacsi oriasi deriiltséggel elhozta és az asztalomra tette, egészen kiilonds kivancsisaggal
nézve ram — mintha elmegyogyintézet maganzarkajaba leskelddnék be —, hogy vajon ezt is szépnek talalom?” uo.
280.

33 ADY Endre: A halottak. In: Kolozsvdri Egyetemi Lapok V. 1901/3. 38-39. Megjelent a Még egyszer c. kitetben
(Nagyvarad, 1903) — Ady Endre ésszes versei. II. Szépirodalmi konyvkiadd, Budapest 1974, 263; ud:
Hervadaskor. Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1901/7. 97; Ady Endre: Ejimadé c. versciklusbol idéznek téle.
Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/13. 192. Megjelent a Még egyszer c. kotetben (Nagyvarad, 1903) — Ady
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Ravasz ebben az idében kot életre szolo baratsagot ifj. Bartok Gyorggyel is,** aki
¢vfolyamtarsa a teologian és a tudomanyegyetemen. A Nagy Karoly altal vezetett teologiai
onképzokorben mindketten hamar kitlintek tehetségiikkel, azonban épp 6k lesznek azok, akik
masod- ¢és harmadéves korukban inkabb az Egyetemi Kor égisze alatt tevékenykednek
szivesebben, ¢és ennek tagozataként miikddtetik a Teologus Kort. A hagyomanyos onképzokori
munka a Teologian negyedéves korukra elevenedik ismét meg, 0j, reformalt formaban.

Annak az 6tletnek a mentén, hogy a teologus-ifjusag is Iépjen be az Egyetemi Korbe, a
soron kovetkezd didkvezetdségi valasztason sikeriilt megvalositani terviiket: bekeriiltek az
Egyetemi Kor vezetoségébe, és az Egyetemi Lapok szerkesztoségébe is. A lapot a kor elndke,
dr. Bodor Antal ifju jogasz,*> bolcsészhallgato szerkesztette, az érdemi munka azonban inkabb
Ady Lajosé volt, ¢s még néhany tehetséges hallgatdé. Testvére révén Lajos ekkor mar kiviilrol-
beliilrdl ismerte az 0jsagirast, Ravasz Laszlo pedig hatarozottan tehetségesnek tartotta ezen a
téren.

Ett6] kezdve olyan lelkesedéssel vetettek bele magukat a lapszerkesztésbe, és annyira
sziviigyiiknek tekintették, hogy az egyetemi tanulmanyok csak mésodlagossa valtak. E lazas
diakélet és ujsagiras 1902 telére teljesen kimeriti Ravaszt, és az egyetemi orvos siirgds pihenot
javasol szamara. Az otthoni légkdr jot tesz neki, s tekintettel a kis tavolsagra, baratai gyakran

meglatogatjak. Ekkor ismét az Egyetemi Lapok keriil a kozéppontba, s 6 tovabbra is lelkesen

Endre ésszes versei. 11. 254-256; ub: Sirasson meg. Kolozsvari Egyetemi Lapok V. 1902/15. 219. Megjelent a
Versek [Edes anydmnak, haldm, tiszteletem és szeretetem jeléiil] c. kotetben, (Debrecen, 1899) — Ady Endre dsszes
versei. 11. 193-194; ud: Félhomalyban. Kolozsvdri Egyetemi Lapok V. 1902/17. 259. Megjelent a Versek [Edes
anyamnak, halam, tiszteletem és szeretetem jeléiil] c. kotetben, (Debrecen, 1899) — Ady Endre dsszes versei. 11.
242-244; ud: Kossuth halalanak évforduldjan. Kolozsvari Egyetemi Lapok V. 1902/19. 289. Megjelent a Versek
[Edes anydmnak, hdldm, tiszteletem és szeretetem jeléiil] c. kotetben, (Debrecen, 1899) — Ady Endre dsszes versei.
II. 226; u6é: Aldomés. Kolozsviri Egyetemi Lapok V. 1902/22. 315. Megjelent a Még egyszer c. kotetben
(Nagyvarad, 1903) — Ady Endre ésszes versei. 11. 265; u6: Lazban. Kolozsvari Egyetemi Lapok V. 1902/25. 338.
Megjelent a Meg egyszer c. kotetben (Nagyvarad, 1903) — Ady Endre Osszes versei. 11. 264;u6: Azuba. Kolozsvari
Egyetemi Lapok V. 1902/26. 349-350. Megjelent a Versek [Edes anydmnak, hdldm, tiszteletem és szeretetem
jeleiil] c. kotetben, (Debrecen, 1899) — Ady Endre dsszes versei. 11. 240; u6: Danko Pista. Kolozsvari Egyetemi
Lapok VII. 1903/5. 84-85. Megjelent a Még egyszer c. kotetben (Nagyvarad, 1903) — Ady Endre dsszes versei. 11.
276.

34 ifj. Bartok Gyorgy (1882-1970) 1907-ben magyar-német szakos tanarként Nagyenyeden kezd el tanitani. 1909-
tél az Ujszovetség tanara Kolozsvaron. 1912-ben magantanari cimet szerez filozofiabol, s ez év 6szétdl a
tudomanyegyetemen is tanit, egy erdélyi filozofiai iskola kialakitasan faradozik. 1921-t61 Szegedre tavozik
tanartarsaival egyiitt, ahol a tudomanyegyetem U] otthonra talal. Lasd részletesen: GAAL Gyodrgy: Malnasi Bartok
Gyorgy (1882-1970) In: Akik jo bizonysagot nyertek. 137-179; NAGY Géza: A Kolozsvari Reformatus Theologiai
Fakultas torténete. 70-74.

% Bodor Antal (1878-1955) jogész, a Kolozsvari Takarékpénztar és Hitelbank ligyészhelyettese. 1920-t0l az
Orszagos Faluszovetség titkara, késobb igazgatdja. 1927-ben a budapesti Miiegyetemen tesz magantanari vizsgat.
1935-td1 a Falukutaté Intézet igazgatdja. A magyar falukutatas egyik uttérdje volt, és szdmos kdnyve, tanulmanya
foglalkozik ezzel a témaval. Ld. Magyar életrajzi lexikon. 1. (fészerk. KENYERES Agnes). Akadémiai Kiado,
Budapest, 1967. 230.
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ir a kovetkezd év nyaraig.’® A harmadik egyetemi év végéig, vagyis 1901-1903 kdzott mar
tobb mint negyven rovidebb-hosszabb irasa jelenik meg. Ir vezéreikket, esztétikai dolgozatot,
tarcat;’” foglalkoztatja az egyetemi didkélet,’® kolteményeket, szerelmes verseket,*

elbeszéléseket ir,** szinhazba jar, élményeit pedig megosztja olvasoival.*!

A nemzeti linnepre
szonoklatot fogalmaz, melyet az Egyetemi Kor tinnepi megemlékezésén olvas fel a varos
féterén,*? hazafias alkalmakkor a magyarsag nagyjairdl értekezik,*’ hozzaszol a kalotaszegi,
székelyfoldi emberek életéhez,* és esztétikai témaju egyetemi palyamunkait, szeminariumi
dolgozatait kozli.* Ez utobbiak koziil a Mefiszté és Lucifer cimiit egy masik, kéziratban maradt
dolgozataval egyiitt Széchy Karoly szemindriumara adja be, a Vajda Janos festo koltészete
cimi dolgozata pedig palyamunka, amellyel I. dijat nyer. Némely irasaban nem riad vissza a
didkos hévvel megfogalmazott froclizastol, hol szines szavakkal ciraddzott mondatokba, hol
szellemeskedd gunyba Onti mondanivalgjat. Komolyabb hangvételii dolgozatait, amelyekben
esztétikai kérdésekrdl értekezik, utdlag szigortian kritizalta, és megallapitotta, hogy hidnyzik

beldliik a filozofiai megalapozottsag. Mar ekkor rdeszmél, hogy esztétikaval foglalkozni alapos

3% En irtam vezéreikket, értekezést, hireket, krokit, csevegést, verset, prozat, makamat, komolyat és humorost,
csak az éretlenség volt mindenikben alland6 elem. Legfobb eszményiink Ignotus, Toth Béla, kdzvetlen mintaink:
Ady Endre, Biré Lajos, lapunk 4 Hémek ifjasagi és vidéki utanzata.” RAVASZ Laszlo: Emlékezéseim. Kiadja a
Reformatus Egyhaz Zsinati Irodajanak Sajtéosztalya, Budapest, 1992. 68.

37 RAVASZ Lészlo: Veszelei Karoly. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok, V. 1902/23. 322.

38 RAVASZ Laszlo: A kuruczdandarrdl. In: Kolozsvdri Egyetemi Lapok. V. 1901/8. 109-111; 9. 125-126; 10. 133-
134; ud.: Az egyetemi kor félévzard kozgytlése. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/20. 295-298; ud.:
Husvéti vakacio az egyetemen. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/23. 327-328; ué.: Magyar Keresztyén
Ifjusag — 11j szempontbol. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/25. 340; ud.: Imperialis didkpolitika. In:
Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1902/2.19-21; ud.: Latiatuc feleym... In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1902/2.
27-28; ub.: A tanitdoképz6 intézet Erzsébet tinnepélye. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1902/2. 32.

3% RAVASZ Laszlo: Gyonas. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1901/8. 113; ud.: Az arvacska. In: Kolozsvdri
Egyetemi Lapok. V. 1902/11. 165-166; ué.: Alszik a kedvesem. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/16. 250;
uéb.: Levél. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/20. 291; ud.: Az alom. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V.
1902/23. 326; ub.: Poétasor. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/26. 353-354; ué.: Az én anyam. In:
Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1902/1. 11; ud.: A szikomorfa. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1903/6. 103-
104.

40RAVASZ Laszld: Az erdd tiindére. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/16. 247-249; ub.: Mese egy mesérdl.
In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1902/2. 25-26; ué.: Kiszakitott naplolevelek. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok.
VI. 1903/6. 71-73.

41 RAVASZ Laszl6: Himfy dalai. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/14. 212; ub.: Szinészndk részletekben,
mint miivészeti probléma. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/15. 239; u6.: Miss Duncanrdl és a tancrol. In:
Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/26. 348-349.

42 RAVASZ Laszlo: Apokalypsis (Mércius 15). In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/19. 281-282; ud.: Marcius
15 (Elmondta a szerz6 az Egyetemi Kor fotéri tinnepén) In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/20. 290;

43 RAvASz Laszld: Kossuth Lajos (Elmondta a szerzd az Egyetemi Kornek aprilis 6-an rendezett Kossuth-
gyasziinnepélyen). In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/22. 314-315.

4 RAVASZ Lész106: Kalotaszegrol és egyébrdl. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1902/1. 8-9; ud.: Mirko¢ kiralyfi.
In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. VI. 1902/2. 24-25.

45 RAVASZ Laszl6: Lart pour Dart, la science pour la science. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1903/4. 69-71,
ud.: Az érzékiség a miivészetben. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1903/10. 180-181; ud.: Mefiszt6 és Lucifer.
In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1903/10. 182-186; ud.: Vajda Janos fest6 koltészete. In: Kolozsvari Egyetemi
Lapok. V1. 1903/10. 186-189.
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filozofiai stidiumok nélkiil tudomanyos felszinességet jelent.*® Harom kidolgozottabb
esztétikai irasat egy kis konyvecskében jelenteti meg 1903 tavaszan.*’
A tovabbiakban a mar megadott csoportositas szerint foglalkozom részletesebben

Ravasz Laszl6 irdsaival.

1.2.1. A diakélet

Els6 vezércikkében, amely olyan hosszura sikeriil, hogy a Kolozsvari Egyetemi Lapok
harom részletben kozli, az egyetemi didksdgnak a modern tarsadalomban betdlttt helyérol
elmélkedik, és Ontudatos OnszervezOdést vizional egy Kurucdandar elnevezési
diakkozosségben.*® Az eszményi, idealisztikus kép, mely egyes lazas diak-fejekben él, s mely
belengi az Egyetemi Kor klubhelyiségeit, a nemes eszkdzokkel nemes célokért kiizdd 1j,
magyar didkértelmiség pozitiv vilagképének lenyomata.*’

Ravasz programszertien veszi szdmba, hogy a Kurucdandar tagjainak mi mindennel kell
felvértezniiik magukat. Gunyoros hangnemben besz¢l azon didktarsairdl, akiknek az egyetemi
studiumok a val6 élettdl valo elzarkozast, a konyvtar avitt légkorében vald csendes megbujast
jelenti, és értelmiségi felsdbbrendiiségiikben mindenkit lenéznek egy kicsit.’”® A masik
sz€lsOségesség azok csoportja, akiknek az egyetemi tanulmanyok semmit nem jelentenek.
Szamukra a didkélet a szorakozas, mulatozas jegyében telik, és hamar elpocsékoljak sziileik

nehezen megkeresett tiamogatdsat.’! Ravasz meglatdsa szerint — a szélséségességek helyett és

4 ... Vajda Janosrdl irt dolgozatomat igy tekintettem, mint amivel bezarul filozofistlan esztétikai érdeklddésem
korszaka.” Ravasz Laszlo: Emlékezéseim. 63.

47 RAVASZ Lasz10: Aisthesis. Hdarom széptani kérdés. Szerzd kiadasa. Gaman nyomdaja, 1903. (A konyvecske
tartalma: Az érzékiség a miivészetben; Mefiszto és Lucifer; Vajda Janos festo kéltészete.)

48 A Kurucdandéar nem csak maga lesz térténeti hatalom, hanem a nemzeti térténelem lelkét is magaban foglalvan,
ezaltal a mult kincseit, nemzeti tradiciokat és aspiraciokat mind a kebelében hordja és ott melengeti. Kidli a
felekezeti és nemzetiségi, sot a faji kicsinyes velleitasokat s minden er6t, minden értékét a magyar nemzeti eszme
szolgalatara hiv el.” RAVASZ Laszl6: A kuruczdandarrol. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1901/9. 126.

49 Nekiink nem ij Magyarorszag az idealunk, hanem a megjavult Magyarorszag. Nem akarjuk a XX. szazadot
XVIII. szazadda alakitani, csak azt akarjuk, hogy az ’id6 edénye’ Ossze ne torjék, szét ne hulljon a mult, el ne
vesszen a jovo. Aspiraciok csak tradiciokon valdsulnak meg.” uo. 126.

50 Olyan tavol allunk az igazi didk eszményt6l, mint a valdsagtol a koltészet. Egyik résziink sszekunkorodott
konyvmoly, egy tudos palanta, minden félszegségével, kizarolagossagaval, kiiloncségeivel, majmolasaval, 6nz6
hiusagaval, rovidlato vaksagaval, nevetséges dolyfével. Siralmas species [faj] a maga egész bantd és szanalmas
mivoltaval. Gorbehata, penészes arc, félvak teremtés, akirdl leette a betli az istenképiiséget.” RAVASZ Laszlo: A
kuruczdandarrdl. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1901/10. 133.

51 A masik, az mér bosszanto figura. Ures fejii, betli fél8; iskolakeriilé, lump, krakéler, falurossza. Gyava, de
pérbajhds; fiilig ados, de tékozlo, a becsiiletet csak a kartyaasztalnal ismeri, de nem az iskola padjain, vagy a
sziilei haznal s mégis mindig becsiiletbeli kérdésekben utazik. — Ez a munkéja neki, a szorakozéasair6l és
mulatsdgarol nem irok most, mert esetleg ndi olvaséim is lehetnek.” uo. 133.
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a kotelezd egyetemi tanulmanyokon tal — onképzésre van sziiksége a didksagnak, amely az
eldirt tanterv mellett helyet €és keretet biztosit arra, hogy valoban el tudjon mélyiilni az ideak
¢s eszmék, a vildgot mozgatd és iranyitd nagy gondolatokban, és majd sajat, 6nall identitassal
lépjen az egyetem falai koziil az életbe.>? Szerinte az a helyes irdny, ha a didk olyan
gondolkodd, aki bélcsen mérlegel, mieldtt valami nagy eszme kdvetésére adja magat; benne ¢l
a tarsadalom aktualis, akdr pillanatnyi torténéseiben, és azokat kész formalni, alakitani,
lényegében szociolégus, de nem teoretikus, hanem gyakorlati értelemben. Ehhez azonban
nemcsak a lelkes onképzokori munkara van sziikség, hanem arra is, hogy a hallgatok részt
vegyenek az egyetemi eléadasokon. Egyes hallgatok szamara azonban a tavasz elkozeledtével
az egyetemi aulak csak varotermek, ahova néha kelletlen betéved az atutazoban 1évo idegen, s
tétovan pillant szerteszét, idegen arcokon pihentetve riadt tekintetét.>

A Magyar keresztény ifjusag cimi ropirathoz, amely az egyetemistak kozott terjed, az
irodalmi esztéta kritikus hangvételben szol hozza, mig a Kolozsvari Egyetemi Lapok
foszerkeszt6i bekodszontdjében ugy ir a didkokrdl, mint akik gondozasra, 4polasra valo
facsemetékhez hasonlitanak, és tovabbra is az &nképzés mellett tesz hitet.>* Csipkel8dd
hangvételben utasitja vissza azokat a kritikdkat, amelyek az Egyetemi Kor ifjusagat érik a
varosban egy politikai rendezvényt kdvetd diszvacsordn. A jelenlévd didkkordsok legnagyobb
meglepetésére valaki az ,,ifjusdg nevében” kezdi el zaporoztatni keresetlen szavait, amelyek
szerint az egész vezetdség méltatlan, mert helytelen irdnyvonalat mutat az ifjusagnak.
Magyarsagukat firtatja, és szdmonkéri rajtuk, miért nem politizdlnak tobbet. Az utszéli
pocskondidzasig fajuld beszédre adott valaszaban Ravasz kijelenti, hogy az Egyetemi Kor
vezetdsége nem kivan részt venni a nyilt politizalasban, és nem avatkozik partpolitikaba, s
kiilondsen ezen inkriminacié utdn nem is akar semmilyen kapcsolatot &polni ilyen
emberekkel.*

Szdmara még tavoli jovo, s talan tervbe sincs véve, hogy kiilf6ldon tanuljon, mikor
levelet kap egy Berlinbe peregrindl6 didktarsatol. A levél, amely nem maradt fenn, s igy nem

tudjuk, hogy kitdl kaphatta, radobbenti, hogy azok a hallgatok, akik kiilfoldi egyetemekre

52 Nemzeti jellemre akarunk szert tenni. Ne fussunk mindjart szépen csengd frazisok utan. Ertsiik meg azokat az
eszméket, jelszavakat, melyekért kiizdeniink kell majd. Mi a magyar nemzet hivatasa? Mi a torténelem tanulsaga?
Mi az egyes hazafiak egyéni szerepkdre, hivatasa? Hogyan lehet és mikor lesz valaki igazan ember, igazi hazafi?”
uo. 133.

53 RAVASZ Lész16: Husvéti vakacio az egyetemen. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/23. 327-328;

54 Az ifjusag lelke nem persely, melybe berakjuk a pénzdarabokat mindaddig, mig kikerekedik a téke, hanem é16
fa, mely riigyezik, virdgozik elébb, s abbol lesz a gyitimdlcs. S ki mondja azt, hogy a virdgnak, riigynek nincs
jogosultsaga, hogy az nem sz€p, nem értékes?” RAVASZ Laszl6: Bekoszontd. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1.
1902/1. 1.

55 RAVASZ Laszl6: Latiatuc feleym... In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1902/2. 27-28.

15



keriilnek ki, szinte teljesen elszakadnak a hazai €let hétkdznapi valdsagatol. Abban az id6ben,
amikor a hirek csak a levelezés €s a sajtod utjan terjednek a vilagban, a Kolozsvari Egyetemi
Lapok szerkesztdi elhatarozzak, hogy rendszeresen kikiildik a lapot minden egyetemre, ahol
magyar didkok tanulnak. De 6 ennél tovabbmegy, mert programot allit fel a kiilf61don tanulok
szamara: meg kell ismertetni a magyar kulturat, a magyar nemzet szellemi kincseit a kiilfoldi
egyetemek hallgatdival és oktatdival. Minden peregrinusnak kiildetése kell hogy legyen
eloszlatni azokat a tévhiteket, s mar-mar babonds hiedelmeket, amelyek Nyugat-Eurépaban
keringenek a magyarsaggal kapcsolatosan.’® Példanak a szaszokat hozza fel, akiktdl szerinte
van mit tanulni ebben a vonatkozasban.’’

Ahhoz azonban, hogy ez a szép didkkiildetés teljesiilhessen, eldszor peregrinusokra
lenne sziikség. Kevés a kiilfoldon tanulni vagyd magyar didk, s egy résziiknek, akik mégis
vallalkoznak erre, inkdbb Nyugat-Eurdpa nagyvarosi élete jelent vonzalmat, mintsem a
miivelddés az universitasokon. Ehhez egyenesen nemzeti misszioi tudatra van sziikség, vagyis
mar itthon nagyon alaposan fel kell késziilni, hogy kint nemes harcot tudjanak vivni, alljak a
kritikak sarat, és helyes érveléssel, bizonyitassal tudjak visszaverni azokat.’® Az itt elméletben
megfogalmazott feladatok gyakorlati megvalositasara 1905-06-ban majd Ravasz Laszlonak is
lehetdsége lesz, amikor Berlinbe megy egy évre tanulni. Erre dolgozatomban késdbb

visszatérek.

% Csak igy lehetne tervszerti, okos hadjaratot inditani a kiilfoldiek rolunk alkotott sok sértd, balga felfogésa ellen.
Csak igy lehetne legy6zni a johiszemil tévedést, a kultirnemzetek Onhitt, csalhatatlannak vélt, de ferde és naiv
itéletét, mellyel felettink napirendre térnek, vagy az exotista mosolyaval érdeklédnek irantunk. Igy lehetne
megvaltoztatni azt az évszazadokon at jo szaszainktdl s egyéb felebaratainktol a leggonoszabb tendenciaval
elferditett véleményét a kiilfoldnek, ami az »ein Barbar« [egy barbar] és az »un asiatic« [egy azsiai] kifejezésbe
van belefoglalva.” RAVASZ Laszl6: Imperialis didkpolitika. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1 1902/2. 19-20.
57 ,Lam a szészok egészen tervszer(i munkaprogrammal dolgoznak mér nagyon régota, és sirathatjuk, hogy mind
eredménnyel. Minden valamire valo fia kiilféldre megy s ott valésagos dntudatos missziot végez. Megismeri a
nagynémet allamot, magaba szivja annak fonntarto lelkét: a német nemzet er6t6l duzzado, imperialis szellemét, s
beleolvad egész lelkével e fényes aspiraciok részegitd vilagaba. Folytonos Osszekottetésben all sziil6foldjével, €16
kapcsot képez a tengerszem és az O6cean kozott. Megismerteti a kiilfolddel sajat foldjét, a kiilfold temérdek
kultarkincseit zsakszamra, telhetetlen mohdsaggal akarja foldieinek kiosztani.” uo. 20.

58 Legel6szor is minél tobb magyar ifji menjen kiilfoldre. Annyi iires stipendium [6sztondij] var még betoltésre,
[...], hogy majdnem azt merem allitani, hogy minden szegény, derék fiu kaphatna kisebb-nagyobb segélyt. [...]
Akinek pedig mddja van: ne Magnetakért, Duncanokért menjen kiilfoldre, s ne Monaco-ba, Monte-Carlo-ba,
hanem univesitasokba, bele a kiilfoldi kultur-élet kellds kozepébe. Ne miivészndkért rajongjunk, hanem
mivészetért, s a tudomanybol a tudomanyt szeressiik, ne a kék harisnyat! Mikor aztan megindulna ez a lelkes
kirajzas, egy 0j hadsereg, mely idegen népek kultirkincseit és becsiilését akarja elhdditani — akkor ezek az
emberek ne szajtatni menjenek kiilfoldre, hanem a misszionarius céltudataval és elhatarozasaval. Tanulni sokat,
minél tobbet, s tanitani is. Folvilagositani a johiszemiu téveddket, a rosszakarokkal megbirkdzni, letdrni,
meggy&zni 6ket. Utjat vagni a szizados ragalmaknak, a denuncialasnak egyszer s mindenkorra kitekerni a nyakat.
[...] Mint egyenrangu fél 1épni fel a kiilfolddel szemben.” uo. 20.

16



Exkurzus: irodalmi kiserletek

A szépreményl egyetemista fiatalembereket azonban nemcsak a magasztos nagy
eszmék hevitik, nemcsak a tandrok elvardsainak kivannak megfelelni, és nemcsak a
tanulmanyok kinjai gyotrik, hanem a szerelemes szivdobbanasok is. Minél kozelebb kertil
hozzajuk szerelmiik alanya, annal inkabb forrong és langol a sziviik, s hamar arra jutnak, hogy
a leg6szintébb és legtisztabb érzelmeket versbe kell szedni, s adand6 alkalommal valahogy el
kell juttatniuk, at kell adniuk a rajongott hélgynek. Mennyivel méasabb azonban, ha az illetd ezt
az egyetemi didklapban olvassa anélkiil, hogy barki mas sejtené, hogy a vers neki sz6l. Ezt
csak 6 és szerzdje tudja. Hogy kihez szo6lhattak azok a kéltemények, amelyeket Ravasz Laszlo
ebben az idében irt, nem tudjuk meg. Olvashatjuk ezekben, hogy a kedves nevet naponta
szazszor el kell suttogni; akkora a szerelem, hogy ezért barmit érdemes felaldozni, még az
iidvosséget is.%? De arrdl is olvashatunk, hogy amennyiben a szerelem viszonzatlan marad, az
ember Ugy €rzi magat, mint az arvacska, amelyet a nyar elmultaval az 6szi hideg fagyaszt
haldlra.®® Ha pedig a szerelmesek boldog talalkozisa romantikus szendergésbe valt, akkor a
nemes lelkii férfin oltalmazén érkddik 4lmodé kedvese lehunyt szempillai felett.5! Az érzelmek
kifejezés¢hez nem is kellenek szavak, hiszen aki igazan szeret, az egy pillantasbol is tudja a
masik gondolatait.®> Néha az 4hitott szerelmes olyan tavolinak tiinik, hogy csak dlméaban tud
talalkozik vele, de a kényszert ébredés csalddassal jar, ezért azt kivanja, barcsak 6rokre az
dlomban maradhatna.® A Poétasor cimii versébdl pedig azt tudhatjuk meg, hogy a csalddasa
csak fokozodik, mert feltlinik egy masik udvarlo, aki mindent 6sszezavar, s mire az érzelmek
kitisztulhatndnak a kavargd leanyszivben, mar csak a kikosarazott fin sirjat keresheti a
temetSben.®* Az érzelmekkel vald konnyelmii jatszadozast, a szerelmes ifjii életének romba
dontését az €desanya haragja kiséri, de fia a sulyos csalodas ellenére sem tud még mast tenni,
csak szeretni.®

A szerelmes koltemények talan legsikeriiltebb darabja egy keleti mese feldolgozésa,
melyben a szultdn lednya apjdnak panaszolja el szerelmi bédnatat, az apa pedig azt javasolja

neki, hogy a palota kertjében allo fiigefahoz forduljon, mert szive ott megnyugvast fog talélni.

59 RAVASZ Lész16: Gyonas. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1901/8. 113.

80 RAVASZ Lész16: Az arvacska. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/11. 165-166.
61 RAVASZ Lész16: Alszik a kedvesem. In: Kolozsvdri Egyetemi Lapok. V. 1902/16. 250.
62 RAVASZ Lész16: Levél. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/20. 291.

83 RAVASZ Laszlo: Az alom. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/23. 326.

84 RAVASZ Laszlo: Poétasor. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/26. 353-354;

85 RAVASZ Laszlo: Az én anyam. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1902/1. 11.
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A leany enged az atyai tandcsnak, azonban a tragédia — mint egy gorog dramaban —
elkeriilhetetlen: a leAny a gyogyitd fa lombjai alatt szerelmét kapja rajta valaki massal, s a banat
azon nyomban végez vele. A fiigefat kivagjak, hogy koporsét készitsenek belsle.5

A lirai probalkozasok mellett Ravasz Léaszlo néhany elbeszélést is kozol, hasonld
témakorben. A Mese egy mesérol cimiiben egy talpig lovagias fiatalember szorakoztatja szive
valasztottjat, aki naiv lelkesedéssel hallgatja, és ¢€li bele magat egészen az elhangzo
torténetbe.’” Egy masikban lednyok napldjaba olvas bele egy paranyi angyal segitségével, és
hoz nyilvénossagra néhany bejegyzést a féltve 6rzott gondolatokbol.®® Az érettebb irodalmi
szinvonal hatarait leginkabb megkozelito, kidolgozottabb elbeszélésében egy papndvendék
¢desanyjatdl levélben kapott hir miatt tér vissza sziiléfalujdba, ahol szerelmét sziiloi
kényszerrel késziilnek feleségiil adni mashoz. Mikozben a falu melletti erdében kdborol
banatosan, eszébe jut, hogy amikor még gyerekek voltak, miként bujocskaztak ott, €s riadtak
meg a legkisebb neszre, mert az erdd tiindérét vélték hallani, amint kozeledik feléjiik. Marpedig
azt mindenki tudta, hogy az erdd tiindére gonosz szandékkal jar-kel, hogy boldog parok
kapcsolatat tegye tonkre, mivel dmaga 6rok boldogtalansagban ¢l maganyosan. Mig a fiu
barangol, az erdd szélén egy sziklds helyhez érkezik, ahol rég latott szerelmére talal, és
boldogan omlanak egymas karjaiba, hogy reményt dntsenek egymads szivébe. Olyan mélyen
megrendiilnek a viszontlatas 6rométdl, hogy a bokrok koziil érkezd neszek hallatara teljes
rémiilet fogja el Oket, és ez a riadalom okozza a vesztiiket: a sziklaszirtrél, ahol ujra
Osszetalalkoztak, mindketten a mélybe zuhannak. A szerelmesek halalsikolyara csupan egy

artatlan 6zike néz ki egy bokorbol.®

1.2.2. Hazaszeretet

Marcius 15-e kapcsan 1902-ben két irdsa is megjelenik. Az egyikben Ezékiel konyve
37. részébol kiindulva elmélkedik a nemzet sorsa felett. Ahogyan a profétai ladtomasban
megelevenednek a holt csontok, ugy van sziiksége a magyar nemzetnek a Szentlélek altali
megelevenedésére — vélekedik Ravasz Laszlo az Apokalypsis cimii irasaban.”® A varos foterén

az egyetemi hallgatdsag el6tt elmondott linnepi beszédében marcius 15. szellemiségét, mint a

% RAVASZ Lész16: A szikomorfa. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1903/6. 103-104.

57 RAVASZ Lész16: Mese egy mesérSl. In: Kolozsvdri Egyetemi Lapok. V1. 1902/2. 25-26.

58 RAvVASZ Laszl6: Kiszakitott naplolevelek. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1903/6. 71-73.

89 RAVASZ Laszlo: Az erd6 tindére. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/16. 247-249.

70 RAVASZ Laszl6: Apokalypsis (Marcius 15). In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/19. 281-282.
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mindenkori ifjusdgra nézve érvényes kotelezé élet- és munkaprogramot mutatja fel.”! Az
Egyetemi Kor alig egy honappal késobb Kossuth Lajosra emlékezik, ahol ismét ¢ a felkért
szonok. A teljes elfogultsdg hangjan, csupa szuperlativuszban besz¢l rdla, aki a ,,magyarsag
representative man-je, a par excellence magyar,” aki ,nemcsak a magyar torténelemben
korszakalkot6, hanem a magyar Iélekben is,” kinek ,alakja attori a héroszok kereteit s
kozeledik a vallasalapitok felé.””?

A Ravasz-kutatds szempontjabol ismeretes, hogy a szilkebb hazajanak tekintett
Kalotaszegrdl és sziildvarosarol, Banffyhunyadrél tobbszor is megemlékezik irdsaiban, s
miutan 1921-ben Budapestre koltozott, gyakran foglalkozik az Erdélyt érintd kérdésekkel,
vagy pedig kotetet jelentet meg Erdélyben. Az viszont kevésbé ismert, hogy mar diakkoraban,
mig lelkesen ir az altala is szerkesztett egyetemi lapban, kedves hangon értekezik e vidékrdl, s
az ott €16 emberekrdl. Feltétleniil ajanlja diaktarsainak, hogy vegyék a faradsagot, és
latogassanak el Banffyhunyadra, szervezzenek 6k is tanulmanyi kirandulast, olvadjanak bele
egy kicsit a kalotaszegi élet szines forgatagiba, az ott él6k hétkoznapjaiba.”> Egy kisebb
cikkben Székelyhon is szdba kertil, ahol a székelyudvarhelyi kollégium falai kozott tobb évet
toltott gyermekként. Komoly hangon beszél arrol, hogy valtozasoknak kellene eljonniiik a
székely nép életében, amelyeknek az élethelyzetiik javulasat kellene eredményezniik, s e

valtozdsokat nem bizhatjak masokra, kiilsé emberekre, mert azok sokszor csak a szavak

szintjén akarnak tenni valamit, de a konkrét cselekvés valahogy mindig elmarad.”

"L RAVASZ Laszlo: Marcius 15. (Elmondta a szerz6 az Egyetemi Kor f6téri iinnepén) In: Kolozsvari Egyetemi
Lapok. V. 1902/20. 290.

72 RAVASZ Laszl6: Kossuth Lajos. (Elmondta a szerzd az Egyetemi Komek éprilis 6-4n rendezett Kossuth-
gyasziinnepélyen). In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/22. 314.

73 Idegen tengerbe beszorult kis magyar sziget ez. Annyi minden szép maradt ott fenn, egy gazdag lelkii, erds
képzelmi néptéredék, melynek szivében csodalatos épségben maradtak fenn a kultir-rétegek, ugy, hogy aki oda
be tud nézni, nyitott kdnyvbol olvashatja az dsmagyar népvilag életét, koltészetét, szellemi vilagat. Paratlan
varrottas miivészetébdl egy kis fantaziaval meg lehet alkotni a magyar festdi stilus alapvonalait, s6t még a nép
torvénye pedig az 6lelkez6 hullimvonalak. Minden egyes kis cirada egy beszédes, pajkos amorette [kis Amor], ki
sziintelentil csokrol, szerelemrdl fecseg. Lakasuk berendezésének (szinte azt irtam, filozofiajanak) két fotengelye
van: a nagy cserepes kemence, s a mennyezetes agy, a boldog csaladi tiizhely két f6 szimbdluma. Bezzeg nem a
lada a 6, mint a gazdag alf6ldi bankaroknal, s nem is asztal, mint a nagyétii racoknal. [...] Mesebeli tiindérsziget
ez! Maga a fold a legnagyobb poéta. Soha szebb kolteményeket, mint az 6 szép vidéke.” RAVASZ Laszlo:
Kalotaszegrdl és egyébrol. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1902/1. 9.

74 RAVASZ Laszl6: Mirko kiralyfi. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1902/2. 24-25
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1.2.3. Esztétikai kalandozasok

Ravasz Lészl6 esztétikaval foglalkozo irdsai els6sorban az irodalomban vald
elmélyiiltségérdl tesznek bizonysagot, de foglalkoztatja az esztétika mas oldala is. Berczik
Arpad”™ Himfy dalai cimii darabjanak szinpadra éllitisa kapcsan az ujsagirok szinikritikai
hangvételében értekezik arrdl, hogy az eldadasnak melyek a szép, és melyek az igénytelen
részei. A Kisfaludy Séandor és Szegedi Roza szerelmének torténetét feldolgozo vigjatékot 1898-
ban mutattak be Budapesten, egy évvel késébb Debrecenben, és hamar elérkezett Kolozsvarra

t,’% és ennek

is. Mivel a darabrol még debreceni premierje idején Ady Endre is irt egy kritika
hangvétele, értékelése némely pontokon feltiind hasonldsagot mutat Ravasz Laszlo 1902-es
irasaval, a mar korabban emlitett ,,Ady-blivolet” jegyében fogant gondolatokkal talaljuk
szembe magunkat. Ennek ellenére — Adyval ellentétben — arra a kovetkeztetésre jut, hogy a
darab nivdjat nem annak szerzdjén kell szamonkérniink, hanem azokon az eldaddkon, akik
meglatasa szerint nem jol jatsszék szerepliket. Mig Ady a darab szerzdjét marasztalja el a tdle
ismert stilusban, addig Ravasz az el6adokat okolja, hogy a darab igazi értékei nem jutnak el a
szinpadtdl a nézotérig.”’

Rovid tarcainak egyikében a févaros egyik szinhdzi Ujsdgjaban meglatott 0jitd
szandéki, kacér torekvésen élcelddik,”® egy maésikban a kevéssé ismert Veszelei Karoly”
koltérél emlékezik meg.®’ Hozz4szdl ahhoz a kérdéshez is, hogy a zene mellett lehet-e a tancot

81

onall6 miivészeti agnak tekinteni.® Angela Isadora Duncan, a kor egyik hirhedt

75 Berczik Arpad (1842-1919) Tébb mint Gtven szindarab szerzéje, s ezekbdl majdnem mindet szinre vitték még
életében. Ezek foleg vigjatékok és népszinmiivek, amelyek mara mar elavultak sematikus felépitésiik, visszatérd
fordulataik és egyéb ismétlddé motivumaik miatt, de sajat korukban deriis életszemléletiik ragadta meg és
mulattatta a kozonséget. Legismertebb darabja a Himfy dalai (1898). Ld. Magyar Eletrajzi Lexikon. 185-186.

76 Ady Endre: Himfy dalai. (Vigjaték harom felvonasban, egy eléjatékkal. Irta: Berczik Arpad. A debreceni
szinhaz premierje 1899. januar 20-an.) In: Debreceni Féiskolai Lapok. XL1./6. (1899. januar 25). Ld. még 56.
Himfy dalai. (Vigjaték harom felvonasban, egy eldjatékkal. {rta: Berczik Arpad. A debreceni szinhaz premierje
1899. januar 20-an.) In: Ady Endre dsszes prozai miive. 1. kotet. (szerk. FOLDESI Gyula — KOCZKAS Sandor)
Akadémiai Kiado, Budapest, 1955. 84-85.

77 RAVASZ Laszl6: Himfy dalai. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/14. 212.

78 RAVASZ Laszl6: Szinésznbk részletekben, mint miivészeti probléma. In: Kolozsvdri Egyetemi Lapok. V.
1902/15. 239.

7 Veszelei Karoly (1867-1902) Veszprémben sziiletett, gyermekkoratol kezdve sulyos tiidGbetegségben
szenvedett, melyet édesapjatol 6rokolt. Csaladjaval 1889-t61 Dombovaron élt, és Nagykondan gazdalkodott.
Kolteményei finom lirikussagrol vallanak, amelyben a gy6tr6dd, vivodo 1élek belsé kiizdelmeinek ad hangot. A
sulyos betegség, amely végigkiséri életét, annyira elkeseriti, hogy harmincot éves kordban 6nkezével vet véget
életének. Eletében két verseskotete 1at napvilagot (Hervadds regéi, 1894; Fel a szivekkel, 1897), egy pedig halala
utan (Melédiak, 1903). Ld. Magyar Eletrajzi Lexikon. 11. (foszerk. KENYERES Agnes). Akadémiai Kiado,
Budapest, 1967. 993.

80 RAVASZ Laszlo: Veszelei Karoly. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/23. 322,

81 RAVASZ Laszl6: Miss Duncanrdl és a tancrol. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/26. 348-349.
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tancmiivészének® eldaddsai kapcsan a magyar kritikusok egy része arra az allaspontra
helyezkedik, hogy a tanc 6nall6 miivészeti ag, s példaként Miss Duncant hozzék fel. Ravasz
ugy véli, hogy tanc csak akkor lehet, ha van zene, s ha az hianyzik, akkor inkédbb hasonlitanak
amozdulatok a cirkuszban latott pantomimesek szérakoztaté miisordhoz.*® E negativ vélemény
kialakitdsaban valoszinlileg Miss Duncan hirneve vetiil dontébb sullyal a latba, mintsem a
témaban valo jartassaga.

Egy hosszabb I¢legzetli irdsdban a tudomanyrdl és a miivészetrdl elmélkedik, s ennek
apropdjat abban adja meg, hogy a kor egyik kolténdje, Erdés Renée®* 11j verseskotettel
jelentkezett. De miel6tt ratérnénk erre, vizsgaljuk meg, mit gondol Ravasz a tudomany és a

1.8 Ugy véli, mindketté onmagaban és 6nmagaért létezik. Ez nem azt

muvészet Oncélusagard
jelenti, hogy mindkettonek ne lenne gyakorlati haszna az emberek mindennapi életében, ez
azonban nem cél, hanem kdvetkezmény, sziikségszerii velejardja mind a tudomany, mind a
miivészet miivelésének. Amikor a tudos tudoményt miivel, nem ismeretet ad at, hanem
objektiven, a raciondlis becsliletesség mezsgyéjén haladva kivancsian kutat az élet nagy
igazsagai utan.®® Amikor pedig a miivész alkot, nem az alkotds soran hasznalt miifogasokat
kivanja megismertetni a miikedveldkkel, hanem ihletettségében az életben altala meglatott

szépséget kivanja kifejezésre juttatni; s mikor ezt teszi, nem kell kérdeznie: vajon igaz-e az,

8 Angela Isadora Duncan (1877 vagy 1878-1927) tancmiivészetét az Amerikai Egyesiilt Allamokban, Nagy-
Britanniaban, Németorszagban ¢és Oroszorszagban kamatoztatta, ahol rendre tanciskoldkat is nyitott.
Tancmiivészetében a gorog tanckultira mellett, a néptanc, tarsasagi tanc, természeti népek tancai €s a modern
atlétikai, gimnasztikai mozdulatok sajatos Gtvozete bontakozott ki. Tancmiivészete folyamatos értetlenségbe
utkozott, ugy érezte, a legmuveltebb korok sem értik meg.

Forras: https://en.wikipedia.org/wiki/Isadora_Duncan Utolsé megnyitas: 2019. szeptember. 11.

8 A tanc tehat nem miivészet, mert nem terjeszt €ld dntudatosan indokolt értékes tartalmat; mint igyesség, mas
milvészeti agat, a zenét abrazolja, kiséri és egésziti ki. A tanc a zene akcidja.” Ravasz Laszl6: Miss Duncanrdl és
a tancrol. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V. 1902/26. 349.

8 Erdds Renée (1879-1956) Irasainak hangvétele merében eltér a szerelmi lira addig megszokott tartdzkodo
hangnemétél, és a szende ndi lélek finom vagyai helyett a szerelem heves érzelmeinek erotikus lirikusa. Emiatt
sok kritika éri, mtiveit mégis sokan olvassak, korabeli népszertiségét sok példanyban elkelt regényei, novellas- és
verseskotetei igazoljak. Ld. Magyar Eletrajzi Lexikon. 438-439.

8 A filozofia dnmagaért, magaért a gondolkodasért vald. Nem taldnyokat akar megoldani, nem egységes
vilagnézetet adni, mert arra ugyan nem képes. Ideig-6raig ad egy rendszert, de az sohasem befejezett, és sohasem
marad csalhatatlan. A kdvetkez6 percben mar egy ‘de hatha mégis’ s a tiineményes rendszer romba hever. Olyan
teoriat még senki se allitott fel, melyet meg nem dontottek volna. A filozofia-torténet épplgy lehet az emberi
tévedések felsorolasanak nevezni, mint az emberi gondolkodas torténetének. S ez jol van igy. De azért a filozofalas
nem meddd. Hatalmas hullamzasa dragakoveket dob ki a partra: 6rok igazsagokat fedez fel és raktiroz az
emberiség szamara.” Ravasz Lasz16: L’art pour ’art, la science pour la science. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok.
VI. 1903/4. 69.

8 Maskép all a dolog az oktatasnal. Itt nemcsak sziikséges, de etikai kovetelmény, hogy szempontok szerint
jarjunk el. Nemzeti, hazafias szempont ala kell foglalni mindent, ez uraljon minden agazatot a matematikatol
kezdve a torténeten at a logikaig. Nemzeti legendainkat bele kell vésni a lelkekbe. Ezt maga a dialektika koveteli.
Nem itt nem tudomanyroél, hanem ismeretekrdl van sz6. Az ismeretek pedig nem 6ncél, hanem kiegészitd részei
a focélnak, az altalanos miiveltségnek. Mindaddig, mig ismeretek kdzlésérdl van csupan sz, kar eléhozakodni az
oncéllal. Az 6ncél ott kezdddik, ahol a tudomany 6nalld miivelése, el6bbre vitele. S itt a tudomany mar Snmagéért
valo, azaz: az igazsagért vald.” uo. 70.
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amit alkottam? Mert ezt a tudomany végzi a maga teriiletén. Még arra sem kell valaszt keresnie,
hogy j6 dolog-e az, amit alkotott, mert ez az erkdlcs targykorébe tartozik.

Az irodalomban jelentkezd naturalista irdny, mint kortars irodalmi kifejezési forma,
Ravasz véleménye szerint nem arra hivatott, hogy az igazsdgot hirdesse, még ha miiveldi ezt
is feltételezik magukrol. Azonban, mint a szazadvég irodalmat friss levegdvel feltoltdé miivészi
kifejezési forma, hasznosnak bizonyul, s éppen ezért nevezhetd jonak, végsé soron szépnek.
Valami, ami 6nmagéban szép, lehet erkdlcsos vagy erkolestelen. Ez a miivészet terén teljesen
a szubjektiv izlésen mulik, és ez nem von le semmit a szépség objektivitasabol. Az pedig, hogy
a mualkotas szép, az alkotd szuverén miivészi szabadsagahoz tartozé tényezo, vagyis amit a
muvész megoszt értd, €s 0t kovetd kozonségével, azt sz€pnek talalja. Ha a kzonség véleménye
mégis mas volna errdl, ez a miivészt nem a kozizlés kiszolgalasara kell sarkallja, hanem szabad
mivészi meggy6zOdése szerint ragaszkodhat tovabbra is allaspontjahoz.

Ahogyan a tudomany, ugy a miivészet is egyetemes. Mindkettd miivelése azokra
tartozik, akik erre hajlamot kaptak, s akiknek alkotasait az id6 fogja az emberiség egyetemes
értékei kozé sorolni, vagy pedig kirostalni onnan, és feledésbe meriteni. Az adott korban
azonban mind a tudosnak, mind a miivésznek kijar az onkifejezéshez, a kutatashoz vagy az
alkotashoz vald szabadsadg. A zene, a festészet, a szobrdszat, az irodalom egyetemes emberi
értékeket hordoz, amelyeknek befogadasdhoz, atvételéhez csak az utdbbi esetében
beszélhetiink akadalyrol, nyelvi eléfeltételrdl, a tobbi esetében még ez sem sziikséges, és éppen
ettdl egyetemes. Igy a tudomany és a miivészet akar kozmopolitanak is nevezhetd, hiszen a
vildgon barhol otthon kell lennie, ahol emberek élnek, és mindenhol érteni és miivelni kell

6ket.d’

Ez spontan mdodon meg is tortént, és torténik az emberiség életében, de jol érzékelhetd
az is, hogy az egyes emberi kultarak értékei egyetemes jegyeket hordoznak magukon, mint
ahogyan a miivészetiik is. Ravasz Léaszl6 szdmara az egyetemes egyenld a kozmopolitaval.
Véleménye szerint minél egyetemesebb, kozmopolitdbb a tudomany és a miivészet, annal
konnyebben hozzaférheté minden ember szdmara. Ez mind a tudomény, mind a miivészet
onmagabol spontan szarmazo tulajdonsaga, és nem sziikséges mesterségesen kozbeavatkozni,

hogy partikularissa legyen, mert ezt is ugyanugy dnmagéaban hordozza konkrét miivel6i altal,

akik egy bizonyos orszag lakosai vagy egy konkrét naci6 tagjai.®

87 Kozmopolitasodunk! Ne tessék attol félni. Az id6 inkabb a vilagpolgart domboritja ki benniink, de vajha ez a
sz0: magyar vagyok, kozmopolitat jelentene. Civis Romanum sum, mondta a rémai, s ez volt az igazi
vilagpolgarsag. Ez az én eszményem is.” RAVASZ Laszl6: L’art pour I’art, la science pour la science. In:
Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1903/4. 71.

8 Azt akarom mondani, hogy a miivészetbe nem szabad beleerdszakolni idegen elemeket. A miivészi kifejezés,
a sz€p az egyetlen cél. Etikai, epikus, agitatorikus elemmel tolteni meg a mivet, s a szépet csak eldterjesztési
modda aljasitani: legalabbis kannibalsag.” uo.71.
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Ravasz Laszl6 gondolatsora a tudoményrol és a mivészetrdl, mint kis egyetemi
dolgozat, dnmagaban megallnd a helyét, azonban az irds végén kideril, hogy szerzdjébol
tulajdonképpen Erdds Renée leglijabb verseskotete valtja ki ezt az eszmefuttatdst. Bar a
szandék iranya jo, mégsem tud fajstulyossa vélni, mert e zardsorok altal a teljes irds mas
értelmet nyer. Vagyis ez a cikke is Gijra meger0siti, hogy egyetemista didkként a zsurnaliszta
szerepébe ¢€li bele magat, de a Kolozsvari Egyetemi Lapok kis, provincidlis lap, s igy gondolatai
nem jutnak el széles olvasoi rétegekhez; s noha igyekszik napirenden lenni a févarosi irodalmi
folydiratok ¢és napilapok buzgd tanulmanyozasaval, tdjékozottsdga felszines és részleges az
irodalom vagy kozélet fésodraban torténd eseményekrol. Ez a lap azonban épp elegendd ahhoz,
hogy benne ne Ravasz Laszlo szolaljon meg, hanem az a képzeletbeli Gjsagird, aki néhany
nagynevi kortars — elsésorban Ady — személyébol gyturodik ossze, s akinek ,,szerepét” feldlteni
egy ideig tetszetds dolog egy identitasaban még nem teljesen kiforrott, utjat kereso, tehetséges
fiatalnak.®

Az irodalmi esztétika targykorébe tartozo tudomanyos hangvételii dolgozatai, egyetemi
palyamunkai jelentik ennek a zsenge irdi korszaknak a csucsait. Palyamunkaival nemcsak 1.
dijat nyer, hanem dicséré és biztatd szavakat is kap Széchy Karoly tanar urtol — ezzel a

feltétellel:

»l--.] ha egy kicsit megsimitja s »az idegen szavak hanytorgatasaban valdé maga tetszelgésével«

felhagy, igen jo szigorlati dolgozat lesz bel8le.””"

Mivel ezekkel az irasaival részletesen foglalkoztam egy korabbi tanulmanyomban,’! itt

nem bocsatkozom tovabbi elemzésekbe.

8 A harmadik év elsd felét egészen az Egyetemi Lapoknak szenteltem, mint felelds szerkeszt6. Tébb mint
negyven év mulva szomorkés hangulattal nézegetem ezeket az ujsagokat. Szerkeszti €s jorészt irja egy fiatal
ember, aki ugy érzi, mindent meg tudna tanulni és mindent el tudna érni, amire eddig magyar 0jsagiro vitte, de
egyetlen cikkén, soran nem latszik meg, hogy theologus. Nem képvisel egy vilagnézetet, egy 0j meggyd6zodést,
nincs mas mértékegysége, mint Toth Bélanak, Kobor Tamasnak, Ignotusnak; sot észre lehet rajta venni, hogy
eszményképeit A Hét ird6i gardajabol valasztja s néhol Heltai, néhol Toth Béla, néhol Ignotus-utanzatokra
ismeriink cikkeiben.” RAVASZ Laszl6: Magamrol. 17-18.

D yo. 18.

91 KULCSAR Arpad: ,,A magatol értetédd dolgok elmélete...” Filozofiai és esztétikai vonasok Ravasz Laszlo
gyakorlati teologiai gondolkodasaban. In: Reformatus Szemle, CVIIL. 2015/6. 603-687. kiilonésen: 660-670
oldalakon.
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1.2.4. Valléasos gondolatok

Teologiai tartalmu irdsa — tanulmany, prédikacio vagy elmélkedés — nem jelenik meg
az 1901-t6l 1903-ig terjedd idében. 4 pasztor latomdsa cimi versében karacsony 6rokszép
témajat bontja ki: a betlehemi éjszaka sotétségét sajat korahoz hasonlitja, és a kdltemény végén
annak a reménységének ad hangot, hogy az egykoron hatalmas vilagossagot hozo csillag ismét
fel fog ragyogni, a kivant vilagossagot maga a Messids hozza el az egész vilag szamara, és nem
fog csalédni az, aki ebben a reménységben ¢li meg a kardcsony iinnepét.”? A kdlteményben a
vildgossagot hozd Messids elsdsorban az értelmi sotétségbe érkezik meg, ahol a megfaradt
vallasos gondolatok helyébe ujakat hoz. Eljovetele tehat szellemi valtozasokat kell
eredményezzen, lelki folyamatokrol, megtérésrol, ujjasziiletésrol, vagy mélyebb teoldgiai
iizenetrdl nem beszélnek a strofak.

Egy hosszabb cikkben, mely szintén a kardcsony apropdjan sziiletik, arrdl szeretné
meggydzni hallgatotarsait, hogy a vallas szép, emberépitd gondolatait elfogadni és elismerni
nem méltatlan dolog egy muvelt didkfohoz. Ettdl az irasatol kezdve beszélhetiink arrol, hogy a
vallas targykorébe tartozo gondolatokkal is elkezd foglalkozni, amelyek a kdvetkezd években
(1903-1907) bontakoznak ki. Erdeklédési korébe keriil a vallas és tudomany, a vallas és
miivészet (kultura) kapcsolata, valamint a vallasos nevelés. Osszehasonlitja a keresztyén
vallast a vildgvallasokkal, filozofiai témaju értekezéseket kozol. Egyre elmélyiiltebben
targyalja témait.

A Kardcsonyi ének cimii irdsaban Ugy vélekedik, hogy a valldsossag épphogy nem

ellenkezik az emberi természettel, hanem része annak.

,»A vallas az egészséges emberi lélek egyik tevékenysége, melynek éppen a hidnya betegség, vagy
abnormitas. No mar most szét nézve a vilagon azt latjuk, hogy az emberek egy része ateista, mas
része csak félig vallasos, olyan babona formaban leledzd, s csak igen kevés részébe él az igazi

vallasossag. Megszédiil az ember e sotét latvanyon. A gazdasagi nyomor derlis kép ehhez a lelki

szegénységhez képest.” 23

Altalanossagban véve elmondhatjuk, hogy Ravasz Laszl6 irdsanak keletkezése idején a
korszellem azt hangoztatja, hogy a vallas nem képes athatni az ember egész szellemi életét,
ezért egyre tobben vannak azok — kiilondsen a tarsadalom mivelt rétegeiben —, akik szellemi

sziikségleteik kielégitését inkabb taldljadk meg egyoldalian a tudomanyban vagy a

92 RAVASZ Laszlo: A pésztor latomasa. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1902/3. 35-36.
9% RAVASZ Laszl6: Karacsonyi ének. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1902/3. 41.
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miuvészetben. Egyre fontosabbak lesznek a tények és az emberi értelemmel érzékelhetd
vildgban végbemend folyamatok vizsgalata, a tudomanyos buvarkodas, s ekdzben a vallast
egyre inkabb az illuziok vildgaba helyezik. A tudomany a 19. szazad végére olyan lendiiletet
kap, a technikai vivmanyok oly mértékben lenyligbzik az embereket, hogy sokan
megfeledkeznek arrol, hogy az érzéki vildgon kiviil 1étezhet még mas is. Mig korabban a hit
tiirelmetlenségét lehetett tapasztalni a tudomannyal szemben, ez most a visszdjara fordult, a
tudomany egyre tiirelmetlenebb a vallassal szemben. A tudomany eszkdzi mivoltabol célla
valtozott. A tdrsadalomban €l egy elézetes feltevés Jézus Krisztusrdl (és a keresztyén egyhédzrol
is), azonban mig az emberi gondolkodasban nem kdvetkezik be fordulat, addig nehezen, vagy
szinte lehetetlen az isteni logikat kdvetni.

Ravasz Laszlo lehetdséget vél felfedezni a koriilményekben: meg kell szolitani a
kételkeddket, és meggy6z6 moddon kifejteni eléttiik, hogy a vallasossdg nem zarja ki a
tudomany iranti érdeklddést, vagy a miivészetek apolasat. A vallas nem ellensége sem
egyiknek, sem masiknak, mert az igazi vallasossdg nem képez akadalyt, hanem inkabb
felébreszti a szellemi érdeklddést. Nem az a célja, hogy elzarja az emberi latast a kor szellemi
¢lete eldl. Sem a tudomany, sem a mivészetek irant érdeklddd, rajongd €és azokat miiveld,
kivalo szellemiségeknek nem kell attdl tartaniuk, hogy kozben valldsosak is, mert a vallas
erkolcs, melyre mind a tudosnak, mind a miivésznek, mind a munkaik irant élénk érdeklédést
mutatd személyeknek sziikségiik van.

Ravasz Laszl6 arra a vallastudomanyi tételre igyekszik ramutatni a liberalis teologia
antropocentrikus allaspontjabol kiindulé gondolataival, hogy a valldsossdg és a miiveltség,
vagyis a vallas és a tudomany nem ellentétei, vagy ellenfelei, netalan ellenségei egymasnak,
hanem kiegészitoi a teljes emberi 1étnek. Itt az eszményi vallaserkdlcsi nézet szolal meg,
amelyet késobbi irasaiban is viszontlatunk némileg arnyaltabb formaban. Itt még kevésbe
expliciten fogalmaz, és érzddik, hogy ezen nézet mogiil is hianyzik a mélyebb tudomanyos
megalapozottsag. Figyelmeztetni kivanja olvasoit, hogy az ifjusdg gondtalan évei hamar
elsuhannak, s a felndttkor rohand vilagdban még kevésbé jut 1d6 a vallasossag kiérlelddésére.
Az oregkorban viszont valami siirgetd kapkodas jelentkezik, amikor az ember szinte azonnal
szeretné potolni a vallasossag terén elkdvetett mulasztasait. A sietség, amely a sok évtized alatt

megsporolt ,,munkat” igyekszik ©nmaga irdnydba tdrleszteni, felszinességhez vezet.”*

9 | Csakhogy ezt a bensd, természetes folyamatot siettetni kezdi az dreg ember. Hamar tisztdban akar lenni az
udvosségével. Nem varja be a vallas valodi 1ényegének kialakuldsat: az Istennel vald bensé egyesiilés szabad
tevékenységét és békéjét, hanem ideges kapkodassal kiils6hoz ragaszkodik, ceremoéniak utan kapkod,
kétségbeesett templomgyakorld, alamizsnalkodd, erés felekezeti keretben. ime ez a vallasnak atlagos
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Eszrevétele azonban nem tl meggy6z06, hiszen olyasmirdl beszél, amelyet 6 maga még nem
tapasztalt meg, s kérdés, hogy ez az érvelés milyen sullyal eshetett latba egy energikus, fiatal,
de korabol fakadodan kissé felel6tlen generacié szdmara.

A 1élektani megkozelités utan a kérdést egyhaz-, és kultartorténeti szempontbol
targyalja, és kijelenti, hogy a kozépkori egyhdz krizisét a dogmafejlodés megrekedése okozta,
s emiatt az emberiség ugy lépett az Gjkorba, hogy valdjaban nem kapott valaszt vallasos

kérdéseire:

,»A kozépkorban éppen e fogalmakat, képzeteket: a dogmakat tekintették az 6rok isteni igazsagnak,
pedig azok az igazsagnak kifejezési modjai. Mas intelligenciaju kor masként fejezi ki az igazsagot.

Az emberiség fejlédott, de dogmai nem fejlodtek. S egyszer csak kindtt beldle. Mesének tartotta a

dogmadkat — s ennek a tekintélyével megdélt a vallas is.” %

Ravasz Laszl6 agy véli, ezt a helyzetet azota sem lehetett egészében megvaltoztatni, s
ennek az az egyik oka, hogy a valldsi megujulas helyett az altala felekezetieskedésnek
mindsitett fejlemény jelentkezett. De nézete szerint van megoldas a vallas igazi 1ényegének

felismerése altal, s ezt pedig a ,,megszentelddott élet” fogalmaval fejezi ki, mert

,,[...] a vallas nem fogalom, dogma, torténeti tény, hanem a bensé, megszentelédott élet.”

Ez lényegében megegyezik tanaranak, Schneller Istvannak az allaspontjaval, aki igy

hatarozza meg a vallast:

»A vallas az emberi szellemben, mint egységesben lefolyd viszonyulas az ember és Isten kozott,

melynek célja az ember 1étének, tidvének biztositasa és ezzel Isten orszaganak eljovetele.”®’

Ezzel Schneller Istvan azt a gondolatot kivanja cafolni, amely a vallast egyoldaltuan az
emberi szellem tevékenységeinek szférajaba probalja helyezni, és azt vagy értelmi, vagy
érzelmi, vagy pedig akarati megnyilvanulasnak tekinti. Felfogasa pontosabb magyarazatot ad
arra, hogy Ravasz miért tart tavolsagot a tisztan racionalis megkozelitéstdl, és miért fogalmaz
ugy, hogy ,,a vallds nem fogalom, dogma, torténeti tény.” A vallast az emberi értelem
szférdjdba helyezni annyit jelent, hogy az ismeret szemszogébdl kozelitink hozza. Ez

jellemezte a skolasztikat, az ortodoxiat, a racionalizmust. Ez egyfeldl azt eredményezte, hogy

jelentkezése. Ez nem a vallas, ez az elferdiilt vallas, mely elkisér a bolcs6tdl a sirig, de sohasem ad igazi szent
bizonyossagot.” RAVASZ Laszlo: Karacsonyi ének. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1902/3. 41.

% uo. 42.

% uo. 42.

97 SCHNELLER Istvan: A vallasrol 1. In: Protestins Szemle. XIX. 1907/7. (419-427) 420.
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a vallasos gondolkodast az egyhdz hatarozta meg dogmaival, masfeldl az ész teljesen
fliggetleniteni akarta magat a dogmaktol. Ez a felfogas azt a csapdat rejti magaban, hogy a
vallasossagot kizarolag az intelligencia, az ismeretek mindsége vagy mennyisége hatarozna
meg. Ravasz Laszl6 ugy véli, a vilag megismerésére, felderitésére iranyuld vagy, illetve a
spiritualitds iranti igény ¢és hajlam ugyanannak az embernek alaptulajdonsdga. Ha ezeket
kijatsszuk egymas ellen, vagy konfliktusba hozzuk egymadssal, akkor az élet egyetemes
harmonidjat bontjuk meg. EbbJI jut el arra a kdvetkeztetésre, hogy a vallds és a tudomany
kozott nincs ellentét, hanem egyenld joggal birnak az emberi élet terén. Nincs sem ala, sem
folérendeltségi viszony egyik vagy a masik karara vagy javara, de ezzel nem egyenldségjelet

tesz a kettd kozé, hanem egymas mellé helyezi 6ket:

»A tudomany és vallds szent harmoénidba hajlik 6ssze. Egyenld jogt lelki képesség és tevékenység
mind a kettd. Isten teremtett minket megismerd 1ényekké, Isten teremtett vallasos 1ényekké. A

tudomany igazsagai nem mondanak ellent a vallasos igazsagoknak. Az 6rok igazsagok kozott 6rok

béke van.”®

Ez ismét csak megegyezik Schneller Istvan felfogasaval, aki igy vélekedik:

,»A tapasztalat azt mutatja, hogy az ismeretek fokozasa, az értelmi tényezok egyoldalu érvényesiilése

nem fokozza a valldsossagot.””®

Ravasz azzal tekinti befejezettnek a kérdést, hogy ra kell venni ifju kortéarsait arra: mar
ifjikorukban fedezzék fel maguknak a vallas igazi értelmét és értékeit. frasaban — latens modon
— misszidt végez, €s ezt a szandékot nem téveszti Ossze a keresztyén kultira propagalasaval.
Kisérletet tesz a vallas igazsagainak feltarasara, azonban ezt annak az &rdn teszi, hogy ezt az
1gazsagot megprobalja hozzaszeliditeni a modern gondolkodas feltevéseihez.

Schneller Istvan dolgozataban taldlunk még egy-két fontos tételt, amelyeket azért
érdemes figyelembe venni, mert ezek segitséget nyujtanak Ravasz Laszlo korai
gondolkodéasanak jobb megértéséhez. Miutan Schneller azt tisztdzza, hogy a vallast nem lehet
egyoldaliian az ismeret szférajaba helyezni, megallapitja, hogy ugyanez igaz az érzelem és az
akarat vonatkozéasaban is. Ha az egyoldalusag az érzelemre vonatkozik, akkor ez a kultira, a
tudomany, a miivészet lebecsiilését, illetve a vilagtol elzarkdzo magatartast vonja maga utan, s
igy a vallasossag az érzelgdsséggel keriil nagyon szoros Osszefliggésbe. Ebbdl az

egyoldalusagbol kovetkezik az értelmi szféra melldzése, illetve az akarat és a cselekvés

9% RAVASZ Laszl6: Karacsonyi ének. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1902/3. 42.
9 SCHNELLER Istvan: A vallasrdl I. In: Protestdans Szemle. XIX. 1907/7. (419-427) 421.
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elhanyagolasa, amely a szellem gyakorlati iranyultsagatol vald elszigetelddéshez vezet. A
vallasossag nem helyezhetd pusztan az akarat szférajaba, mert ez azzal a kockazattal jar, hogy
ez vagy a minden gondolkodéds (értelem) és érzelem nélkiili vak kiizdelemben fog
megnyilvanulni, vagy pedig az egyénen kiviili, kiilsé hatalom szolgalataba siillyedni.'®

Schneller ezek alapjan jut arra a végkovetkeztetésre:

»A szellem egyes dgazataiba egyoldalian nem helyezhetjiik a vallast, mert kiilonben csakis annak

torzalakjat nyerjiik.”'%!

Mindezek alapjan érthetdbbé valik, hogy a vallasossag kérdésében Ravasz miért fordul
szembe a dogmatizmussal, miért nem tekinti fontosnak az egyhdz hitvallasait, miért tart
tavolsagot a belmisszidi mozgalmak pietista iranyaval, és miért nem meriil el a kozéletben
jobban, mint egyébként teszi. A téma, melyre dolgozataban kitért, azon kevesek kdz¢ tartozik
ebbdl az idészakbodl, amely néhany évvel késobb keletkezett irasaiban is el6jon. Ezekben
tovabb mélyiti gondolatait, de alapallasan még nem valtoztat. A prepardtum ugyanaz marad,
de a preparalas tudomanyosan megalapozottabba valik. Soraib6l most az tiinik ki, hogy nincs
kiilonbségtétel a vallas €s a hit, a vallasossag €s a hitélet kifejezések kozott. Ekkor a vallas, a
vallasossag szavakat mindenre hasznalja nagy altalanossagban, mikozben egy-egy mondataban
az érzékelhetd, hogy amikor vallast mond, akkor inkabb a hitre gondol, amikor pedig
vallasossagrol beszél, akkor ezen a hitéletet érti.

Itt is Schneller Istvan hatasat fedezhetjiik fel, hiszen professzora ekképpen reflektal

€rre:

,,Mi szerencsétlen modon a vallast az egyhazzal, a vallasossagot az egyhdziassaggal tévesztjiik dssze,
sOt az egyiket a masikkal azonositjuk, teljesen megfeledkezve nevezetesen a keresztyén vallasnak az

egész vilagot rendeltetése szerint athatd kovasz-természetérdl. Sokkal nagyobb a keresztyén vallasnak

az életet meghatdrozé ereje, mint azt az egyhdzi szemiiveges sejti.”'”?

Schneller Istvan — érthetd modon — a keresztyénséget érti a valldson, azonban
felfogasaban olyan egyetemes megkozelitésnek ad hangot, amelynek képlete szerint a vallas #
egyhaz ¢s vallasossag # egyhdziassag. Ezzel taptalajt ad annak, hogy a vallast ne exkluzivista

modon szemléljiik, hanem ugy, mint amely az egyhdz hatarain til a tudomanyban, a kultaraban,

10 y0. 423.
101 yo. 424,
102 SCHNELLER Istvan: A vallasrol I1. In: Protestans Szemle. XIX. 1907/9. (575-582) 575.
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¢s a kozélet minden teriiletén kifejti hatasat, és ezzel minden iranybodl egységes egészbe fogja
az emberi ¢letet.

1903 nyaran Ravasz Laszlé a Kolozsvari Egyetemi Lapok vakacid eldtti utolsod
lapszdmaban egy piinkosdi elmélkedést kozol, de ez a rovid irds sem tartalmaz bibliai vagy
teologiai tlizenetet, hanem inkabb a Lélek nemzetet felemeld hatdsanak gondolatat bontja ki

benne eléggé homalyos forméaban.!'%?

1.3. Liberalis teologia és belmisszio

A kezdeti idokben a kolozsvari fakultas szellemiségét a liberalis gondolkodas, mint
Nagyenyed és Kovacs Odon eszméinek prolongacidja, és a Budapest iranyabol érkezd
belmisszios lelkiilet kettdssége hatarozta meg. Ez a fakultas Kolozsvarra koltozésétdl (1895)
egészen a 20. szazad harmadik évtizedének derekaig tartott, amikortdl az erdélyi reformatus
teologiai gondolkodasban kimutathat6 az ujreformatori irany. A Karl Barth svajci rendszeres
teoldgiai professzor nevével fémjelzett dialektikus Ige-teoldgia leghamarabb Tavaszy Sandor
rendszeres teologus, filozofus irdsaiban jelentkezett (1924), de hamarosan meghatarozéva valt
a kolozsvari teologiai oktatdsban, és az intézetbdl kirajzo lelkipasztorok munkéjan keresztiil
egész Erdélyben is.!® Az Gjreformatori teoldgia a liberalizmus helyébe érkezett, de 1ényegi
megtermekenyitd hatasokat mutatott a belmisszioi gondolkodasban is, és a harmincas évekre
mar kivétel nélkiil egészen atjarta a teologiai diszciplindkat.

Mind a budapesti, mind az enyedi teoldgia kordbban tisztan liberalis arcéle halvanyodni
kezdett, egyfeldl a nagynevil enyedi tanarok halala, és az ottani teologiai oktatas megsziinése

1 105

miatt, masfel6l a Budapesten kibontakoz6 belmisszio térhoditasava A liberalis teologia

budapesti és enyedi jeles képviseldi a 19. szdzad masodik felében még heves vitakat folytattak

103 RAVASZ L4szld: Piinkést. In: Kolozsvdri Egyetemi Lapok. V1. 1903/10. 163.

104 K ozma Zsolt a Kolozsvari Protestans Teoldogiai Intézet fennallasanak centendriuman elhangzott eldadasiban a
kovetkezoképpen korszakolja a fakultas szazéves multjat: 1895-1915: liberalizmus (épitd kriticizmus); 1915-
1925: érték-teologia (€élményteologia); 1924-1948: Gjreformatori teologia; 1948-1990: kiizdelem az Srokség
megtartasaért. E felosztas szerint az utols6 korszak lényegében az Gjreformatori teologia tovabb élését jelenti
annak pozitiv hozadékaival. KOzZMA Zsolt: A kolozsvari reformatus teologia lelki-szellemi arcéle. In: ud.:
Onazonossag és kiildetés. Tanulmdanyok. Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet kiadasa, Kolozsvar, 2001. 115-
130.

195 4 Budapesti Reformatus Theologiai Akadémia Torténete 1855-1955. (szerk. PAP Laszlo - BUCSAY Mihaly).
Kiadja a Reforméatus Egyetemes Konvent Sajtéosztalya, Budapest, 1955. 38.
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a debreceni un. j ortodoxia képvisel6ivel,'% a vita azonban a szdzad végére lecsendesedett, s
ahogy Budapesten, ugy Kolozsvaron is elfértek egymas mellett a liberalis teologiai irany
utovédjei (Nagy Karoly, Molnar Albert) és a belmisszidi irdny képviseldi (Kecskeméthy Istvan,
Kenessey Béla).!”

Ez utobbiak teologiai allaspontja annak a folyamatnak a gytimélcse, amelynek kezdetén
a pesti Skot Misszidt talaljuk. Tevékenysége a fovarosban a vasarnapi iskolai munkéaban, a
szeretetszolgalatban, az evangelizacidban, az iratterjesztésben fejtette ki hatasat.!® Ehhez
kapcsolodott majd a Keresztyén Ifjusagi Egyesiilet (KIE), a Bethania Egyesiilet (késébb C. E.
Szovetség), majd a Magyar Evangéliumi Keresztyén Diakszovetséeg (MEKDSZ) munkdja,
amelyek az angolszasz vidéken evangélikal, német teriileten pietista misszioként, az Amerikai
Egyesiilt Allamokban kongregacionalista irAnyként ismert iranyzatoktél nyerték szellemiségiik
alapjait. Idével azonban Onallésagukrol tettek bizonysagot, ahogy err6l a Szab6d Aladar
szerkesztésében megjelené Uj Oramutaté cimii kiadvany is tantiskodik.'*

A belmisszid megtermékenyitd hatasai a teologiai fakultasokon lassan, de biztosan teret
hoditottak mind a tanarok, mind a diakok korében. Ez részben a korabban felsorolt misszioi
munkaknak, részben a peregrinacionak (Skocia, Hollandia, Németorszag), részben pedig neves
misszionariusok, igehirdetdk magyar nyelvteriileten végzett evangelizacidos korutjainak
(Andrew Moody, Andrew N. Sommerville, John R. Mott) kdszonhetok. E didkok koziil
némelyek késobb maguk is teoldgiai tanarok lettek (a teljesség igénye nélkiil: Szabo Aladar,
Kecskeméthy Istvan, Bilkei Pap Istvan), a tanarok koziil pedig akadt, aki piispoki szolgalatba
keriilt (pl. Kenessey Béla).

106 A témaval részletesen foglalkozik KOVACS Abraham: Hitvédelem és egyhdziassag. A debreceni iij ortodoxia
vitaja a liberdlis teologiaval. Vallastudomanyi Konyvtar IV. Magyar Vallastudomanyi Tarsasag, L’Harmattan
kiado, Budapest, 2010.

107 Kozma Zsolt szerint: ,,Erdélyben szdzadunk 20-as éveiben a liberalizmus teljes csddjérdl beszélhetiink;
els6sorban nem valamilyen elméleti-filozofiai valsag volt ez, hanem egyszeriien abban mutatkozott meg, hogy a
keresztyén életre nézve hasznalhatatlanna valt.” KOzZMA Zsolt: A kolozsvari reformatus teologia lelki-szellemi
arcéle. 118.

108 A Skot Misszid kezdeteit targyalja KOVACS Abraham: The origin of Scottish-Hungarian Church relations: the
settlement and the first years of the Scottish mission in the 1840s. A D. Dr. Harsanyi Istvan Alapitvany kiadvanyai,
Debrecen, 2001. valamint részletesen foglalkozik a magyar-skét kapcsolatokkal KOVACS Abraham: Nemzetkozi
kalvinizmus Europa perifériain. Magyar és skot protestans kapcsolatok a 19. szazadban. Magyar Protestans
Teologiatorténeti Konytvar, Monografiak 1. L’Harmattan kiad6, Budapest — Partiumi Keresztyén Egyetem,
Sulyok Istvan Teologiai Tudomanyok Intézete, Nagyvarad, 2016. A Skot Misszié budapesti tevékenységérol
értekezik KOOL, Anne-Marie: Az Ur csoddsan miikédik. A magyar protestdns kiilmisszioi mozgalom (1756-1951)
1. kétet. (ford. KISHAZY Maria) Harmat kiadé — PMTI, Budapest, 1995. [Eredetileg megjelent: KOOL, Anne-Marie:
God moves in Mysterious Way. The Hungarian Protestant Foreign Mission Movement (1756-1951).
Boekencentrum Publishing House, Zotermeer, The Netherlands, 1993]

109 177 Oramutaté. (szerk. SZABO Aladar) Hornyanszky Viktor kényvnyomdaja, Budapest, 1896.
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A korszakvaltas (liberalizmus; érték-teologia [élményteoldgia] — ujreformatori
teologia) hatarat jelzi Makkai Sandor uttér6 munkaja is, Az erdélyi reformatus egyhazi
irodalom 1850-t61 napjainkig.''® E dolgozat kordbban ismeretlen miifajt teremtett a magyar
teologiai szakirodalomban, mivel a szerzé nemcsak teologiai irodalom- és sajtotorténetet adott,
de ezen keresztiil tudomanytorténetet is. Jelentdsége annak inspirdld hatasaban kovethetd jol
nyomon, amely mar tilné a Makkai altal felallitott miifaji kereteken, €s ijabb hidnypotlo,

értékes teologiatdrténeti 6sszefoglald miiveket eredményezett.'!!

1.4. Mentorok hatasa alatt

Ravasz Laszlo eleinte masodlagosnak tekintette a teologiai tanulmanyait, de a Nagy
Karoly és Molnar Albert professzorok altal képviselt liberalis teologia, és az altala eszményitett
bohmi filozéfia kozott egyre tobb kapcsolddasi pontot vett észre, ez pedig ndvelte
kivancsisagat és bizalmat a teologia irant.''> Molnar Albert hirtelen bekovetkezett halalaval
nemcsak a fakultast és az egész erdélyi egyhazi életet érte nagy veszteség, de Ravasz is
elveszitette az egyikét azoknak, akik szellemiekben mélyen megérintették.

A kolozsvari Egyetemi Lapokban 1901-1903 kozott megjelend, tobb mint negyven
irasabol az tinik ki, hogy vilagnézete liberalis, a bohmi ujkantianus filozéfia pedig a kritikai
szellemet erdsiti benne. Ebbdl a kritikai szellembdl még hidnyzik az alapos tudomanyos
tajékozottsag, azonban ahogy halad stidiumaiban eldre, épp ugy alakul, valtozik és érik
tudomanyos latasa is. Ennek lenyomatai az Erdélyi Protestans Lapban 1904-1907 kozott
megjelend vallastudomanyi irasai. Ezek az irdsok jol tiikrozik, hogy érdeklddési kore valtozik,
sz¢lesedik, a teoldgia irdnydban mélyiil. A kritikdban, mint alapmagatartasban hasonlosag

mutatkozik kozte és mentora, Nagy Karoly professzor kozott. A neves Kalvin-kutatd

110 NTAKKAI Sandor: Az erdélyi reformatus egyhdzi irodalom 1850-t61 napjainkig. ,,Az Ut” kiadasa, Kolozsvar,
1925.

11 Tlyen munkdk — a teljesség igénye nélkiil — MARKUS Jend: A liberdlis szellem a reformdatus egyhdzban. (A
magyar liberdlis teologia). Foiskolai konyvnyomda, Papa, 1939; LASZLO Dezs6: Az erdélyi reformatus theologiai
irodalom az elmult huszonkét év alatt. In: Theologiai Szemle. 1941/1, 50-55; KONCZ Sandor: Hit és vallas. A
magyar reformatus vallastudomanyi teoldgia kibontakozdsa és hanyatldsa. Debrecen, 1942; id. HEGEDUS Lorant:
Ujkantianus és értékteolégia. Mundus Kiadé, Budapest, 1996; Téth Zoltan: Adalékok a magyar reformdtus
teologia fejlodéstirténetéhez (1855-1938). Szeged, 2004.

112 ... igen, én pap akarok lenni, belsd meggy6z8désbdl és hivatasérzetbSl. Olyan pap, amilyenné valaki
egyaltalan lehet a szubjektiv idealizmus bohmi filozo6fidja alapjan, az ugynevezett modern teizmus tanitdsa
mellett. Nem éreztem semmi ellentétet filozofia és theologia kozott. Ugy jartam a kiilonboz6 eldadasokra, mintha
egyetlenegy fakultason, egyetlenegy tudomanyos vilagnézet alapjan, egy életpalyara késziilnék.” RAVASZ Laszl6:
Magamral. 16.
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megismerkedésiik idején mar a szellemi ¢élet csucsan jar, kritikait pedig lobbanékony
természete is fliszerezi. A szellemi folény, mely Ravaszt a Nagy Karoly kicsi, de hiiséges, sziik
tanitvanyi koréhez vonzza, a didksag tobbségében inkdbb csak tiszteletet és félelmet valt ki.!'

Felting, hogy a Kalvin teologidjaban jartas professzor, aki ezekben az években (1900-
1903) dolgozik a reformator f6 miivének, az Institutio 1536-os elsé kiadasdnak magyaritasan,
irt magantanari dolgozatanak eldszavaban még arrol értekezett, hogy felismerte annak a
szlikségét, ami a magyar reformatus teologiai irodalomban és a teologiai gondolkodasban nagy
hidnyossag, és feltett szandéka, hogy munkajaval ezen valtoztasson.!'* Lehetséges, hogy a
kezdeti érdektelenség csiiggeszti el, ami munk4jat dvezi,''> de ebben az esetben az 1903-ban
megjelend Institutio forditasara nincs magyarazat. A munkat mégis elvégzi, hogy a reformator
gondolatait szélesebb korben tegye ismertté,!'® azt pedig nehéz lenne elvitatni téle, hogy ezzel
uttéré szolgalatot tesz, hiszen az 1536-os els@ szovegvaltozat ekkor jelenik meg eldszor

magyarul. A Kélvin teologiai munkassaganak megismertetése irdnti elkotelezettség 1909-ben

13 RAVASZ Laszlo: Nagy Karoly. Naplotoredék. In: ud.: 4 haldl drnyékdaban. Temetési beszédek. Sylvester-kiadas,
Budapest, 1927. (201-237) 216.

114 Mikor masodik esztendei kiilfoldi tanulmanyaim kozepett Utrechtben, szamot vetettem magyar protestins
theologiai irodalmunk akkori allasaval s lattam, hogy a kinek nevérdl tobb mint 3 milli6 magyar nevezi magat
biiszkén Kalvinistanak, azzal a reformatorral igazi, bels6 ismeretséget kotni a csak magyarul tudé embernek a
Révész Kalvin életén kiviil majdnem semmi nem all rendelkezésére s hogy theologus ifjusdgunk is alig tud
Kalvinrol tobbet, mint amennyit részint az egyhazhistoriaban, részint mas tudomanyok torténeti ismertetése korén
beliil — a dolog természete szerint — nagyon is rovid vonasokba szoritva a professzortdl hall, de azon tul még csak
egy Utbaigazitd ismertetést sem kap magyar irodalmunkban az & theologiai felfogasardl és rendszerérdl,
elhataroztam, hogy theologiai magantanari vizsgamra, a Kéalvin theologiajarol irand6 irasbeli dolgozatomban nem
kotom magam terjedelem tekintetében a kotelezett négy nyomtatott ivhez, hanem kidolgozom legjobb tudasom
szerint lehetdleg kimeritéen, hogy a laikus is haszonnal forgassa s a szaktudomanyra nézve is hasznalhaté legyen.
Igy allott el6 e 12 ivet meghaladd dolgozat.” NAGY Karoly: Kdlvin theologidja. Baldy Karoly kényvkereskedd,
Nagyenyed, 1895. III-IV.

115 A dolgozat mar 1892-ben kész volt, azonban 3 év alatt minddsszesen 60 el6fizet6t sikeriilt szereznie, ami a
kiadasahoz nem volt elégséges. Végiil sajat koltségén vallalt még 60 darabot, igy 1895-re megjelenhetett konyv
formajaban. A sajat koltségén vallalt darabok egy részét a szerzd elajandékozta. E konyv tehat alacsony
példanyszama miatt ritkasagnak szamit. Talan ez lehet az oka, hogy Pruzsinszky Pal Kalvin-életrajzanak
elészavaban nem emliti forrasainak felsorolasakor. Az is lehetséges, hogy az egyhaztorténet targykorében irt
munka szerzdje nem latta sziikségét rendszeres teoldgiai dolgozat figyelembevételének, hiszen forrdsai igy is
béségesek a vonatkozd német, francia stb. nyelvli szakirodalom altal. Lasd: PRUZSINSZKY Pal: Kalvin Janos.
Eletrajz a reformator sziiletésének négyszdazados évforduldja alkalmdabol. Reformatus Egyhazi Konyvtar IV. és
VIII kotetek. 1. kotet Papa, 1909, I1. kdtet Papa 1912. [Nagy Karoly kdnyvének a birtokomban 1év0, sajat kezlileg
dedikalt példanyat eredetileg az Erdélyi Muzeum Egyletnek adomanyozta a Teologiai Fakultas és a sajat nevében.
A kovetkez6 tulajdonosok sorat az ex libris-ek segitségével lehet nyomon kdvetni. Az Erdélyi Muzeum Egylet
konyvtarabol elobb Hideg Lajos petrozsényi férfiszabohoz keriilt, aki a Petrozsényi Polgari Olvasokornek
adomanyozta, majd lelkipasztori magankonyvtarba keriilt Aradon, végiil jelen sorok ir6jahoz jutott.]

16 NAGY Karoly: Kdlvin Janos. A keresztyén vallas alapvonalai. Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag, Budapest,
1903.
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tetdzik, amikor Kalvinrél mint dogmatikusrol és etikusrdl irott nagyobb terjedelmii dolgozata
is napvilagot 1at.!"”

Ennek ellenére ugy tlinik, a kalvini tanok kozvetitése latens modon jelentkezik Nagy
Kéaroly munkdassagaban, legalabbis Ravasz Laszl6 gondolkoddséban, tanulmanyi évei alatt
keletkezett irasai alapjan egyaltalan nem fedezhetok fel még ilyen iranyt indirekt hatasok sem.
Ez késObb Ravasz esetében moddosul, a reformator sziiletésének négyszazadik évforduloja
kapcsan. Erre dolgozatom egy kdovetkezo fejezetében részletesebben is kitérek. Nagy Karoly

eldadasain a figyelmes diak elott

,,egy olyan gondolatvilag tarult fel, amir6l azel6tt sejtelmem sem volt. Felébredt bennem a tisztelet
a teologia, mint szellemi erdfeszités és egyediil elégséges vilagmagyarazat irant. Meglattam a vallast:
objektive, mint vilagunk legnagyobb tényszovedékét, szubjektive, mint az emberi szellem
legmagasabb rendii, egzisztencialis magatartasat. Talalkoztam az egyhazzal, mint torténelmi és lelki
kozOsséggel. Ahitatot ébresztett bennem az Abszolut Szellem, akit Istennek neveznek, a Logos, az
abszolut és teremtd Gondolat, a nazareti Jézus, ki ezt tanitja, €li, szimbolizdlja és hordozza.

Imédsagban még nem voltam til a Miatyankon, de nagyon sok meditaciom ragadott fel atszellemiilt

szféraba."'18

Ebben a leirasban minden benne van, amit a korabeli liberdlis teoldgiarol
(vallastudomanyrol) el lehet mondani. E szerint a teoldgia nem Istenrdl sz616 tudomany, Isten
annak sem targya, sem alanya nem lehet, hanem antropocentrikus felfogasuk szerint csak az
ember. Teoldgiai allaspontjuk egyben vilagnézeti allaspont, hiszen feladatukat abban latjak,
hogy a teologiat (vallastudomanyt) 4allandé Osszhangban tartsak az épp aktualis,
legdominansabb szellemi dramlattal, vilagnézettel, ez pedig mar j6 ideje a liberalizmus, annak
minden tudomanyos, miivészeti, gazdasagi €s politikai szétaradasaval.

A liberdlis teologia célja azonban nemes: megmenteni az egyhdzat, a teologiat, végso
soron a keresztyénséget attdl, hogy a folyamatosan valtozo, ,.fejldd6”, ,,modernizalédd”
vildgban ne marginalizalédjon, hanem része tudjon maradni az egyetemes emberi kultiranak,
sOt azt a vallasossag érziiletével at tudja hatni, erkdlesi tartast kdlesonozon neki. Cél az egész
emberi tdrsadalom szolgalata, jobba tétele, erkolcsi pallérozasa. Ennek érdekében mindent félre
lehet tenni, ami e nemes szandékot megakadalyozhatja, hogy a modern gondolkodasti ember

szamara elfogadhatd legyen a keresztyén vallds. Ezért figyelmen kiviil lehet hagyni a

17 NAGY Kaéroly: Kalvin, mint dogmatikus és etikus. In: Emlékezés Kalvinrdl: a reformdtor sziiletésének

négyszazados évforduldja alkalmara. (szerk. SzOTS Farkas). Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag, Budapest,
1909. 113-194.
118 RAVASZ Laszlo: Emlékezéseim. 76.
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dogmakat, vagy megkérddjelezni, feliilirni, a Szentirasnak korabban tulajdonitott specialis
tekintélyét hatalyon kiviil helyezni, az egyhaz helyét és szerepét Gijra definialni.

Ravasz Laszl6 tanulmanyai kozben taldlkozik a liberdlis (vallastudomanyi) teologiai
iskola azon tételével is, amelynek elézményei a racionalizmus talajadban gyokereznek. E szerint
az ember vallasossag iranti belso igénye olyan egyetemes tény, amelyet a bolcs ember nem
eltagad, vagy elkeriil, hanem szabadon kibontakoztatja. Ez egy intellektualis teljesitmény,
amelynek kiilonféle fokozatai vannak, ahhoz képest, hogy az ember milyen szellemi
magaslatokat tud bejarni sajat koraban. A valldsossag szinvonala Iényegében kiilsé tényezdk
befolyésa alatt bontakozik ki.

Ravasz Laszl6 fentebb idézett vallomasaban az Abszolat Szellemet Istennel azonositja.
Ez az altalanos Isten-kép, amely a klasszikus szentharomsag-tantol (ahol Isten = Atya) eltér,
inkdbb abbdl fakad, amit a vallastudomanyi iskola a kiilonféle vallasok kapcsan végzett
kutatésai sordn tételez. E szerint minden vallasban van valami egyetemes és kozos, valami
altalanosan abszolut.!!'® A szenthdromsiag masodik személye Ravasz felfogisaban a ,,Logos, az
abszolut teremtd Gondolat” feltételezhetden a Szentlelket jelenti, a nazareti Jézus pedig az az
ember — és nem Isten —, aki a logoszt a legtokéletesebben megéli, képviseli. Azt, hogy erre
Jézus milyen uton jut el, és miért pont 6, egyelére homélyban marad elétte. Megallapithato,
hogy a kiilonféle teoldgiai eszmék, nagynevil teologusok munkdssaga elgondolkodtatja, és

egyeldre azt a pozitiv kdvetkeztetést vonja le mindebbdl, hogy:

... szabad, kritikai, tudoményos szellem lehet hiv® keresztyén, lehet reformatus, lehet pap.” !

Egy olyan iddszakban vallja ezt, melyrdl Lesslie Newbigin talaldéan allapitja meg:

,Mindent alavetni a kritikus értelem probajanak, ami az allitdlagos igazsag megnevezésére tart

szamot — miként Pal apostol idejének gorog vildgaban, jelen kulturankban is ez az érett személyiség

ismertetdjele.”!?!

Azonban a Kkritikaval tudni kell ovatosan banni, mert az értelem nem Onallo

ismeretforras, hanem a felfogott és feldolgozott ismeretekbdl alakitja ki szubjektiv nézépontjat.

119 Ahogy arra Kovacs Abraham ramutat, a liberélis teologiaban a legkiilonfélébb kifejezésekkel taldlkozhatunk a
megnevezést illetéen: vallasfilozofiai  értelemben ,,Abszoliit Szellem”, ,Valosag”, ,lgazsig”; a
természettudomanybol kolesonzott kifejezéssel ,,mindenhatd Esz”, vallasteologiai megkozelitésben ,,istenség™;
vallaspszichologiai szohasznalattal ,érziilet”, ,érzelem.” KOVACS Abraham: Hitvédelem és egyhdziassig. A
debreceni uj ortodoxia vitdja a liberalis teologiaval. 86.

120 RAVASZ Laszlo: Magamrdl. 16.

121 NEWBIGIN, Lesslie: Evangélium a pluralista tarsadalomban. (ford. BOROS Attila) Harmat Kiado, Budapest,
2006. 21. [eredetileg megjelent: NEWBIGIN, Lesslie: The Gospel in a Pluralist Society. Eerdemans Publishing Co.
Grand Rapids, Michigan, USA, 1989.]
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Ravasz Laszl6 korabeli irdsaibol az deriil ki, hogy a teoldgia mar a filozéfia mellé kertilt
egyenrangu félnek, s a ketté kozott harmoniat 14t.'>? E latasmodot tovabb erdsiti a masodéven
tananyagként szerepld A vallasbélcselet kézikonyve cimii kétkotetes munka Kovacs Odén
tollabol, amelyen keresztiil Ravasz magéaba szivja a magyar vallastudomany alapmunkajanak
szamitd konyv liberalis teologiai levegdjét. Kovacs Odon olvasasa kozben tovabb ndvekszik
benne a csodalkozo lelkesedés a felséges Szellem irant; azt is mondhatnank, ,,beavatottnak”
érzi magat, mert felgytl benne az intellektudlis kegyesség vilagossaga.

Nagy Karoly professzor — Bohmhoz hasonléan — hamar észreveszi a Ravaszban
szunnyado tehetséget, aki ,,csak” masodéves, de egyre gyakrabban kap megbizast kiilonféle
feladatokra. A professzor maga mellé veszi az altala szerkesztett Erdélyi Protestins Lap
amolyan szerkeszt6ségi ,,csendestarsanak”, ahol eléfordul, hogy sajat irdsok helyett nagyra
becsiilt professzoranak szovegét kellett befejeznie, vagy a szerkesztdi teenddket ellatnia, ha 6
egyhézi gytilésre sietve tavozik.'??

A 19. szazadi liberdlis teologusok altal 1871-ben alapitott Protestans Egylet egyik
értékteremtd vallalkozasa a Protestans Theologiai Konyvtar sorozata. Heinrich Lang
dogmatikajat'?* és Ferdinand Christian Baur dogmatorténetét is kiadjik,'* ezek amolyan
Hhyari vakacios olvasmanyok” lesznek Ravasz szdmara. A filozofia mellett a rendszeres
teologia egyértelmilen f6 helyet kezd elfoglalni tudomanyos érdeklédésében, igy Otto

Pfleiderer vallasbolcsészetét!?

is attanulményozva harmadéven Alexander Schweizer
dogmatikaja kovetkezik, mint kdtelezd tananyag.'?” Ebben a tanévben azonban szinte végig
betegeskedik, ez akaddlyozza az eldadasok rendszeres latogatdsdban is. Professzorai
elfogadjak, hogy otthon késziil a vizsgaira, igy nem kell évet halasztania. Nagy Kérollyal ebben
az 1dében mélyiil el még jobban kapcsolata, aki a kollokvaldsra Kolozsvarra érkezé didkot
kikérdezve maga is szivesen valaszol minden kérdésre, ami a tananyaggal kapcsolatban

felmertil hallgatdjaban. Ravasz Gigy érzi: e beszélgetések alatt tobbet tanul, mintha rendszeresen

122 Filozofia és szisztematika theologia érdekelt és kiilonos érzésem volt az, hogy e két targybol minden el6adas

¢és minden fejtegetés egyszerre magatdl érthetévé valt szamomra és emlékezetembe nyomult. Nem éreztem
nehézséget ennek a két targynak a tanuldsanal; ugy éreztem, mintha mindezt valaha halottam volna, csak
elfelejtettem s most, hogy olvasom, tjra vilagosan eszembe jut.” RAVASZ Laszlo: Orok didkok. Magamrél. 306.
123 Nagy Karoly pedig egyszerlien maga mellé vett szerkesztéségi mindenesnek. Korrigaltam, laptdlteléket
termeltem, hirekben, entrefilékben [az Ujsdgban hasabkitoltd céllal, pontos szészammal megfogalmazott iras]
csipkelddtem, nemegyszer elkezdett vezércikket fejeztem be, mert 6 elszaladt egy-egy gyiilésre...” uo. 74.

124 LANG, Heinrich: Keresztyén dogmatika: gondolkodo keresztyének szamdra. (ford. KERESZTURI Sandor)
Magyar Protestansegylet, Budapest, 1876.

125 BAUR, Ferdinand Christian: A keresztyén egyhdz a IV. V. VI. szdzadokban. (ford. KERESZTURI Sandor).
Magyarorszagi Protestansegylet, Budapest, 1879.

126 PELEIDERER, Otto: Religionsphilosophie. G. Reiner, Berlin, 1896.

127 SCHWEITZER, Alexander: Die christliche Glaubenslehre nach protestantischen Grundsdtzen. I-II Band.
Leipzig, 1877.
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bejart volna professzoranak minden eléadasara.!?® El is hatdrozza, hogy filozofiabol megszerzi
a doktori fokozatot, ¢s ennek érdekében még buzgdbban foglalkozik rendszeres teologiaval.
Tanulményainak utolsé évében kapja a megbizatast id. Bartok Gyodrgy'?® piispoktol,
hogy legyen az exmitalt kaplanja. Id. Bartok Gyorgy ugyanannak a nagyenyedi teoldgianak
volt a neveltje, mint Nagy Karoly és Molnar Albert. Ez utobbival mar didkéveik alatt életre
sz0l6 baratsagot kotottek, egyszer még a kollégiumban a diaksag eldtt komoly szellemi parba;jt
is vivtak egymassal a lélek halhatatlansagarol. Bartokon keresztiil szintén Kovacs Odon
szellemisége jut el az ifju képlanhoz, hiszen kozel husz esztendén keresztiil tanartarsak és
»fegyvertarsak” Enyeden. Ez alatt az id6 alatt id. Bartok tobbek kozott egyhazi szonoklattant
(homiletikat) ad eld, s hogy eldadasainak jegyzeteit Ravasz nemcsak behatoan tanulmanyozza,
de f6 miivében fel is hasznalja, arra Szetey Szabolcs mutatott ra a legujabb Ravasz-kutatasok
egyik jelentds dolgozataban.!** Erre a lényeges kérdésre a kés6bbiekben még visszatérek.
Mialatt id. Bartok kéaplanja az erdélyi egyhdzi életet O0sszefogd pilispoki hivatal
adminisztrativ teenddivel ismerkedik, a piispok egyhdzkormanyzéi teenddi mellett egyik
fontos munk4jan dolgozik, amelyben a reformatus egyhdz szervezeti kérdéseit boncolja.!®!
Anélkiil, hogy id. Bartok Gyorgy A reformatus egyhazak presbyterialis szervezete cimil
konyvének részletesebb elemzését elvégeznénk, 4ltalanossagban elmondhat6, hogy az
egyhazjogi témat targyald alapos dolgozat mogott ott van az egész eurdpai protestantizmust
érintd egyhaztorténeti attekintés, amelyben a presbitériumok megjelenésétdl, megerésodésétol
kezdve egészen a 19. szdzad végéig a szerzd attekinti a protestans egyhdzak miitkodését,
szervezeti felépitését a mogottik 1évd teoldgiai alapokkal egylitt. Az egyhdzjog ebben az
iddben a teologiai tudomanyokon beliil a gyakorlati teoldgidhoz van sorolva, id. Bartok Gyorgy
tudomanyos munkéssadganak ebben a szakaszaban féleg gyakorlati teologiai kérdeésekkel

foglalkozik, ahogy ezt egy par évvel késdbb megjelend masik munkdja is igazolja: Theologiai

128 RAVASZ Lasz16: Magamrdl. 19.

129 id. Bartok Gyorgy (1845-1908) 1876-t0l nagyenyedi lelkipasztor, az Egyhdzi és Iskolai Szemle szerkesztGje
1876-1883 kozott. 1888-t6l az enyedi teoldgian tanit, mint helyettes tanar, majd Keresztes Jozsef professzor halala
utan ujszovetséget, 1891-t61 pedig egyhazi szonoklattant oktat. 1892-b6l a szaszvarosi eklézsia masodpapja, az
enyedi teologia megsziinése el6tt kozvetleniil két szemeszteren at szinte minden fontosabb targyat 6 tanit. A
heroikus aldozat ellenére a nagyenyedi teoldgia id6 kozben elhalt hires professzoraival egyiitt ,,sirba szall.” 1898-
tol az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet f6jegyzdje (plispok-helyettese), majd Szasz Domokos halala utan 1899-
1908 kozott plispoke. In: Akik jo bizonysagot nyertek. 138-139. illetve RAVASZ Laszl6: Dr. Bartok Gyorgy, mint
theologus. In: Protestdins Szemle. XX. 1908/9. 567-579 és 1908/10. 645-658. Ujra kozolve: RAVASZ Laszl6: 4
Thaborhegy orman. Beszédek, cikkek, eldadasok. Kolozsvar, szerzoi kiadas, Lapkiadd Nyomdai miiintézet Rt.
nyomasa, 1928. 9-48.

130 S7ETEY Szabolcs: Bartok Gyorgy kézirata, mint Ravasz Laszl6 forrasa. In: Studia Universitatis Babes-Bolyai,
Theologia Reformata Transylvanica.2017/1. 193-204.

131 id. BARTOK Gyorgy: A reformadtus egyhdzak presbyteridlis szervezete. Gaman Janos 6rokése nyomdaja,
Kolozsvar, 1904.
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tudomany és lelkipdsztori képzés.'>* Az ifji kaplan késSbbi magantanari dolgozatanak mindkét
mu hivatkozasi forrasa lesz. Ahogy arra Kadar Ferenc ramutat, az egyhéazjog ¢€s a lelkipasztori
képzést érintd kérdések mar egy ideje e kor reformatussaganak kozponti kérdései, az 1881-es
alkotmanyozo6 zsinatot kovetd orszagos zsinatok feladata lesz, hogy a reformatus egyhaz
szervezeti és jogi rendjét, egységes istentiszteleti ¢és intézményes szolgalatanak alapjait
megallapitsa.'

Ravasz Laszlo a szoszéki szolgélatok és a temérdek adminisztrativ teendd mellett
azonban tudomanyos feladatot is kap principalisatol, aki a magyar protestans egyhazi beszéd
torténetét is szeretné megirni, s ehhez az anyagot 6 kezdi el gylijteni. Id. Bartok Gyorgy
kilatasba helyezi, hogy ezt a munkat kozosen fogjak megiri.'** A homiletikdhoz, mint
gyakorlati teoldgiai tudomanyteriilethez vald kozeledés elsé aprd lépései lehettek ezek,

amelyek Molnar Albert el6adasain til Ravaszt kaplani évei alatt érik.

1.5. Viszonyitasok és viszonyulasok: vallastudomanyi irasok; kiilfoldi tanulmanyok

1903 6szén Ravasz Laszlot az 10jsagirds valtozatlanul foglalkoztatta, publikalni
kolozsvari professzora és mentora Nagy Karoly megkeresésére az altala szerkesztett Erdélyi
Protestans Lapban kezdett. Ebben az iddszakban 1ényeges valtozas all be témavalasztasaiban,
s igy flleg terjedelmesebb ¢és egy-két révidebb vallastudomanyi jelleghi irdsa képezi
vizsgalodasom anyagat. Ezek az irdsai mellézik a kordbbi zsurnaliszta hangvételt, és
tartalmukban, kidolgozottsdgukban mar egészen mas képet mutatnak. Vizsgéalatuk révén
Ravasz Laszlo teologiai ¢és vallasfilozofiai gondolkodasrendszerének keresztmetszetét
kivanom feltarni, vagy legalabb korvonalazni. E korai irasok jelentdségét az adja, hogy alig
néhany évvel késébb, 1907-ben mar az Erdélyi Ev. Ref. Egyhdzkeriilet Theologiai
Fakultasanak legfiatalabb tanaraként viszi tovabb és boncolgatja sokkal tajékozottabban azokat
a gondolatokat, amelyek a jelen fejezetben targyalt peridodusban termékenyitik meg
gondolkodasat. Ezt az idszakot még az teszi érdekesseé, hogy egy esztenddt peregrinusként

tolt Németorszagban (1905-1906). Ez elsésorban doktori és magantanari dolgozata

132id. BARTOK Gyorgy: Theologiai tudomdny és lelkipdsztori képzés. Gombos Ferenc nyomdaja, Kolozsvar, 1907.

133 KADAR Ferenc: Egyhdz itt és most. Az ekkléziasztika miivelésének alapjai, eredményei és mai lehetdségei.
Doktori értekezés a gyakorlati teologiai tudoméanyok targykorébdl. Satoraljatjhely, 2006. 47.
134 RAVASZ Lasz16: Dr. Bartok Gyorgy, mint theologus. 11.
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szempontjabol jelentds, de megvan a helye €s szerepe a kovetkezokben targyalt tanulmanyai
esetében is.

Az Erdélyi Protestans Lap a Protestans Kozlony utodjaként jelent meg 1898-1907
kozott az Erdélyi Ev. Ref. Egyhéazkeriilet hivatalos kdzlonyeként, azonban mind a megjelenése,
mind mikodése vitdkat valtott ki. A vitdk egyfeldl a Szasz Gerd esperes altal szerkesztett
Protestans Kozlony megsziinése koriil bontakoznak ki. A szerkeszté nem is tagadta, hogy a
lapot egyhazpolitikai szocsoként irtak, és hogy hangneme néha mar elfogadhatatlan volt. Az 4j
lap szerkesztésére Molnar Albert gyakorlati teologiai tanart kérték fel, aki hirtelen
bekovetkezett haldla miatt csak rovid ideig toltotte be e feladatkort, s igy Nagy Karoly
tanartarsa kovette Ot. Ezzel l1ényegében a Theologiai Fakultason ,kiviilrol” az intézeten
,beliilre” keriilt az egyhazkertiilet lapjanak szerkesztése, és ez a késébbiekben is igy maradt.

Masfel6l az is vitdkat generalt, hogy az erdélyi egyhézkeriilet, mivel hivatalos
kozlonyként kezelte a lapot, remélte, hogy minden egyhazkozség, esperesi hivatal, egyhazi
intézmény kotelezd mddon rendeli meg azt. Ez a kezdeményezés és elvaras nem valtott ki
osztatlan sikert. Csekme Ferenc a gorgényi egyhdzmegye esperese tobbszor is igyekezett
hatalyon kiviil helyeztetni ezt a rendelkezést, de probalkozésai sikertelenek maradtak. Végiil a
lap neve koriil is vitdk bontakoztak ki: az esperes a ,,protestans” szt kifogasolta, és azt
javasolta, hogy helyette a talalobb ,,reformatus” szot vegyék fel a lap nevébe. A vitdknak végiil
a lap megsziinése és a Reformdtus Szemle 1908-as elinduldsa vetett véget.'3’

Ravasz Laszl6 eleinte olyan irasokat kozolt az Erdélyi Protestans Lapban, amelyeknek
témai és miifajai megegyeztek a korabbi cikkeiével. Igy az egyik irasa, amelyben 1849. oktober

36 3 reformacio

6-ra emlékezett, ismét a hazafiassig témdja és hangvétele kdszon vissza,'
emlékiinnepére pedig egy jol sikeriilt verse keriil a lapba.'*” Ezek mellett, amint azt latni fogjuk,
vallastudomanyi témaji dolgozatokat is kozolt.

Az 1903/04-es tanévben lényegesen kevesebbet publikal, féleg azért, mert ekkor lesz
id. Bartok Gyorgy (1845-1907) piispok titkara, és nagyon igyekszik minden elvarasnak
megfelelni. A piispok szigorti ember volt, aki mellett épp azért lett a teologiarol exmitalt
puspoki titkar, mert az elédje nem felelt meg az elvarasoknak. Eleinte nem kap lelkészi
feladatokat csak adminisztrativakat, amelyekben egyaltalan nincs jartassaga. Nincs sok ideje

arra, hogy lassanként beletanuljon az adminisztracioba. Mindent menet kdzben, nagyon

gyorsan ¢s nagyon pontosan kell megfigyelnie, elsajatitania és elvégeznie: iktatni, fogalmazni,

135 BuZOGANY Dezs6: A Reformatus Szemle indulésa. In: Reformdtus Szemle. C. 2007/6. 1260-1279.
136 RAVASZ Laszlo: Oktober hatodikan. In: Erdélyi Protestdans Lap. V1. 1903/42. 538-539.
137 RAVASZ Laszl6: Jelenések. Oktdber 31-re. In: Erdélyi Protestans Lap. V1. 1903/44. 565-566.
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masolni, postdzni, nyilvantartani, telefonalni, protokoll eseményekre iilésrendet megtervezni.
Ezek mind szaraz teendok egy olyan fiatalember szamara, aki épp csak kezdett belekostolni a
filozofia €és a teologia nagy kérdéseibe, és egyre jobban otthon érezte magat a Theologiai

Fakultason, a tudoméanyok vildgaban.!3®

1.5.1. Vallas és mvészet

A Kolozsvari Egyetemi Lapok hasabjain kozolt irasaiban Ravasz Laszl6 a tudoméany és
a muvészet feltétel nélkiili szabad muvelésérdl elmélkedett, s a tudomany és a mivészet
fogalmaban az emberiség egészét foglalkoztatd dolgok két nagy teriiletét hatarolta be, amikor
leirta a hasonldsagokat és az eltéréséket a kettd kozott. 1904-ben a Bethlen Gébor Kor
felkérésére tartott felolvasdson a vallas és a miivészet kapcsolatat boncolgatja. Mar itt
megjelenik csirdjaban az a felfogédsa, amelyet a késObbiekben a gyakorlati teologiai katedran
is érvényesit, hogy tudniillik az egyetemes emberi kultira e két teriilete kozotti szoros
Osszefliggés nemcesak a képzOmiivészeti alkotasokban bontakozik ki, hanem a kultuszban is.

Ezt igy fogalmazza meg:

»Legelsd nyomaiban tehat a miivészet a kultusszal egy: a miivészi erd s a vallasos érzés dsszeesnek

[egybeesnek]”!*

Ezt a megéllapitast késObb atviszi homiletikai és liturgikai felfogasaba is. A miivészet,
mint a vilagban 1évd szépségnek legkiilonfélébb eszkozokkel valo kifejezése, dbrazolasa el
tudja vezetni az emberi lelkeket a belsé megnyugvas, a béke allapotaba, azaz jotékony hatassal
van mindazokra, akik a miialkotasnak ért6 szemléldi és befogadoi.

A vallasi élet kiilonféle megnyilvanulasi formainak rovid historikus bemutatdsa utan
két megallapitasra jut: barhova is tekintiink, a vilagban mindeniitt azt lathatjuk, hogy a vallas
¢és miivészet nemcsak 6rok kapcsolatban allt egymassal, hanem elvélaszthatatlanok voltak. A
vallas az emberi ¢let minden teriiletét magaba foglalja, igy a miivészetet is, vagyis a mlivészet

része a vallasnak. A vallasnak e tdg, altalanos értelemben valé megkozelitése szerint aki

138 Eleinte baj volt a fogalmazassal. Bartok piispok tomor, lapidaris stilusban irt, én a divatos jsagir6i nyelvet
beszéltem. Ezért mindig vagy tobbet, vagy kevesebbet mondtam a kelleténél. Természetemnél fogva nem voltam
pedans, s6t inkabb szérakozott és rendetlenségre hajlo. Micsoda jo iskola egy ilyen ifjunak, ha egy idds, pedans
embernek kell a dolgait nyilvantartani! De beletanulni nagyon nehéz volt. Szerencsére én apamtol azt tanultam,
hogy amit az egyik ember tud, azt a masik is megtanulhatja, [...] s igy én is megtanultam az irodai
adminisztraciot.” RAVASZ Lészl6: Emlékezéseim. 80-81.

139 RAVASZ Laszl6: Vallas és miivészet. In: Erdélyi Protestans Lap, VII. 1904/32. 259. [kiegészités t6lem]
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valldsos, abban a miivészet iranti érzék ugyanugy ott szunnyad, mint a miivészben vagy

miukedvel6ben a vallasossag.

»A vallas valosag, bizonyossag, diadal a vilag felett, a milivészet dlomlatas, szentséges jaték,
menekiilés a vilagbol. A vallas az ¢élet legfobb értéke, érdeke, a 1ét €s nemlét, az orokélet és az
iidvosség kérdése; a miivészet az élet kisugarzasa. A vallas az ember viszonya Istenhez, a miivészet

az ember viszonya 6nmagahoz. A vallas az egész életet athatja, annak lényegét alkotja, a miivészet

pedig egy-egy fényes szallal szévi at.” 140

Masodik megallapitdsa szerint, ha osztalyozzuk és rendszerezziik a valldsokat, azt
figyelhetjiik meg, hogy a legkomplexebb, legfejlettebb format a keresztyénség hozta el, és
képviseli. Jézus imadsagai, tanitdsai mind paratlanok, mivészeti szempontbdl a legszebb
liraisagot hordozzék magukban. Ez utobbi allaspontjaban ismét visszakdszon a liberalis
teoldgiai iskola egyik alaptézise:'*! az eszményitett emberideal Jézus, akiben a vallasos élet
legmagasabb foka nyilvanul meg; akiben a valladserkdlcsi norma tokéletes modon jut érvényre;
¢s 6 az, aki olyan imadsagokat fogalmaz meg, amelyek az emberi szellemet miivészi
szempontbdl gydnydrkddtetik.!4?

Ravasz Laszl6 egyfajta transzcendens irodalmi teljesitményt vél felfedezni €s kimutatni
ezekben az imadsagokban, amelyeknek nem az irodalmi igényesség, a formai tokéletesség a {6
jellemzdjiik, eredeti céljuk pedig nem is annyira a gyonyorkddtetés lehetett, hanem sokkal
inkabb a mély tartalom kozlése. A Jézus beszédeit athagyomanyoz6 ujszovetségi gorog koiné
nyelvjards, mint valami szerény cserépedény, egyszerli, konnyen érthetd, magasabb
miiveltséget nem igényld nyelvi forma, amely ebben az értelemben szemben all pl. Homérosz
eposzaival, a dramairdk irodalmi nyelvezetével vagy akar az oOkori gordg filozofusok
disputairol készitett feljegyzésekkel. A lényeges tartalmi eltérések tekintetében természetesen
igazat kellene adnunk Ravasz Lészlonak, hogy a Jézus Krisztus altal elmondott imadsagok a
legfontosabbak a keresztyén ember szaméara, 6 azonban nem ezzel érvel, hanem kifejezetten a
miivészi szempontot emeli ki. Az emberek blinéért meghalt, keresztre feszitett és feltdmadott
Krisztus-kép teologiai jelentdsége egyelére nem kap helyet felfogasdban, viszont az

imadsagaival miivészi gyonyorkodtetést kivalto Jézusé igen.

190 RAVASZ Laszl6: Vallas és milvészet. In: Erdélyi Protestans Lap. VIL. 1904/33. 269.

141 KoVACS Abraham: A liberalis teologia és a vallistudoméany: Kovacs Odon vallasbolesészeti kézikonyve. In:
Tanulméanyok a magyar valldstudomdny torténetérdl. (szerk. HOPPAL Mihdly - KOVACS Abraham).
Vallastudomanyi Konyvtar 1. Magyar Vallastudomanyi Téarsasag, L’Harmattan kiadd, Budapest, 2010. 121.

192 K ovAcs Abraham: Hitvédelem és egyhdziassag. A debreceni 1ij ortodoxia vitdja a liberdlis teolégidval. 161-
165.
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A késObbiekben mar gyakorlatilag egyenloségjelet tesz a vallasossadg €s a miivészi
¢lvezet kozé, éspedig abbol a megfontolasbol, hogy nem tud elképzelni vallasossag nélkiili
miivészetet, de azt sem, hogy a miivészet nem csak vallasos ahitatot, és nemcsak a vallas felé
irdnyitja a figyelmet, hanem azzal ellentétes hatast is kivalthat. Azonban leginkdbb azt a
korabbi allitasat teszi zarojelbe, hogy a miivészet, mint ahogy a tudomany is, dGnmagéaban 1étezo
emberi tevékenység. Bar kultartorténetileg megalapozott, hogy korabban mindig volt kapcsolat
vallas és miivészet, illetve a vallas és tudomany kozott, a felvilagosodas némileg feliilirta ezt.
Az a folyamat, amely vallastalanitani kivanja az emberi élet minden tevékenységét, igy a
tudomanyos munkat és a miivészi alkotast is, nem zarult le.

Ravasz Laszlot is az a liberalis oktatdseszmény nevelte, amelynek nem 1ényegi aga,
csupan mellékszala a valldsos nevelés. Ez abban mutatkozik meg, hogy noha a szdban forgo
dolgozatanak megirasakor mar negyedéves teologus hallgato, a reformatus egyhaz hitvallasait
csak hirbdl ismeri, a biblikus szaktargyak vizsgaira valod felkésziilés pedig kinos kotelesség
szamara, a Szentirdsban vald jartassaga inkabb tanulmanyi teljesitménybdl, mintsem
naponkénti rendszeres olvasasbol szarmazik. Bar korabban reformatus kollégiumban tanult, a
hit megélésérdl azt gondolja, hogy az valamiféle pietisztikus poz, vallasos mdz, amit
Kolozsvaron az ,,odaimportalt” teologiai tandrok némelyike, s néhany hallgatotarsa vesz fel
onmagaban tetszelegve.'*’

Az emberi ¢let nagy hitbeli valtozasairdl annyi tudasa van, amennyi szeretett tandra,
Molnar Albert ¢életpélddja hoz elé, de az €kesszd16 professzorral csak nagyon kevés 1dot tolthet
egyiitt, és a professzor nem arrol ismert, hogy lelki életének ezt az oldalat az oktatas komoly
tevékenységével elegyitené,'* Kenessey Béla és Kecskeméthy Istvan professzorok pedig nem

vonzzak ebbdl a szempontbdl. '+

143 Az egyhdz rdm nézve magatol értet6dd adottsag volt. Jol esett, hogy reformatus vagyok, mert az én
vilagomban minden jora valé ember reformatus. A reformatus egyhaz tanitasait nem igen ismertem. Tudtam a
torténetérol és lelkesedtem Bocskaiért, Bethlen Géborért. Tanultam hit- és erkélcstant, de azt soha senki sem
mondta meg, hogy mi a keresztyénség magva és mi a mi hitiinknek sajatos reformatus vonasa. A Heidelbergi Katé
és a II. Helvét Hitvallas csak theologiai professzor koromban keriilt kezembe.” RAVASZ Laszlo: Magamrol. 13.
144 Molnar Albert megjarta a tékozl6 it utjat a legmélyebb pontig, de csodédlatosan megszabadult s a legtisztabb,
legnemesebb keresztyén jellemmé kristalyosodott. [...] Mi volt a Molnar Albert véleménye errdl a fordulatrdl,
nem tudja senki. Bizonyara érezte, hogy a szabaditdo Kegyelem nytlt bele életébe, de nem beszélt rola teoldgiai
megkotottsége miatt. O a kegyelem jelenlétét tanitotta, s a transzcendens, attoré kegyelmi aktusrél akkor sem
akart tudni, mikor az a sajat lelkében jelentkezett. Es ebben neki, az akkori erdélyi teologiai kozgondolkodas
igazat adott. [...] Erdély s a magyar kalvinizmus nagy része tovabb csodalkozott Molnar Albert etikai ereje felett,
dicsérte 6t jozan bolcsességéért, onuralméaért, de nem adott dicséséget annak az Urnak, aki képes ‘az elveszettet
is megtalalni és a halottat feltdmasztani.”” RAVASZ Laszl6: Emlékezéseim. 74-75.

145 hta

s nem gyOzte szidni a kritikat és az észt. [...] Kecskeméthy még a traktatus-exegézis szinvonalan mozgott, s csak
késObb, keleti tja utan fordult a vallastorténeti iskola felé. Ezért nem tudott engem megragadni uo. 73.
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Ezekben az években a fakultdson még nincs hivatalos formaban tartott bibliaodra,
kozosségi csendesora, reggeli vagy esti ahitat, nem kovetelmény a Szentiras rendszeres
tanulmanyozasa, a személyes lelki élet dpolasa céljabol.!*® A Kovacs Odén altal kidolgozott
tanterv, amely 1876 ota négy évben allapitja meg a teoldgiai tanulmanyokat a leendd
lelkipasztorok szdmara, s amelyet a kolozsvari fakultas kapuinak megnyitasakor 1ényegében
Enyedrdl vesznek at, ilyen kérdésekre még nem tér ki.

Ravasz Laszlo ismerete a hitvalldsok terén csak joval késdbb gyarapodott, amikor a
nyilvanos élet megdermedt Kolozsvaron az I. vilaghaboru végén bekovetkezett impériumvaltas
miatt. Ebben az idOben tanartarsaival, Makkai Sandorral és Révész Imrével a tanulas lesz a
legkedvesebb elfoglaltsaguk, és kitartoan mélyiilnek el a fakultas konyvtaranak egy-egy
irbasztala mellett az Oket érdeklé tudomanyteriiletekben. (A tdvozoé Ravasz Laszld helyét
késobb Tavaszy Sandor veszi at Makkai Sandor mellett.) Az odaad6 tanulményozés kiilonds
gylimolcsot terem: 1919-ben Makkai kezébe keriil a Heidelbergi Kété, amelynek evangéliumi
mélysége és fogalmi tisztasdga mélyen megragadja dt, tovabbadja Ravasznak, majd kozdsen
ugy dontenek, hogy megmutatjak a plispoknek is.

Nagy Karoly, aki ekkor mar az erdélyi egyhazkeriilet plispdke szinte azonnal tervbe
veszi kiadatésat, kotelezdvé tételét a konfirmacioi felkésziilésben, és ugyanakkor tankdnyvként
torténd terjesztését. Egykori tanitvanyai alig tudjdk meggydzni, hogy varjon a kiadatdssal
addig, mig valamelyikiik ujra magyarra iilteti at az avitt nyelvezetli szoveget. Ezt a feladatot
aztan Tavaszy Sandor végzi el szakszerien.!*’ Egy évvel kés6bb ujabb felfedezést tesznek a
konyvtarban: ezuttal a I1. Helvét Hitvallas akad a keziikbe, amit szintén alapos tanulméanyozas
ala vesznek, innen jutnak el Kélvinhoz, akinek néhany éve két kotetben ujonnan kiadott
Institutiéjat olvassak, jegyzetelik.!*®

1904 végén Ravasz Laszlo vezércikket ir az Erdélyi Protestins Lapba, amelyben
vallaserkolesi szempontbol vizsgalja az egyhaz életét. Ugy latja, hogy az egyhaz életében
szunnyado eréforrasok rejlenek mind eszmei, mind emberi téren, és arra buzditja olvasoéit, hogy
a kovetkezd évben a megfeleld konzekvencidkat levonva ne habozzanak a tettek mezejére

1épni.'* Bizakodé hangnemben kivéanja, hogy minél tobben érezzék magukat személyesen

196 NAGY Géza: 4 Kolozsvari Reformdtus Theologiai Fakultds torténete. 38.

147 Heidelbergi Katé. A reformdtus keresztyének hitvalldsa. Forditotta: TAVASZY Sandor. Nagy Karoly
elészavaval. Kiadja az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet, Kolozsvar, 1920.

148 MAKKAI Sandor: Szolgdlatom. Kiadja a Reformatus Zsinati Iroda Sajtdosztalya, Budapest, 1990.

149 Milyen boldog megnyugvis tudni, hogy folottiink egy felséges, 6rok rend munkal, mely feltartoztathatatlanul
valosul meg s adja 1ényegét, értékét a vilagnak. Az én Atyam mindezidaig munkalkodik — mondja Jézus. De
mennyivel magasztosabb, folemeldbb a tudat, hogy mi ennek a vildgrendnek megvalositdi vagyunk. Nem targyai,
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érintetteknek és érdekelteknek, mert az Istennel valo egyiitt munkalkodas az egyhéaz erkdlcsi
egzisztencidjanak alapja, melynek kovetkezményei tilmutatnak az egyhdz hatarain, és el
tudnak hatni a kozélet, akar az allamvezetés teriileteire is. Majd kijelenti: ,,Ez a keresztyén
kategorikus imperativusz.”!>® Viszont ez a vallaserkdlcsi gyokérzetbdl kiinduld joszandéka
gondolat még nem nyugszik gyakorlati probadkon, mert nem valaszol arra a kérdésre, hogy
vajon ez a személyes érintettség a kimunkalt, szilard alapokra épitett, mély hitben talalhato-e
meg, vagy az altalanos vallaserkolcsi szabalyok ismeretében? Az értelem mar kész befogadni
Istent, de a szubjektiv individualista megkdzelités arra sarkallja, hogy 6 fedezze fel maganak
Istent, ¢s még nem nyitott arra, hogy a vizsgalodas és kutatas helyett Istent engedje kozeledi

magahoz, hogy 6 hasson rd a maga modszerével.

1.5.2. Osszehasonlito vallastorténet

A Bethlen Gabor Kor 1904 decemberi 6sszejovetelén Ravasz Laszl6 Gjabb felolvasassal
jelentkezik. Dolgozata az 0Osszehasonlitdé vallastorténet targykorében elemzi Buddhat és
Jézust.!>! Tisztazatlan kérdés marad, hogy a kiilonleges témat maga valasztja, vagy feladatul
kapja. frasa hasonlatossagot mutat mas, protestans teologusok dolgozataival, allaspontjaval,
mivel a téma egy ideje mar foglalkoztatja a protestans tudomanyos kozvéleményt, s tobben
tudomanyos vizsgalddas targyava teszik a buddhizmust és a keresztyénséget, Buddhat és
Jézust. Ezek koziil az irdsok koziil hdrmat valasztottam ki viszonyitasi alapul. Mindharom
szerzd teoldgiai tanar, azonban ahogy latni fogjuk, ez a téma feldolgozasaban, allaspontjuk
eredetiségében, moddszeriikben nem minden ponton jelent tudomanyos eldnyt, lényegi
kiilonbséget a diak Ravasz Lasz16 eléaddsahoz képest.'>

Racz Lajos sdrospataki teologiai tanar azt emeli ki Robert Falke erfurti lelkész!>? egyik

eléadasa nyoman megirt dolgozatdban, hogy a téma aktualitdsanak okait tobbek kozott a

nem anyaga, hanem munkas, 6ntudatos elhivottak, akik beledolgozzak e vilagba az erkolcsi torvényeket.” RAVASZ
Laszlo: Ev végén. In: Erdélyi Protestins Lap. VII. 1904/52. 423.

130 y0. 424,

151 RAVASZ Laszl6: Buddha és Jézus. In: Erdélyi Protestans Lap. VIIL. 1905/1. 6-7; 2. 13-14; 3. 23-25.

152 S71 AVIK Métyas: A buddhizmus és a keresztyénség. In: Protestdns Szemle. VII. 1895/7. 396-405; RACZ Lajos:
Jézus és Buddha, keresztyénség és buddhizmus. In: Protestins Szemle. X1. 1899/9. 547-556; és 1899/10. 599-
605; KOVATS J. Istvan: A buddhizmusé, avagy a keresztyénségé a jov6? In: Protestdans Szemle. X1X. 1907/7. 428-
445,

153 Robert Falke fdmiive a tobb kiadast megért kétkotetes dsszehasonlitd vallastérténeti munka, mely elészor
1895-ben jelent meg, majd 1898-ban masodjara. Legutobbi kiadasa: FALKE, Robert: Buddha, Mohammed,
Christus. Ein Vergleich der drei Personlichkeiten und ihrer Religionen. Ink-Tank Publishing, Verlagsgruppe
Musketier Verlag, Bremen, 2018.
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buddhista vilagmisszio kibontakozdsaban és megerdsodésében, a buddhista tanoknak,
¢letfelfogasnak kiilondsen az europai tarsadalom miivelt rétegeiben, a kultirat és tudomanyt
miiveld személyek korében mutatkozé népszeriiségében keresendé.!>* Kézenfekvé példa erre
Friedrich Schopenhauer, aki filoz6fidjat a buddhizmus tanaival hozza 6sszefiiggésbe. Alig par
évvel késébb Ravasz Laszlo doktori dolgozatidban foglalkozik behatéan Schopenhauer
esztétikajaval. Max Miiller alapkutatasai mellett!> és a teljesség igénye nélkiil még meg kell
emliteniink Rudolf Seydel sszehasonlitd vallastdrténeti munkajat is,'>® valamint Nicolas
Notovitch nagy port kavart miivét,'>” amelyben nem kevesebbet 4llitott, mint azt, hogy Jézus
Krisztus foldi életének az evangéliumok leirasabol hianyzo évei alatt egy himaléjai buddhista
kolostorban tanult a helyi szerzetesekto].!>®

Ravasz irdsaban jol ragadja meg az egyetemes szalat a vallasi élet megnyilvanulasaiban,
amikor megrajzolja a vallds pszicholdgiai hatterét is, és bemutatja annak pozitiv és negativ
oldalat. Racz Lajos és Szlavik Matyas inkabb vallastorténeti és vallaserkdlesi szempontok
szerint dolgozik, azért eldszor a két vallasalapitd és a két vallas kozotti kiillonbségeket fejtik ki,
majd ezt kovetden az eltéréseket mutatjak meg. Ravasz irdsabol hamar kidertil, hogy Buddharol
¢s a buddhizmusrdl szerzett ismeretei inkabb kiilonféle ismertetéseken, leirdsokon alapulnak,
mintsem primer vallasi szovegeken vagy sajat kutatdsdn. Ahogy erre mar elébb is utaltam,
ugyanez vonatkozik Racz Lajos dolgozatara; de Szlavik Matyas eperjesi teologiai tanar
munkadja is ehhez hasonl6 jellemvonasokat mutat.

Bar Kovats J. Istvan sem vallaskutatd, edinburghi 6sztondijasként irt dolgozatdhoz
olyan forrasokbdl meriti anyagat, melyek az el6bbi harom szerz6hoz képest a legfrissebbek és
a legpontosabbak, s igy dolgozata az eredetiség tekintetében is felillmulja az eldbbiek irasait.
A targyalt szerzok koziil csak 6 emlékezik meg arr6l — és nem mellékesen —, hogy a
buddhizmus kutatasa, tudomanyos vizsgalata ¢és feldolgozasa éppen a magyar Korési Csoma
Sandornak kdszonhetden indul el, és az ¢ kozvetitésével jelenik meg a nyugati tudomanyos

életben. '’

154 ...az utdbbi idében egyre-masra képzddnek keresztyén orszagokban a buddhista gyiilekezetek s papjaik

fennhangon hirdetik, hogy Eurdpdban a buddhizmus lesz a jovoé vallasa. A buddhizmus tényleg valdsagos
hatalomma lett Eurépaban és Amerikéban, s ma valdsagos indus renaissance korat éljiik.” RACz Lajos: Jézus és
Buddha, keresztyénség és buddhizmus. 547.

155 MULLER, Max: Introduction to the Science of Religion. Longmans, London, 1873. és MULLER Max: India,
what can it teach us? Longmans, London, 1883.

1% SEYDEL, Rudolf: Das Evangelium von Jesu in seinem Verhdltnis zur Buddha-Sage. Leipzig, 1882.

157 NOTOVITCH, Nicolas: La vie inconnue de Jésus-Christ. Paris, Ollendorf, 1894,

158 SIMON J., Joseph: Jesus in India? Transgressing Social and Religious Boundaries. In: Journal of the American
Academy of Religion. Vol. 80,2012/1. 161-199.

159 KovVATS J. Istvan: A buddhizmusé, avagy a keresztyénségé a jovo? 428.
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Szlavik Matyas arra a lényeges megallapitasra jut, hogy bar vallaspszichologiai és
vallasszocioldgiai szempontok alapjan ki lehet mutatni altalanos, kiils6 hasonloésagokat a két
vallas kozott, vallaserkdlesi 1ényegiiket tekintve alapvetd eltérések vannak a keresztyénség €s
a buddhizmus, illetve Jézus és Buddha tanitasai kozott. !0

Racz Lajos azt mutatja ki Jézus és Buddha személyének Osszehasonlitasa soran, hogy
Jézus sokkal eredetibb, élethiibb, mint Buddha, aki inkabb tiinik kitalalt alaknak. Ebben a
vallastorténeti 0sszevetésben taldlja meg ugyanazt a kiilso, feliileti talalkozast, amelyet Szlavik
is kimutat, és arra a megallapitasra jut, hogy mind a teologia, mind a vallastudomany szamara
méltatlan feladat kapcsolatot kimutatni a két vallasalapité kozott.!¢! Szerinte a buddhizmus
pillanatnyi eldtérbe keriilése nem fenyegeti a keresztyénséget, mert a beldle &aradd
pesszimizmus és nihilizmus miatt id6vel ki fog esni az érdeklédés kozpontjabol.'®2

Kovats J. Istvan dolgozata nagyobb tajékozottsagot mutat. Mig a tobbi szerzo tényként
fogadja el, hogy legaldbb annyi, vagy még tobb buddhista van a vildgon, mint keresztyén,
illetve esetleg cafoljak ezt, de nem alapozzdk meg cafolatukat, addig 6 dolgozataban ravilagit
a tévedés gyokerére: a kinai népet homogén valldsi kozosségnek fogjak fel, pedig Kindban a
buddhizmus mellett nemcsak a taoizmus és a konfucianizmus van jelen, hanem a mohamedéan

163 sajnos azonban olyan hevesen érvel a

vallas is. Allitasat L. H. Jordan munkéjéara alapozza,
keresztyénség szambeli folénye mellett, hogy sajat magét is megcafolja. Mikozben arrdl beszél,

hogy hiaba hiresztelik sokan a buddhizmus elterjedésének folényét, mégis ezt irja:

»A torténelem, de a mindennapi €élet is szamtalan példaval meggy6z benniinket arr6l, hogy nem

mindig ott van az igazsag, ahol a tobbség.”!64

Mivel tételesen kifejti, hogy a buddhizmus ,tagsaga” egynegyede a keresztyénségnek,
latens modon mégis elismeri, hogy a keresztyénség szambeli fo6lénye nem jelenti azt, hogy az
1gazsag birtokaban van. Ez azonban szemben all dolgozatanak teljes szellemiségével, hiszen 6
is ugyanazt a végkovetkeztetést fogalmazza meg: a legteljesebben a keresztyénség hordozza a

vallasi igazsagokat.

160 S7LAVIK Matyas: A buddhizmus és a keresztyénség. 399-400. 405.

161 RAcz Lajos: Jézus és Buddha, keresztyénség és buddhizmus. 556.

162 Az Istentdl és Istenhez teremtett sziv redlis, elpusztithatatlan sziikségletei mindenkor erésebbek lesznek, mint
a tévedd fantasztikum Osszes spekulacioi...” RACZ Lajos: Jézus és Buddha, keresztyénség és buddhizmus. 604-
605.

163 JORDAN, Louis Henry: Comparative Religion, its Genesis and Growth. With appendices, charts and indexes.
T&T. Clark, Edinburgh, 1905.

164 KOVATS I. Istvan: A buddhizmusé, avagy a keresztyénségé a jov6? 431.
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Ravasz Laszlo holt vallasrél beszél a buddhizmus kapcsan, s annak alapitojat a

vallastorténeti mult néhai alakjanak tekinti.

,Hiaba. Tény az, hogy Buddha mar a multé, csak a torténelemé, alapja nem a szivek elevenjébe van

irva, csak az emlékezés sotét fatylara.” 16

Figyelmét elkeriili az a tény, hogy az orientalistdk még javaban dolgoznak a
buddhizmus megismerésén és megismertetésén.'®® Ezért végsd alldspontja az lesz, amelyet
aztdn minden vallastudomanyi targyt irdsaban képvisel az 1903-t6l 1906-ig terjedd
idoszakban: a keresztyénség a legmagasabb szint a vallasossagban, tehat felette all a
buddhizmusnak is. Jézus vallastorténeti, vallaserkolcsi és vallaspszichologiai folényéhez nem
férhet kétség Buddhaval szemben. Ebben lényegében teljesen megegyezik Kovacs Odon
felfogasaval.'®” frasaban viszont tisztazatlan marad, hogy a keresztyénség miért 41l minden mas
vallas folott.

Abbol az elgondolasbdl indul ki, hogy a kiilonféle torzsi vallasok és a keresztyénséggel
parhuzamosan 1étezd vilagvallasok ember altal alkotott valldsok, mig a keresztyén valldsban
nem az ember teremt maganak isteneket, hanem az Isten teremt magénak embert, aki
megismerheti Istent, és Vele kozosségben élheti f61di és mennyei 1étét. E gondolatmenet szerint
tehat minden valldstorténeti és vallastudomanyi megallapitas igaz lehet minden mar letiint és
még létezd valldsi formdra, kivéve a keresztyénségre. Ezzel lényegében a keresztyén
allaspontja az elzarkozas lesz minden tovabbi vallastudomanyi vizsgalodas elott, éspedig azon
a szubjektiv alapon, hogy sajat vallasa felette 4ll minden mas vallasnak.

Ravasz Laszl6 megelégszik azzal, hogy éallitdisai a kor protestans teologiai
szinvonaldhoz idomulnak, és hogy azok majdnem megfelelnek a liberdlis teoldgidnak
(vallastudomanynak). Eszre kell venniink azt is, hogy tanulméanyaban ,,torténeti” személyeket
vet Ossze, vagyis a torténeti Buddhat és a torténeti Jézust (nem pedig a torténelem Krisztusat),
de épp ezért nem viladgos, hogy a két torténeti alak koziil miért csak Jézus az, aki nemcsak a
multé, hanem jelen és jovendd is? Amit e cikkében Jézusrdl allit, a mogott egyeldre nincs sem

személyes hitbeli, sem tartalmi tudomanyos tapasztalat, pedig a liberalis teologia a tapasztalati

165 RAVASZ Laszlo: Buddha és Jézus. 25.

166 A magyar buddhizmus-kutatas friss osszefoglalasat adja SZILAGYI Zsolt: A magyar buddhizmuskutatas rovid
torténete c. tanulmanya. In: Tanulmdnyok a magyar valldstudomany torténetérdl. (szerk. HOPPAL Mihaly -
KOVACS Abraham). Vallastudomanyi Konyvtar 1. Magyar Vallastudomanyi Tarsasag, L’Harmattan Kiado,
Budapest, 2010. 57-64.

167 K oVACS Abraham: The Rise of the Science of Religion and its Separation from Traditional Protestant Theology
in Hungary: The Impact of Scholten, Tiele and Pfleiderer on the Scholarly Work of Odén Kovécs. In: Numen.
International Review for the History of Religions. Vol 65. 2018/2-3. 232-255.
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megértés utjan kimunkalt értelmes hit mellett foglal allast. Ha pedig felcserélnénk a
dolgozataban hasznalt kulcskifejezéseket: Buddha — Jézus; buddhizmus — keresztyénség, akkor
allitasai ugyantigy megallndnak, annyira altaldnos az, amit Jézus és a keresztyénség magasabb
rendtiségérol vall. Talan ezért sem volt Iényeges szdmara, hogy irdsa a Buddha és Jézus cimet
kapja, és nem a ,,Jézus és Buddhat”.

Ebben a vonatkozasban azt a kérdést sem vilagitja meg, hogy a buddhizmus ¢és a
keresztyénség wvalldsi iratai kozott miért tekinti a Biblidt elsérendlinek? A korabeli
vallastudomany nem emeli ki a Szentirast a tobbi vildgvallas iratai koziil, s ebben az értelemben
Jézus tanitasai nem muljak feliil Buddha tanitasait. Az altalanos kijelentésnek ott kell miikodnie
minden nagy vallési tanit6é vagy vallasalapitdo gondolkodasaban, mivel 1ényegében mindenik
részigazsagokat mond el, amelyek végso soron ugyanarrdl a transzcendens szférardl beszélnek,
csupan mas-mas kontextusban, mas foldrajzi és torténelmi viszonyok kozott. A
vallastudoméany még nem kell6 mélységében fejti ki azon feltevését, amely szerint egy vallas
tanitdsainak a komplexitdsat csak az adott kultirkdrnyezet fejlettségi szintje hatarozza meg, az
emberiség pedig egy linearisan kimutathat6 fejlédési folyamaton (evolucion) megy keresztiil.
Ugyanis ennek alapjan az iszlamnak kellene a legfejlettebb vallasi formanak lennie, hiszen
kronologiailag a legkésdbb keletkezett. Még nincs tisztdzva a viszonyitési alap sem: sajat koruk
keresztyénségét mérjék Ossze mas vallasokkal, vagy a ,Jézus vallasat”, vagy pedig az 1.
szazadi keresztyénséget?

Kovats J. Istvan helyesen emeli ki, hogy Buddha tanitisai nem felelnek meg a
keresztyén talajon épitkezd vallastudomanyi tézisnek, amely szerint minden vallas valamiféle
transzcendens lény, isten, vagy istenek imadatdban bontakozik ki, ugyanis az istenfogalom
hidnyzik a buddhizmusbdl.!*® Addig azonban még nem jut el, hogy a vizsgalddas és viszonyitas
modszertandban keresse a hibat. Ravasz Léaszl6 hasonl6d gondolatmenetet kdvet, amikor azzal
érvel, hogy: ,,Buddhanal magéra van hagyatva az ember. Mindenki sajat magat valtja meg.”'®

Ugy tiinik, mindketten olyasmit keresnek Buddhanal, amivel 6 nem szolgalhat. Buddha
esetében inkabb beszélhetiink tdvol-keleti vallasi filozofiarol, mivel 6 nem is annyira vallést,
mint inkabb filozofiai iskolat alapitott. Az sem véletlen, hogy Friedrich Schopenhauer

pesszimizmusra hajlé alkata éppen ezért kolcsondz tanokat a buddhizmusbdl, €s tudja 6tvozni

168 Vallasrendszer Isten nélkiil — égboltozat nap nélkiil!” KOVATS J. Istvan: A buddhizmusé, avagy a
keresztyénségé a jovo? 437.
169 RAVASZ Laszl6: Buddha és Jézus. 13.
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sajat filozofiai nézeteivel, ahogy ezt Ravasz Laszlo néhany évvel késébb ki is mutatta.!”® Jézus
¢s Buddha 0sszevetése ott hasonlik meg, amikor Jézusban valami elvont, filozofusi alkatot
keresnek, Buddhaban pedig olyan gyakorlatias vallasos személyt, akiben buzog az életkedv, a
tenni vagyas, az alkotas 6rome, a gyarapodas és gyarapitas szdndéka.

A vallastorténeti spekulaciok, és az ebbol fakadd vitdk, a vallaserkdlesi és
vallaspszichologiai viszonyitasok helyett a vallasbolcseleti elemzés tiinik a legjarhatobbnak.
Ehhez azonban Buddhat inkabb Szokratésszal, Platonnal, Arisztotelésszel, vagy valamelyik
masik 0kori nagy filozofussal, a prédikatorral (Igen nagy hiabavalosag — mondja a Prédikator
— igen nagy hiabavalosag! Minden hiabavalosag! Préd 1,2), esetleg Péllal, vagy egy masik
apostollal, netalan valamelyik 6kori egyhazatyaval lenne helyesebb Osszevetni. Jézus annyira
eltéré felfogason van a Buddhaéhoz képest, hogy ezek az elemzések inkdbb meddo

targyalasok, €és vagy-vagy dontésbe viszik végiil az értékelést.

»A jové a munkaé, a dolgozo, nem a tétlenségbe meriilé millioké. Az igazi keresztyénség folytonos
mozgas, tokéletesedés: a buddhizmus harmadfélezer éves tétlenség. [...] Eletet csak a mozgas sziil: a
tétlenség csak halalt! A jovo nem lehet a buddhizmusé! Az ezredévek homalyatol kibontakozé és
jogot, ¢életet kéré egyéné, individuumé a jovo. A keresztyénség — a maga Osi tisztasagaban — az
individuum vallasa. A tobbi vallasokban elvész az egyén. Azért ezeknek a kora lealdozott! Hol van
az okor nagy népeinek vallasa? Hol van Zoroaszter vallasanak régi dicsdsége? Hova tiint a
mohamedanizmus hatalma, rettegett ereje? Nem a lemondast, a vak sorsot, hanem az életet, az 6rok

kiizdelmet s a halalban is csak helyvaéltoztatast hirdetd evangéliumé a jovo!”!"!

Kovats J. Istvan nem magyarazza meg, hogyha a buddhizmus csupa tétlenség,
lemondas, mégis hogyan tudott fennmaradni ennyi id6n keresztiil? Miért csak a keresztyénség
individualista? Hiszen a buddhizmusban is ott van az individualizmus, bar igaz, hogy egészen
mas modon. Ugy tiinik, hogy itt inkabb a keresztyénség vagyat fogalmazza meg kategorikusan,
amelynek értelmében a keresztyénség marad a legerdsebb, a legelterjedtebb ¢€s a legnagyobb
létszamu a vilag vallasai kozott, arra azonban nem tér ki, hogy ezt hatékony misszidval lehetne
fenntartani. Az a tény azonban, hogy a 19. szdzad masodik felében, a 20. szdzad elején a
buddhizmus Eurépaban és Eszak-Amerikaban is élénk érdeklddést valt ki, nem éppen a
tétlenségrol tantiskodik. Ugyanez hatvanyozottabban igaz az iszlamra, amelyet Kovats J. Istvan

szintén a mulo vallasok kozé kivan sorolni. Ennek figyelembevételével mind az 6, mind a

170 RAVASZ Laszl6: Schopenhauer személye. In: Erdélyi Protestdns Lap. TX. 1906/47. (395-396); 48. (401-402);
49. (410-411); 50. (417-419); 51. (424-426); és ujra kozolve: Schopenhauer esztétikdja. Gombos Ferenc
nyomdéja, Kolozsvar, 1907. 11-41.

171 KoVATS J. Istvan: A buddhizmusé, avagy a keresztyénségé a jovo? 442.
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Ravasz Laszlo nézOpontja meghaladott. Az 6sszehasonlité vallastorténet kutatasi modszertana
szerint nincs rangsor a kiilonb6z6 vallasok kozott a kutatott vallas objektiv, tudoményos
értékelése és a vallaskozi parbeszédben kdlcsdndsségen alapuld tisztelet alapjan.'”

A kérdést érdemes missziologiai szempontbol is atgondolni. Ravasz L4sz16 sorai kozott
az eurdpai gyarmatosité orszagok mara idejétmult szemlélete sejlik fel, amely minden mas
vallast és kulturat magatol értetdédéen alacsonyabb rendiinek és rangunak tart a magaéhoz
képest. E felfogas szerint a misszi6 azt jelenti, hogy sziikségszeriien fel kell szdmolni a masik,
idegen ember vallasat és egész kulturajat, és helyébe barmiféle szempont figyelembevétele
nélkiil egy az egyben a keresztyénséget kell plantalni.!”®> Paradox modon ez a felfogas
¢szrevétleniil sodorja Ravaszt mindazok allaspontja felé, akik a felvilagosodas koréban a
legkritikusabban viszonyultak a keresztyénséghez, s akik szerint a keresztyénség csupan
torténelmi mult, mint ahogyan ezt 6 a buddhizmusrél gondolja. Az a radikalis szellemiség még
ennél is tovabb ment, és a keresztyén vallasban olyan akaddlyozo tényezot latott, amelyet az
értelem segitségével a szabadon, azaz valldstol mentesen gondolkodé individuumoknak ki
lehet és ki is kell kiiszobdIniiik az életiik minden tertiletérol.

A szerzOk allaspontjai és kovetkeztetései kozotti 6sszhang tobb mindenrdl tantiskodik.
Elsdsorban arrol, hogy az eurdpai €s igy a magyar protestans keresztyénség sincs hozzdszokva
ahhoz, hogy idegen vidékekrdl, eurdpai szemmel egzotikus tdjakrol érkezzenek olyan vallasi
tanok, amelyek meg tudjék szoélitani a tarsadalom kisebb-nagyobb csoportjait. Addig inkabb
ahhoz voltak szokva, hogy 6k viszik el a keresztyén tanokat egzotikus tdjakra, ahol aztdn a
legkiilonfélébb modokon terjesztik is azt. Ez a ,.hirtelen” jott népszeriiség, ami a buddhizmust

ovezi Eurdpaban, egészen 1j.

,De mit akarnak a buddhizmussal itt nyugaton? Hisz kelet egyszert, igénytelen népeit [sic!] se tudta
boldogga tenni, a siillyedésbol kiemelni! Hogyan tudnd megjavitani, megnemesiteni a mi szazféle

ellentéttd] nyiizsgd, fokozottabb igényeket tdmasztd, nehéz tarsadalmi életiinket?”!7*

Misodsorban, az 6sszehasonlito vallastorténet, de altalaban véve a vallastudomany még

nem jutott el abba a fazisdba, amikor a keresztyén teoldogusok ki tudnak 1épni sajat vallasi

172 A témat osszefoglalja KOVACS Abraham: Kiilonbozd teoldgiai megkozelitések mas vallisokhoz c. dolgozata.

In: Napkelettél napnyugatig. Vallastorténeti tanulmdnyok. (szerk. SZATHMARY Sandor). Nemzetk6zi Theologiai
Konyv 43. Reformatus Zsinati Iroda Doktorok Kollégiumanak Fétitkari Hivatala, Budapest, 1999. (34-51) 49-50.
173 A kérdést részletesen targyalja Bosch korszakos munkajanak Misszio a felvilagosodas nyoman c. fejezetében.
240-317. [eredetileg megjelent: BOSCH, David J.: Transforming Mission — Paradigm Shifts in Theology of
Mission. Orbis Books, Maryknoll, New York, USA, 1991.]

174 KOVATS I. Istvan: A buddhizmusé, avagy a keresztyénségé a jov6? 430.
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kontextusukbol, hogy igy miiveljék e tudomanyt. Egyelére minden 6sszehasonlitas ,,keresztyén
térfélen” torténik, a keresztyén teoldgiatol nem fiiggetlen dsszehasonlitdé modszertan szerint,
amelybe mintegy kodolva van, hogy a végsd kovetkeztetések sordn a keresztyénség fog
kikeriilni gydztesen. Ennek koszonhetden jutnak el ilyen megéllapitasokra a reformatus

teologusok:

,»Az 0sszehasonlito vallastan a theologia legtijabb tudomanya. Alig fél szazados a multja, mégis oriasi
nagy mar is az irodalma. S ennek legnagyobb része a buddhizmusroél szél. [...] Ez a sok munka mind
egy kérdés koriil forog: a keresztyénséget, avagy a buddhizmust illeti-e meg a felsébbség? Ettél mar

csak egy 1épés a masik kérdés: melyiké a jov?”!7

Harmadsorban még hianyzik a kelld tudomanyos objektivitds, amely a keresztyén
teolégia szdmara nemcsak modszertani kérdéseket vet fel, hanem a misszidi felfogas
szempontjabol is revizidra kell sarkalja ezt.

Végsd soron a magyar liberalis teoldgia iskoldja nem zérja be a keresztyénséget a
vallastudomanyi vizsgalddasok eldl, hiszen kritikai alapon sok mindent maga is elhagy beldle,
foleg azt, amely a dogmak kordbban megfellebbezhetetlen igazsagait illeti, de a dedukcio6 utjan
ugyanoda érkezik meg, hogy tudniillik a keresztyénség a legmagasabb rendi, 1ényegét tekintve
végsd formaja az emberi valldsossag teljesitményének, s igy minden korabbi és még fennallo
vallas summaéja.'’® Ennek értelmében ha a bdlcs emberi elme felismeri és megérti ezt, azzal a
megnyugvassal fogadhatja is el, hogy a keresztyén vallasban gyakorolva magat, az eszményi
ember legteljesebb erkodlcsiségét bontakoztatja ki sajat életében. Azonban az is tény, hogy a
keresztyénség felsobbrendiiségét nem kezelik a priori igazsagnak; toleranciat képviselnek,
tiszteletben tartjak a mas vallasuak meggy6zOddését és vallasgyakorlasat, s ez az alapallas a
keésobbi vallaskozi parbeszéd és 6kumené elofutaraként is értékelheto.

Ravasz Laszl6 eldbb targyalt dolgozta arra is alkalmas, hogy bepillantéast nyerjiink az ¢
korabeli tudomanyos miihelyébe. Mar e korai irdsan érzddik az a koncepcio, amelyet késébb
doktori dolgozatdban, illetve mas kisebb-nagyobb terjedelmii publikacidjaban is
felfedezhetiink. Tudomanyos gondolkodasdban egy altala a priori igazsagként kezelt tétel
bizonyitasdhoz ugy jut el, hogy az erds tétel mellé egy altala gyengébbnek, azaz kevésbé
bizonyitottnak tartott allitdst vet fel elsének. Miutdn az Osszehasonlitdis modszerével

megallapitja a gyengébb allitasrol, hogy az miért gyenge, meg is érkezik ahhoz az igazsaghoz,

175 yo. 430.
176 KoVACS Abraham: Hitvédelem és egyhdziassag. A debreceni iij ortodoxia vitdja a liberdlis teolégidval. 98-
102.
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melyet az irds megkezdése elott is vallott. Gondolatmenetét kdvetve nyilvanvalova valik: a
gyengébb tételrdl nem az 0sszehasonlitas sordn deriil ki, hogy az gyengébb, hanem az iras
végén valik nyilvanvalova, hogy eleve gyengének tekintette, s igy az 0Osszehasonlitas
kimenetele nem lehetett kétséges. Erre a sok kérdést felvetd modszerre azért is volt sziiksége,
mert dolgozataban nem a sajat maga altal elvégzett kutatasok eredményei parolédnak le, hanem

a masok altal vallott nézeteket teszi a magaéva.

1.5.3. Vallaspedagogia

Ravasz Laszl6 plispoki kaplansaganak éveiben még egy valldstudomanyi irasa lat
napvilagot, melynek témaja minden bizonnyal azzal all 6sszefliggésben, hogy ugyanebben az

177

idOben vallastanarként oktat a De Gerando Antonia '’ altal vezetett felsdbb leanyiskolaban, és

tobb sz4z konfirmandust készit fel a Farkas utcai gylilekezetben. Az igazgatond sziviigyének

tekinti az iskola sorsat, a benne folyé oktatas szinvonalat,'’®

akit némi aggodalom tolt el, hogy
egy fiatal lelkipasztor jelentkezik leanyiskolaba tandrnak, de késObb, munkajanak
elismeréseképpen neki is mindig juttat egy példanyt konyveibdl.

A vallas és miivészet, valamint a vallas és erkolcs témakorei utan a vallas és nevelés
lesz a targy vallastorténeti dolgozatainak soraban. Meglatasa szerint a tanitas nem potolhatja a
nevelést, amelyre a legelhivatottabbnak az egyhazat tekinti. De a tanitast is fontos €s értékes
eszkoznek tartja, amely része a gyermek nevelésének. Ugy véli, a keresztyén egyhazak koziil
a protestans alkalmasabb erre, mint a katolikus. A valldsos nevelés az ember istenképiiségének

kifejlesztésén munkalkodik, s a protestans egyhaz ezzel is az Isten lidvtervének, a folytonosan

megvalosuld erkolesi vilagrendnek, vagyis az Isten neveld munkdjanak részesévé teszi

177 De Gerando Antonina (1895-1914) 1872-t6]1 Budapesten tanitott, majd 1880-t61 halalaig a kolozsvari felsébb
leanyiskola igazgatojaként tevékenykedett. Szamos pedagdgiai tanulmany, tankdnyv szerzdje, Kolozsvar szellemi
életében aktiv szerepet vallalt. Lasd részletesebben: KERI Katalin: A modern nevelés utjan — De Gerando
Antonina. In: Embernevelés. 2. folyam, VII. 1996/2. 11-18; GAAL Gyorgy: Tort kévon és porlado kereszten:
Pusztulo mult és fajo jelen a Hazsongardi temetében. Stadium Kiado, Kolozsvar, 1997, 102-103; GAAL Gyorgy:
Magyarok utcdja: A kolozsvari egykori Bel és Kiilmagyar utcak telkei, hazai, lakoi. Erdélyi Muzeum-Egyesiilet,
Erdélyi Tudomanyos Fiizetek. Kolozsvar, 1995. 221; GAAL Gyorgy: De Gerando Antonina, a leanyneveld és
intézete. In: Reformdtus Szemle. CIX. 2016/5. 542-580.

178 Amint én Kolozsvar varosé vagyok, éppen ugy mondhatom, hogy ezen kolozsvari felsébb leanyiskola az
enyém, mert én teremtettem és életemnek 25 legtevékenyebb, legerbteljesebb, megtermékenyebb évén at, minden
erémet, minden gondolatomat, minden torekvésemet ennek szantam. Ugy is szeretem ezen iskolat, mint ahogy a
miivész szereti alkotasat, mint ahogy az anya szereti gyermekét” DE GERANDO Antonina: Bucst, Kolozsvarhoz!
In: Kincses Kolozsvar 11. (szerk. BALINT Istvan Janos). Magvet6é Kiado, Budapest, 1987.
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magat.!” A nevelésben latja az egyetlen utat arra, hogy valaki keresztyénné legyen, s ez nincs
ellentétben az altalanos nemzeti nevelési programmal, amely tapasztalata szerint uralkodo
irannya valt, hiszen az egyetemes magyar kultira értékei kozott ott vannak a protestans
szellemiség hozzaadott értékei is, s igy a ketté nemcsak atfedést mutat bizonyos pontokon,
hanem lényegét tekintve egy €s ugyanaz.

Lehet, hogy ez utébbi allitisa nem képezné vita targyat, és fontos hangsulyozni
jelentdségét. Azonban az a nézete, hogy csak a nevelés utjan lehet valaki keresztyénné, mar
gyengébb labakon all. A pedagdgia eszményitése, a neveléstudomany piedesztalra allitasa
kozben teljesen figyelmen kiviil hagyja az isteni kegyelem munkalkodasat, vagy a teologiai
szempontot. A keresztyén létallapotrol mint 0jjésziiletett hivo allapotardl egyetlen szot sem
sz0l. gy a kegyelem elsésorban nem tapasztalati valdsag, hanem elméletekb6él megtanult
igazsag. De vajon alkalmazhat6-e arra pedagdgiai modszer, hogy valaki atélje a kegyelmet,
vagy hogy 0jjasziilessék? Mert Isten pedagogidja nemcsak a racionalitason beliil miikddik, ahol
az emberek kiilonféle modszereket dolgoznak ki és alkalmaznak. O az irracionalitdsban is
munkalkodik, ahol az altala képviselt pedagogiai szabalyok miikodnek. Ravasznal azonban az
istenfitisag a vallaserkolcs altal kinevelt személyiséget jelenti.!S0

Szemléletét a liberalis teoldgia azon antropocentrikus képe hatdrozza meg, amely
szerint az ember alapjaban véve jo, és ezzel az eredendd biin tétele teljességgel figyelmen kiviil
marad. A nevelésnek, amely kiilonféle tudomanyos pedagdgiai modszerek alkalmazasat jelenti,
a tanitasnak-tanuldsnak, amely bizonyos értelmi, észbeli képességek meglétét feltétezi és ezek
segitségével végrehajtott folyamatot jelent, abszolut utnak tekinti. A tudatosan végzett
tanitasnak, nevelésnek eredményeképpen az ember a j6 mellett dont, azt valasztja és cselekszi,
tudasat egy idealis, magasabb rendli, abszolut érték evildgi megvaldsuldsa érdekében
alkalmazza. Ennek azonban ellentmond az ember teljes romlottsagarol vallott keresztyén tan,
amelybdl sziikségszerlien kovetkezik, hogy az embernek megvaltasra van sziiksége. A bilin
teljesen elhomalyositja az ember jozan gondolkodasat, bar ettél még nevelhetd, tanithatd

marad, de a kivant eredményt, amelyrdl Ravasz Laszl6 dolgozata sz6l, nem lesz képes elérni.

179 S ha a vallasos élet magaban foglalja, a protestans egyhaz egyenesen megkdveteli a nevelést, mert
¢életmiikodésének ez a sine qua non-ja. [...] A nevelés olyan szerepet tolt be az egyhdzban, mint a vérkeringés a
testben.” RAVASZ Laszl6: Vallasos nevelés. In: Erdélyi Protestans Lap. VIII. 1905/12. 91-92.

180 y0. 92.
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1.5.4. Peregrinus Berlinben

A kaplani év végének kozeledtével Ravasz Laszlo dontés elé keriil: inkabb a piispok
altal javasolt egyhazkeriileti titkarsag feladatkorében folytassa tovabb egyhazi munkajat, vagy
inkabb probalkozzék megnyerni egy nyugat-eurdpai egyetemre Osztondijat, és kiilfoldon
tanulni egy évet. Mivel a doktori tudomanyos fokozat megszerzését mar egy ideje fontolgatja,
¢s mentora, Nagy Karoly professzor is azt javasolja neki, hogy a gyakorlati teoldgiaban
mélyedjen el, ugy dont, 6sztondij utan néz, és kiilfoldre utazik.

Ravasz Laszl6 fontosnak tartotta a peregrinaciot Erdély szellemi ¢életének
szempontjabol.'! Ugy tudta, hogy Nyugat-Eurépaban nagyon sok o6sztondij-lehetéség
kinalkozik, és hogy az erdélyi szépreményii ifjak kevéssé élnek ezzel. Ezért meglepetésként
éri, hogy sem Genfben, sem Edinburghban, sem Utrechtben nem tudjak fogadni. Mar-mar ugy
tlinik, hogy a kiilfoldi tovabbtanulasi lehetdsége nem fog megvalosulni, de végiil csaladja
hathatos anyagi tadmogatdsaval, a marosvasarhelyi kollégium és egy berlini alapitvany
hozzajarulasaval 1905 oktoberében mégiscsak Utnak indulhat Németorszagba baratjaval, ifj.
Bartok Gyorggyel.!?

Berlinben egy hatalmas vilagvaros fogadja, de néhany szintén ott tanuld magyar didkkal
gyorsan baratsagot kot, s igy nem érzi magat annyira elveszettnek. A tanulmanyi, miivelddési
lehetdségeket szinte korlatlannak latja, €és gyakorlati teologiat szeretne hallgatni, de
bizonytalan doktori dolgozatanak témdjat illetden, s igy azt sem tudja, hogy mihez gy{jtson

anyagot; s6t gyakorlati teologiai szakembert sem taldl Berlinben. Végiil Paul Kleinert'®® és

184 1185

Eduard Simons'®* eldadasait veszi fel, Freiherr von der Goltz-nal'® pedig egy belmissziorol
sz010 el6adassorozatra iratkozik fel. Bar Kleinert professzort foleg az 0szdvetségi profétak
tanulmanyozasa €s magyarazasa koti le, homiletikat is eléad, és Ravasz Laszlo ezeken az

eldéadasain figyel fel arra a kifejezésre, amely késObb egy egész gyakorlati teoldgiai diszciplina

181 RAVASZ Laszlo: Imperialis didkpolitika. In: Kolozsvari Egyetemi Lapok. V1. 1902/2. 19-20.

182 RAVASZ Laszl6: Emlékezéseim. 96-99.

183 Hugo Wilhelm Paul Kleinert (1837-1920) 1868-t6] gyakorlati teoldgia, 1877-t81 az Oszovetség professzora.
frasai féleg az Oszovetséghez kapcsolodnak, tobb profétai konyv kommentérjat is megirja. Gyakorlati teologiaval
foglalkozo6 konyvei munkassaganak utolsé szakaszaban jelennek meg. (Utolsé megnyitas 2019. 09.17)
https://www.hu-berlin.de/de/ueberblick/geschichte/rektoren/kleinert

184 Walter Eduard Simons (1855-1922) 1902-1911 kozétt Berlinben, 1911-1920 kozott Marburgban a gyakorlati
teologiai professzora. (Utols6 megnyitas 2019. 09.17)
https://www.unimarburg.de/uniarchiv/pkat/epochen/18661945/theologische_fakultaet/details?entityld=16&curr
ent=47)

185 Hermann Alexander Georg Maximilian Freiherr von der Goltz (1835-1906) 1865-t81 a bazeli teoldgiai fakultas
biblika- és rendszeres teologiai tanara, késébb professzora €s rektora. 1883-t6l rendszeres teoldgiai tanar
Berlinben. Részletesen: HOHLWEIN, Hans: Goltz, Freiherr. In: Neue Deutsche Biographie. Band 6. Duncker &
Humblot, Berlin, 1964. 629.
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kibontakoztatasdban inspiralja, jelentdsége pedig kiilondsen magantanari dolgozatanak irasa

kozben ndé meg.

»--. a gyakorlati theologia k6zos torzsét, az elvi alapokat fogja adni az egyhazrdl, a presbiteri

hivatalrol, s az egyhazalkotmany elveirdl szo6l6 tan, amelyet egy k6z6s névvel ekkléziasztikanak

neveziink. (Buzgé hirdetdje Kleinert professzor egyetemi eléadéasaiban)” 86

Goltz professzor belmisszidi oOrdinak keretében végiglatogatja a berlini misszidi
intézményeket, majd tanulményi kirandulasként Stettinben tesz szert komoly tapasztalatokra
ezen a téren. ElményeirSl részletesen beszamol az Erdélyi Protestins Lapban. Goltz
alkalmazott keresztyén etikanak tekinti a gyakorlati teoldgiat, és belmisszioi eldadas-
sorozatanak épp ezért van gyakorlati tapasztalatszerzést eldiranyzé része.'®” Lényegében a
keresztyénség szocialis feladatait taglalja, és Stettinbe is azért viszi el diakjait, mert itt a
belmisszio legkiilonfélébb formaival ismerkedhetnek meg szdmos jol miikddé intézményben.
Meglatogatjak a tdbori misszidt, ahol katonakkal foglalkoznak, a siketnémak intézetét, és a
,Bethania” Diakoniai ¢s Korhazi Intézetet, amelyet Ravasz részletesen ismertet az Erdélyi
Protestans Lap hasabjain megjelent irisaban.!®® A német tengerészotthonok mar jé 6tven éve
behalozzak az egész vilagot, s nemcsak Stettinben, hanem tavoli orszdgok varosaiban is biztos
pontot jelentenek a német hajosoknak. Ennek a misszionak, amely ilyen értelemben inkabb
kiil- mint belmisszid, az ad kiillon nemzeti szinezetet, hogy barmely kontinensen elérhetd a
kikotévarosok sokasagaban.

Beszamolojaban kitér még a vakok intézetére, a helyi lednyneveld intézetre, és a kdzeli
Ziillchow-ban meglatogatott fitintézetrdl is ir. Bar a cikksorozat megszakad a lapban, az
érzekletes részletességgel bemutatott intézmények, a kornyezet és az ott dolgozd emberek,
utitarsak abrazolasa felcsillantja Ravasz ir6i véndjanak egyik kiaknazatlanul maradt oldalat: az
utleir6t. Nem konnyti jo utleirast késziteni, de a kiilonféle szarazabb adatok mellett olyan
eleven képi vilagot jelenit meg, hogy szinte filmszertien valik atélhetévé minden epizdd,
amelyet szerepldivel, helyszineivel, a természeti kornyezettel és az épitett latnivalok
adottsagaival egyiitt rajzol meg.

A kirdndulés alatt egyébként sajat borén tapasztalhatja meg azt, amit kordbban még

csak hirbdl ismert, s amelyre karakan kiallast és ontudatos felvilagosit6 munkat javasolt a

186 RAVASZ Laszl6: Bevezetés a gyakorlati theologidba. ,,Ellenzék” nyomda, Kolozsvar, 1907. 89.

187 Goltz ,,Arbeiten die innere Mission, mit Besichtigung Berliner Anstalten” cimen hirdeti meg el8adasait.
RAVASZ Laszl6: Keresztyén szocializmus. Akadémikusok kirdndulasa Settinbe. In: Erdélyi Protestans Lap. 1X.
1906/4. 32.

188 10. 40-42.
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peregrinusoknak a Kolozsvari Egyetemi Lapok hasabjain.'® A stettini kiranduldson egy masik
diakcsoporttal talalkoznak, akikkel egytitt ebédelnek. A csoportot vezetd professzor orosznak
nézi, s kisebb elbadast tart Magyarorszag helyzetérdl.'® E kis jeleneten tul, altaldban véve
szembesiil azzal, hogy a magyarok ¢letét nézve komoly a tajékozatlansag, és sokan
megelégednek a feliiletes ismeretekkel, de nézeteiknek olyan meggy6zddéssel adnak hangot,
mintha a legjartasabbak lennének minden téren a kérdésben.

Az egyetemi el6adasok hallgatasa mellett filozo6fiai disszertacidjanak anyagat gytjti, s
figyelme Schopenhauer esztétikdja felé fordul. Rendszeres teologiat Otto Pfleiderer,'®! Julius
Kaftan'®? eladasain hallgat, egyhaztorténetet Adolf Harnack,'”® ujszovetséget Bernhard

Weiss,!”* klasszika-filologiat Ulrich von Wilamowitz-Moellendorff,'*> miivészettorténetet

189 RAVASZ Laszl6: Imperidlis didkpolitika. 19-20.

190 Ebéd alatt Kunze professzor fol akart engem, mint orosz embert vildgositani a magyar valsag feldl. Csak
hallgattam nagy tiirelemmel, mert kivancsi voltam a kiilf6ldi véleményre. Kunze aztan a kovetkezd pontokban
allapitotta meg a diagnozist: 1. A magyar olyan inkultir nép, amelyet Ausztria fizet, s most ennek ellenére is el
akarna szakadni, ha tudna; 2. a magyarok tdbbnyire zsidok; 3. a magyar protestansoknak nem lehet hasznat venni,
mert Kossuth-partiak. Kinos csend timadt az asztalnal, amikor megmondottam, hogy magyar vagyok. Valami
fellazito a nagy népeknek az az olympusi gégje, amellyel ignoraljak a magyart. Ha helyzetiinkben nem volna egy
nagy vilagtorténeti igazsag €és egy jeremiasi sarkantyuzas: végképp elkeserednék az ember. Kunze professzorral
beszélgetésiink megszakadt s én nagy tiirelemmel probaltam elhitetni a svajci fiukkal, hogy Magyarorszagon nem
a német nyelv az istentisztelet nyelve.” RAVASZ Laszl6: Keresztyén szocializmus. 33-34.

91 Otto Pfleiderer (1839-1908) a 19. szdzadi liberalis teoldgiai irdny jelentds képviseldje 1875-t6l tanitott
irasai mellett foleg vallasfilozofiai kutatasai jelentdsek, melyeket konyveiben folyamatosan bovitett, atdolgozott.
New International Encyclopedia (1st ed.) 1905. Dood & Mead, New York, 1905, 677.

192 Julius Wilhelm Martin Kaftan (1848-1926) 1874-t61 Baselben, majd 1883-tol Berlinben a rendszeres teologia
tanara ¢és professzora. Eletét, munkassagat ismerteti: RAUPP, Werner: Kaftan, Julius. In: Biographisch-
Bibliographisches Kirchenlexikon. Vol. 14. Herzberg — Bautz 1998, 1128-1133.

193 Adolf Karl Gustav Harnack (1851-1930) a 19. szazadi liberalis teoldgiai irany jelentSs képvisel6je 1879-t61
Giessenben, 1886-1888 kozott Marburgban, majd 1888-t6] Berlinben tanitott egyhaztorténetet. Eletét,
munkassagat bemutatja Adolf von Harnack. Christentum, Wissenschaft und Gesellschaft. Wissenschaftliches
Symposion aus Anlaf} des 150. Geburtstags. (NOWAK, Kurt — OEXLE, Otto Gerhard — RENDTORFF, Trutz — SELGE,
Kurt-Victor). Vandenhoeck & Ruprecht Verlag, Gottingen, 2003. c. konferencia-kotet.

194 Bernhard Weiss (1827-1918) 1852-t61 Konigsbergben, majd Kielben és Berlinben az Ujszovetség professzora,
szamos Ujszovetségi konyv kommentarjanak szerzéje. Munkassaga jelentés volt az Ujszovetség gorog szovegii
kritikai kiadasanal, a Novum Testamentum Graece megjelenésénél. Encyclopaedia Britannica. Vol. 28.
Cambridge University Press,1911. 499.

195 Ulrich von Wilamowitz-Moellendorff (1848-1931) a 19. és 20. szazadi klasszika-filologia meghatarozo
személyisége. 1876-t01 Greifswaldban, 1883-t6l Gottingenben, 1897-t61 pedig Berlinben tanit. Mar fiatalon nevet
szerez maganak azzal, hogy az okori gordg dramak értelmezése kapcsan modszertani vitaba keriilt Friedrich
Nietzschével és Richard Wagnerrel. Munkassaga az 6kori gordg irodalom ismertetésében, Euripidész, Homérosz,
Arisztotelész és Platon munkainak elemzésében jelentés. Eletét, munkassagat alapos bibliografiai adatokkal
ismerteti: Ulrich von Wilamowitz-Moellendorff bibliography 1867-2010. Second Edition, Further Revised and
Expanded after Friedrich Freiherr Hiller von Gaertringen and Giinter Klaffenbach. (ed. ARMSTRONG, Michael —
BUCHWALD, Wolfgang — CALDER, William M. — LOFFLER, Helmut.) Weidmann. 2012.
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Heinrich Wélfflin 1°¢ és esztétikat Max Dessoir 7 eléadasain tanul. A kint tanuld magyar
diakokkal rendszeresen jarnak templomba, tobbek kozott Hermann Freiherr von Soden,!”®
Wilhelm Faber!®” és Paul Kirmss, a Neuen Kirche lelkipdsztordnak igehirdetéseit hallgatjak,

de sajat maguk is tartanak hazi-istentiszteleteket.?*

1.5.5. Vilagnézet: vallasos vagy filozoéfiai alapon?

Utols6, nagyobb I¢legzetii dolgozatat, melyet megkiild a Nagy Karoly altal szerkesztett
lapba, a vilagnézetek alapjairdl irja. Ebben is felfedezhetjiik a berlini stidiumok nyomait, de
azt is észrevehetjiik, hogy féleg a Bohm Karoly filozofiai rendszere adja meg az iras alapjat.
Ezzel legaldbbis megfelel annak a korabban felallitott nézetének, hogy a didk, ha kiilfoldre
megy tanulni, akkor ne csak az ott hallottak blivoletében alakitsa ki nézeteit, hanem épitse be
azokba az otthonr6l hozott szellemi értéket is. Marpedig Bohm Karoly filozofidja 6nallo,
eredeti, mégha nem is id6tallobb, mint bArmely mas gondolatrendszer.

Ravasz dolgozata szerint a vilagnézeteknek két oldaluk van: egy filozéfiai és egy
vallasos. E kettét nem parhuzamossagukban, hanem piramisszer(i rendszerben dbrézolja, ahol
elébb a legkiilonfélébb tudoméanyok altal felismert tuddsanyag csoportosul. Ezt a filozofia
kezdi el rendszerezni, szerkezetbe és keretbe foglalni, majd a folyamat végén a vallasossag az,

amely a csucsot jelenti, és ezen keresztiil minden rendszerezett anyagban a transzcendens

19 Heinrich Wolfflin (1864-1945) 1893-t61 a bazeli egyetem, majd 1901-t81 a berlini, 1912-t61 a miincheni majd
1924-t61 a ziirichi egyetem miivészettorténeti professzora. Miivészettorténeti elméletei jelentésen meghataroztak
a 20. szazadi miértelmezést. F6 miive, mely magyarul is megjelent, els6sorban a reneszansz €s a barokk alkotasok
Osszehasonlitd6 modszere miatt volt hossza idén keresztiil referencia a miivészettorténészek szamara. In:
WOLFFLIN, Heinrich: Miivészettorténeti alapfogalmak. A stilus fejlédésének problémdja az ujkori miivészetben.
(ford. MANDY Stefania). Corvina Konyvkiado, Budapest, 1969.

197 Max Dessoir (1867-1947) neo-kantianus filozéfus, pszicholdgus, elméleti esztéta, 1897-1933 kozott tanitott
Berlinben. Munkassaga mind a parapszichologidban, mind az esztétikaban jelents. Kutatdi, egyetemi oktatoi
tevékenysége mellett amat6r biivész volt. LAURILA, Kaarle S.: In memory of Max Dessoir. In: The Journal of
Aesthetics and Art Criticism. Vol.6. No.2. The American Society for Aesthetics, Wiley, 1947. 105-107.

1% Hermann Freiherr von Soden (1852-1914) 1887-t81 a berlini Jeruzsilem templom lelkipéasztora, 1889-ben
magéantanar, 1893-ban teolégiai doktori fokozatot szerez Berlinben. Kutatasi teriilete az Ujszovetség gorog
nyelve, f6 miive Die Schriften des neuen Testaments, in ihrer dltesten erreichbaren Textgestalt/hergestellt auf
Grund ihrer Textgeschichte. Glaue, Berlin. 1902-1910. E mellett szamos Gjszdvetségi bibliai konyv kommentarjat
is megirta. WESSELING, Klaus-Gunther: Soden, Hermann Freiherr von. In: Biographisch-Bibliographisches
Kirchenlexikon. Vol. 10. Herzberg — Bautz, 722-727.

199 Wilhelm Adolf Reinhold Faber (1845-1916) lutheranus lelkipasztor, 1893-1911 kozott Berlin
szuperintendense. JURGENS, Klaus: Faber, Wilhelm Adolf Reinhold. In: Braunschweigisches Biographisches
Lexikon — 19. und 20. Jahrhundert. Hahnsche Buchhandlung, Hannover, 1996. 173.

20 RAVASZ Laszl6: Emlékezéseim. 96-99.
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jelenlétét lattatja meg masokkal is.2°! E megkozelités kapcsan maga is érzi, hogy kizarta a
vallast a tudomanyok targykorébdl, €s azt gy helyezte rendszerének tetejére, hogy csupan
pozicidjat hatarozta meg, szarmazasat, értékét és tartalmat pedig egyaltalan nem; sét, ezzel
kirekesztette a vallast mind a tudoményos vizsgalodas, mind a filozofiai rendszerezés sorabol.
A vallas foként szubjektiv érzés csupan, és nem tudomany mindaddig, mig tanulmanyozas és
rendszerezés céljabol at nem engedi magat, hogy igy tudomannya lehessen.

Amikor a vallés e vizsgalddasok targyava valik, hamar elébukkan az az akadaly, hogy
a vallasban sok az irraciondlis elem, amellyel a tudomanyok, és a filozéfia racionalis
megkozelitése nem sokat tud kezdeni. Ezt az akadalyt mar 1906-ban azzal kivanja

kikiiszobolni, hogy kijelenti:

,-[a] hitigazsagok konkrét kifejezése soha sem mondhat ellent a filozofia logikai igazsaganak.”2%?

Ez azonban a jol ismert dldozathozatalok mellett azt is eredményezi, hogy a rendszeres
teologia, amelyet ¢ vallasbolcseletként kezel, nem lehet hittan, csupan torténeti tudomany,
vagyis a dogma nem vehetd hitigazsagnak, mert ismerdjének és valldjanak inkabb historiai
értekkel bir. A korabeli, alapvetden liberdlis keresztyén valldsbolcselet a szigoruan raciondlis
alapokon nyugvé tudomdanyos értékelés eredményeképpen jut arra a nézetre, hogy a
keresztyénség, azaz a torténeti Jézus etikai tanitasa az abszolut vallas. Ravasz Laszl6 ugy véli,
ez elégséges ahhoz, hogy megérkezziink Jézushoz, ¢s elismerjiik (vagy inkdbb belassuk?),
hogy ,.személyiségének paratlan, isteni jelentdsége igy lesz teoldgiai igazsig.”>* A helyes
vilagnézet tehat a keresztyén vilagnézet, amelyre az ész utjan juthatunk el, s amelyet a
pedagodgia és a hitben torténé nevelés (vezetés) altal adunk at masoknak. frasanak ezen pontjaig
mas szavakkal, de lényegében megerdsiti €s megismétli korabbi, 1904-1905-ben irt
vallastudomanyi dolgozatainak fobb tételeit és allaspontjait.

Ezt kdvetden tér ra a teologia gyakorlati dgara, s azon belill is az igehirdetésre, eddigi
torekvése pedig célba ér, amely szerint feltarta az igehirdetés mogott 1évo vilagnézeti
allaspontot, annak egész kialakulasaval, alapjaval, struktarajaval. Nézetének kialakitasaban
valtozatlanul nem veszi figyelembe a hitet, illetve ezt tovabbra is csak az ész altal kimunkalt

eredménynek tudja tekinteni. Arra a kérdésre nem keres megoldast, hogy a tudomanyok

201 | Vilagnézetiink anyagat tehat a tudoméanyok hordjak dssze, a filozofia fogja megépiteni és rendezni, azonban

a kész épiiletet a vallasos érzés fogja templomma avatni, az altal, hogy ormara egy fényl6 csillagot tiiz, a pietas-
t, amely hirdeti, hogy az Urnak van szentelve az egész épiilet. [...] A filozéfia szabadon, szigorti logikai igazsag
szerint alkotja meg a vilagképet s a vallasos tapasztalas azt mondja ra: érzem, hogy mindez Istentél van.” RAVASZ
Laszlo: Vilagnézetek harca. In: Erdélyi Protestdins Lap. 1X. 1906/21. 173.

202 y0. 181.

203 y0. 182.
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ismereteinek sziikségszerii gyarapodasaval, a kiilonféle filozofiai rendszerek hanyatlasaval,
atalakulasaval és ujboli felemelkedésével valtoznia kell a vilagnézetnek is, amennyiben —
allitasa szerint — ezekre a tényezdkre épiilt. Ha viszont az alkot6 részek folyamatos valtozasban
vannak, nem beszélve az emberi tényezordl, akiben a vildgnézeti allaspont kialakul,
Iényegében nem is fedezhetiink fel objektiv alapot a vildgnézet mogott. Ugyanis a kiilonféle
emberekben kiilonféle vilagnézeti allaspontok fognak kialakulni, és ezek nem lesznek
egységesek, még akkor sem, ha lehetne hasonlosag és atfedés kozottiik. A hitvallasok
mértékadasanak lehetdségét fel sem veti eszmefuttatasaban, s ebben az esetben a Szentirds
inkabb tankonyv, amely azért adatott az embernek, hogy rendelkezési joga legyen felette, és

nem forditva. Némi elmozdulas azért mégis érzékelhetd allaspontjaban, amikor igy fogalmaz:

,,Mit és hogyan mondjunk? E kérdéssel a gyakorlati teologia tiszta, aldott levegdjében jarunk. Itt
mar realizalunk, megvaldsitunk, alkotunk. Kétféle uton: pedagoégiai és oikodometikai Gton. A
nevelés Krisztushoz nevel, az épités Krisztusban épit. Eszkoze az evangélium, az ige, tigy, amint
az egy személyiség vilagnézetében tiikrozodik és céltudatos keresztyén munkassagaban
érvényesiil. Tehat a Krisztustol athatott személy a fordulopontja az egész gyakorlati keresztyén

munkdéssagnak, illetve ennek a személynek szellemi exponense: vilagnézete. Igehirdetés annyi,

mint vilagnézetek harca.”?%

Bar e sorok mogott a liberalis gondolat vehet6 észre, de az is megfigyelhetd, hogy mar
nem csak Jézusrol beszél, de Krisztust emliti, és megjelenik az ,.épités” kifejezés, amely
késobbi gyakorlati teologiai felfogasanak egyik kulcskifejezése lesz. Céltudatossagrol beszél,
amely azt engedi sejtetni, hogy abban a gondolkoz6 személyben, aki egyre jobban elmélyiil a
teologiaban, a pontositas, a tudatossag €s a tervszeriiség kezd megszilardulni.

Nem talzas megéllapitanunk, hogy Ravasz Laszl6 anélkiil kezd kozeledni a gyakorlati
teologia felé, hogy a vallasbolcseleti alapot mellézné. Részben ugyanazt fogalmazza meg, amit
Kovéacs Odén mar évtizedekkel kordbban kimondott a gyakorlati teoldgia fontossagarol,
tudomanyos mddszerekkel valdo miivelésérl.?”> Ugyanis az enyedi professzor atlatta, hogy
annak az elméletnek, amelyet a vallastudomany megfogalmaz a vallastorténeti, vallasbolcseleti
¢és egyeéb vizsgalddasok nyoman, gyakorlatba kell keriilnie, ennek véghezvitelére pedig a
gyakorlati teolégia a hivatott. Kovacs Odén elsésorban vallispedagogiat értett gyakorlati
teologian, s ennek hatdésugarai messze tilmutatnak az egyhdzi beszéden (homiletika) és a

vallastanitason (katekhetika), el egészen az irodalom, miivészet, altaldban a kultira minden

24 y0. 182.
205 KovACS Abraham: Hitvédelem és egyhdziassdg. A debreceni iij ortodoxia vitdja a liberdlis teolégidval. 85.
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teriiletéig. fgy a vallastudomany mind szélesebb korben tudja betdlteni tanitdi és neveldi
munkajat. Ravasz Laszlo egyfeldl magaéva teszi, masfeldl meghaladja ezt az allaspontot,
amikor uj célt jelol ki: eljutni Krisztushoz. Bar az evangélium ¢és az Ige még mindig eszk6zok,
funkcidjuk altal kiemeltebb helyet kapnak a cél elérésében, mint korabbi allaspontjaban.

Az eddig targyalt dolgozatanak masodik részébdl végiil kidertil, maga is tisztaban van
azzal: nincs egységes vilagkép, maskiilonben honnan lennének vilagnézeti harcok? Az
aprolékos kifejtés azonban megszakad, ahogy egy korabbi irdsa esetében is, igy lényegében

egy fontos kérdés megvalaszolatlanul marad — egyeldre.

1.6. Osszefoglalas

Ravasz Laszl6 azon irdsai, amelyeket az 1901-t6l 1903-ig terjedd iddszakban vetett
papirra, azt tiikkrozik, hogy a teologiai tanulmanyok még nem tették teoldgussa az irdi
készséggel rendelkezd egyetemi hallgatot. Megmutatkozik irdéi vénaja, és jollehet egy-két
dolgozatdban olyan témakat, kérdéseket vet fel konkrétan, amelyek a kdvetkezd években
szliletett irdsainak 1ényegi tartalmat képezik, legtobbjiik inkabb csak latens mdodon jelentkezik.
Erdeklédése nagyon eklektikus, eszményképe a kritikai hangvételii zsurnaliszta, a szarnyait
bontogatd irodalmar. Sorai a mindenhez érté és mindenhez az ifjusag megfellebbezhetetlen
hevével hozzaszol6 bolcselkeddrdl tantiskodnak. A megalapozott ismeretek hidnyara azonban
van magyarazat. Még maga sem dontotte el pontosan, mi is az, ami tényleg érdekli. Sok
mindenrdl hall az egyetemi eldadasokon, sokat olvas, napirenden probal lenni a vilagban zajlod
torténeésekkel, de kiforrott allaspontja még nincs. A targyi tudas hidnyaban intuitiv természetére
hagyatkozik, helyenként jol raérez a témara, gondolatai koherensek és talaldak, maskor
azonban a didkos magabiztossag kevésnek bizonyul. Szerepjaték ez a sz6 jo értelmében véve,
amely az Utkeresd, nyitott gondolkodasti egyetemi hallgatd értelmiségi szarnyprobalgatasai.
Még nem torekszik arra, hogy szellemileg fliggetlen legyen mestereitdl, de ©Onallosaga
nyilvanval6 annak sikeresebb €s kevésbé sikeres megnyilvanuladsaival egyiitt.

1903 ¢és 1906 Osze kozott keletkezett irdsai joval érettebbek, és tdjékozottabb képet
mutatnak a tudomanyokban. Ebben az iddben Nagy Karoly teologiai professzor mellett id.
Bartok Gyorgy piispok lesz masodik mentora, aki titkdravd nevezi ki. Igy a teologiai
tanulmanyokkal parhuzamosan mar kaplani szolgalatot is végez. Ezekben az években dol el

benne véglegesen, hogy a teoldgiat valasztja az irdi vagy filozofusi pélya helyett, és hogy
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tudomanyos fokozatot szeretne szerezni. Ehhez kivalé lehetdséget nyujt az egy évnyi berlini
tanulmanynt.

Ebben az iddszakban vallastudoményi irdsokat kozol, ezek mellett pedig kiilon
csillantjak fel ismét. A berlini tanulmanyok nemcsak a gyakorlati teologia miiveléséhez adnak
megtermékenyité impulzusokat szdmara. Betekintést nyer a németorszagi belmisszioi
munkdba, és alapvetd ismereteket szerez az egyhdz szocidlis érzékenységérél. Néhany évvel
késobb teologiai tanarként sajat didkjai korében torekszik ezen ismereteknek atadasara és a

kiilonféle misszids tevékenységek meghonositasara Kolozsvaron.
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2. Tanar a palyan

2.1. Ut a gyakorlati teologiai katedréig

1906 6szén Ravasz Laszld egyéves berlini tanulmanyutjarél hazaérkezve hozzafog
doktori, majd 1907 tavaszan teologiai magantanari dolgozata megirasahoz. A gyors
tudomanyos munkat az teszi indokoltta, hogy a kolozsvari teoldgian a gyakorlati teologiai
katedra Molnar Albert hirtelen haldlanak kdvetkeztében iires, évek Ota a tobbi tanar tanitja
tantargyait.”?’® Ravasz Laszlonak sietnie kell, mert a soron kovetkezd egyhdzkeriileti
kozgytilésen napirendre tiizik a gyakorlati teologiai katedra betoltését, jelentkezOkbdl pedig
tobb is akad. Jobaratja, ifj. Bartok Gyorgy mar megszerezte doktoratusat filozofiabol, most
rajta a sor. A Schopenhauer esztétikdja®”” cimii doktori dolgozata 1907 tavaszan jelenik meg.
A kiadassal jard koltségeket — ahogy korabban kiilfoldi tanulmanyi utjat — sziilei fedezik.

208

Ugyanez év Oszén a Bevezetés a gyakorlati theologiaba”™ cimli magantanari dolgozata is

napvilagot lat. Az Erdélyi Protestans Lap mar 1906 november-december hoénapok folyaman

részleteket kozol esztétikai disszertacidjabol,>*

a kovetkezd év tavaszan pedig magantanari
dolgozatanak szinte teljes els fejezetét hozza folytatasokban.?!”

A majusi lapszamban olvashatunk arrél, hogy a kolozsvari teoldgiai fakultas palyazatot
hirdetett a megliresedett gyakorlati teoldgiai tanszékre. A palyazatra Oten is jelentkeznek:
Csekme Ferenc gernyeszegi lelkész, gorgényi esperes, Vasarhelyi Boldizsar®!'! dési lelkész, dr.

M. Szakacs Albert sovényfalvi lelkész, dr. Bartok Jené?!'? nyiregyhézi lelkész, valamint dr.

206 Kenessey adta el a homiletikat Kovacs Albertnek egy régi jegyzete alapjan (amelyikb6l & is tanult a
nyolcvanas évek elején; Nagy Karoly a liturgikat Molnar Albert jegyzete alapjan; Pokoly a cura pastoralist és a
katechetikat a Csiky Lajos jegyzete alapjan. Kiilondsen az utobbiakat néztiik le tartalmatlansaguk miatt. Csak az
békitett ki veliik, hogy nagyon révidek voltak. A cura pastoralis pl. alig 35 kéziratos oldal. Az egyhazjog Pokoly
szaktargya volt.” vo. 81.

207 RAVASZ Laszl6: Schopenhauer esztétikdja. Szerz6 kiadasa, Kolozsvar, Gombos Ferenc nyomdaja, 1907.

208 RAVASZ Laszlo: Bevezetés a gyakorlati theologidba. Szerz6 kiadasa. ,,Ellenzék” nyomda, Kolozsvar, 1907.
209 RAVASZ Lészl6: Schopenhauer személye. In: Erdélyi Protestans Lap. 1X. 1906/47.395-396; 48. 401-402; 49.
410-411; 50. 417-419; 51. 424-426.

210 RAVASZ Lasz16: A gyakorlati teologia torténetének {8 iranyai. In: Erdélyi Protestans Lap. X. 1907/13. 99-100;
14.109; 15. 116-118; 16. 125-126; 17. 130-131; 18. 139-140; 19. 149.

211 Vasarhelyi Boldizsar (1862-1942) Ilencfalvan sziiletett, ahol elemi iskolait is végzi. 1872-t01 a marosvasarhelyi
gimnazium, 1880-t6] a Nagyenyedi Reformatus Teologia tanuloja. 1884-85 ko6zott Utrechtben peregrinus.
Hazatérte utan piispoki titkar, 1887-t6l szamosujvari, 1894-t6l dési lelkész. 1914-t6]1 a Dési Reformatus
Egyhdzmegye esperese, 1918-1940 kozott kolozsvari lelkész, 1921-23 kozott itt esperes. ZOVANYI Jend:
Magyarorszagi Protestans Egyhaztorténeti Lexikon. 678.

212 Bartok Jend (1869-1953) Sarkozujlakon sziiletett. Kozépiskolai és teologiai tanulmanyait Debrecenben
végezte, majd 1890-t61 a kolozsvari Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem hallgatéja, ahol 1892-ben
doktori fokozatot szerez. 1894-1895 kozott Halléban peregrinus, majd Debrecenben gimnéziumi tanar. Egy évvel
késdbb Debrecenben szerzi meg teologiai magantanari cimét. 1897-t6l nyiregyhazi lelkész. ZOVANYI Jend:
Magyarorszagi Protestans Egyhdztorténeti Lexikon. 54.
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Ravasz Lasz16.2!® A jeldltek rovid bemutatasra keriilnek, amelybdl kideriil, hogy Csekme
Ferenc és Vasarhelyi Boldizsar nevei ismertek az erdélyi reformatus egyhdzi életben, komoly
szolgalati tapasztalattal rendelkeznek, kiilfoldon is tanultak, de lelkészi palyajuk végzése tavol
tartotta Oket az aktiv tudomanyos teologiai élett6l. Talan nem véletlen, hogy Vasarhelyi
Boldizsar éppen azévben jelentetett meg egy kiskdnyvet,>'* amely a kezdd lelkipasztorok
szamara kivan tandcsokat, utmutatast adni szolgdlatuk minél eredményesebb végzésére. M.
Szakécs Albert a jogtudomanyok doktora, aki a teologia tudoményos miivelésével budapesti
teologiai studiumai 6ta nem foglalkozott — allitja a lap. Bartok Jend oktatoi tapasztalatokkal
rendelkez0, teoldgiai magantanari vizsgaval bird, bolcsészdoktoratust szerzett tehetséges
gyiilekezeti lelkész Nyiregyhazan.?!®

Ravasz Lészloval kapcsolatban megemlitésre keriil, hogy id. Bartok Gyorgy plispok
titkara és kaplanja volt teologiai tanulmanyai alatt. Korabban a kolozsvari Egyetemi Lapokban,
a Vasdrnap cimi gylilekezeti lapban, valamint az Erdélyi Protestans Lapban jelentetett meg
kisebb tanulmanyokat, cikkeket, verseket, novelldkat és forditdsokat. Doktori dolgozatat a
kolozsvari Magyar Kirdlyi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem, magantanari dolgozatit a
Sarospataki Teolégiai Akadémia fogadta el.>!®

A palyazat meghirdetését az Erdélyi Protestans Lap alapjan a Dundntuli Protestans Lap
is kozli,>!” kiemelve, hogy a kandidatusok kozott Ravasz Laszlé a legfiatalabb, de maris
komoly irodalmi munkassagot tudhat maga mogott.?'® A Protestans Egyhdzi és Iskolai Lap
roviden, egyszerre szdmol be arrdl, hogy Ravasz Laszlo Sarospatakon, majus 16-an letette
magantanari vizsgdjat, illetve arrdl, hogy a kolozsvari Reformatus Theologiai Fakultas tanari
allasra hirdetett palyazatot.”!” Az Erdélyi Protestans Lap arrdl is tudosit a mar emlitett
cikkében, hogy Ravasz Laszl6 magantanari dolgozatat a szaktanar kivalo értékilinek itélte €s a
szobeli vizsga elhagyasat javasolta, erre azonban a vizsgaszabaly szerint nem volt lehetség.

A rovid irasbol kideriil, hogy Ravasz Sarospatakon tulajdonképpen korabban tette le

213 Erdekesség, hogy a kolozsvéri Ellenzék c. napilap a felsorolt neveken kiviil (Csekme Ferenc, Szakacs Albert,
Vasarhelyi Boldizsar és Ravasz Laszld) még masokat is emlit: Szalay Ferenc nagyszebeni és Ignacz Marton
érszentkiralyi lelkipasztorokat, viszont nem tud Bartok Jen6r6l. N. N: Az erdélyi reformatus egyhazkeriilet
rendkiviili gyilése. In: Ellenzék. XXVIII/118. (1907. majus 25) 3.

214 VASARHELYI Boldizsar: Gyakorlati levelek egy kezdd lelkipdsztorhoz. Nyomtatott Demeter és Kiss
nyomdéjéban Désen, 1907.

215 [Kiilonfélék] Theologiai tanari palyazat. In: Erdélyi Protestans Lap. X. 1907/20. 158.

216 yo. 158.

217 [Vegyes kozlemények] Palyazat. In: Dundntili Protestans Lap. XVIII/21. (1907. majus 26) 379.

218 Az Erdélyi Protestans Lap [...] partallast nyiltan nem foglal, de a sorok kozott mégis az van, hogy Ravasz
Laszlot véli legalkalmasabbnak, aki tanuldkordban intézetiiknek biiszkesége és 2 évig piispoki titkar volt €s
hitoktatd.” uo. 379.

219 [Tskola] Theologiai tanari maganvizsgalat. Theologiai tanari palyazat. In: Protestans Egyhazi is Iskolai Lap.
V/21. (1907. majus 26) 332.
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magantandri vizsgajat, minthogy Kolozsvaron megvédte volta esztétikdbol irt doktori
dolgozatat.??® Ennek oka abban keresendd, hogy biraloi szerint dolgozata terjedelmesre
sikeredett, amelynek alapos atnézése id6t igényelt, pedig ebbdl volt ekkor a legkevesebb.??!
Mivel doktori dolgozata mar tavasszal elhagyta Gombos Ferenc nyomdajat, ezért
Vésarhelyi Boldizsar ) konyve mellett ennek ismertetése is megtalalhatéd a lap szoban forgo

222

szamaban. Tanko Béla~““ szerint a szerz6 témavalasztasa eredeti, mivel e dolgozat megirdsaig

Schopenhauer esztétikajarél nem jelent meg semmilyen értékelés magyar szerzd tollabol.???
Véleménye szerint helyes megkozelités, hogy Schopenhauer esztétikdjanak kidolgozasa
esetében a szerzé a filozofus személyiségében kereste a megértés kulcsat.??* Tanko Béla tigy
itéli meg, Ravasz Laszlonak sikeriilt tudomanyos eszkozok altal beleérezni Schopenhauer

225 Nemcsak rendszeres, vilagos beosztasi munkardl van szo,

gondolatvilaganak mélyébe.
hanem a filoz6fia még nem teljesen kialakult és kiforrott szakterminusaival tigy operal, hogy a
nehéz témat olvasmanyosan, fordulatosan és szinesen tudja eléadni. Kritikai észrevétele, hogy
ez a szinesség a szoveg egyes részein annyira magaval ragadja a szerzot, és olyan szinteket 0lt,
amit Tanko csak a Schopenhauer munkaival vald intenziv foglalkozas egyenes hatasaként tud
értelmezni, tovabba annak, hogy Ravasz a nagy alkot6 gazdag szellemi vilagéba teljesen

beleélte magat, s alkotdsanak teljesen részévé valt.?2

Erdeélyi Protestans Lapban. Ebben az irasaban mar arrol beszél, hogy a két dolgozat megirasa
¢s megjelentetése egy erdélyi filozofiai iskola megsziiletésének igéretes kezdeteként is

felfoghat, Bohm Karoly filozofiai iskolajanak kovasza.?*” Tény, hogy ifj. Bartok Gyorgyot és

220 [Kiilonfélék] Uj theologiai magantanar. In: Erdélyi Protestins Lap. X. 1907/20. 157.

221 RAVASZ Laszlo: Emlékezéseim. 102.

222 Tank6 Béla (1876-1946) Borbereken sziiletett, tanulmanyait Enyeden végzi, a teologiat is itt kezdi el, majd
Kolozsvaron fejezi be 1899-ben, mikozben egy évig edinburghi 6sztondijas. 1900-t01 Szaszvaroson tanit, a helyi
gimnaziumban. 1909-ben szerzi meg filozoéfiai doktoratusat, majd 1914-ben magantanari képesitését a Magyar
Kiralyi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen. Debrecenben kezd el tanitani, 1916-t6l a filozofia rendes tanara,
1936-37-es tanévben az egyetem rektora. Bohm Karoly filozofiai iskoldjanak egyik jeles képviseldje. ZOVANYI
Jend: Magyarorszagi Protestans Egyhadztorténeti Lexikon. 620.

223 TANKO Béla: Schopenhauer esztétikaja. frta: Ravasz Lasz16. In: Erdélyi Protestins Lap. X. 1907/20. 154-156.
24 En egészében elfogadom azt a tételt, hogy amint a filozofus személyiségéhez, igy miivéhez is a miivészi
szempont adja a kulcsot s a bizonyitast is, mely az aesthetika szerepét, kozponti jelentéségét kimutatja.” vo. 155.
225 ... az aesthetika annalfogva ranézve igazéan a valtsag evangéliuma s a konyv legszebb lapjai koziil valok azok,
melyeken e valtsag utan, a megsemmisiilés utan sovargé akarat megrazo tusakodasait rajzolja s a semmibe
elmeriilni vagyo lélek evangéliumanak hegyi beszédét foglalja dssze.” uo. 155.

226 0. 156.

227 Orvendetes jelenség, hogy alig egy évvel a nagy mii III. részének megjelenése utdn [a szerzé Bohm Karoly
mivére utal] két tanulmany is mélyed el a mester miivének mély alapjaig s gyiimolesozteti szellemét olyan
kérdésekre vald alkalmazasban, melyek maguk is a filozofia linnepi hangulataval toltik el a gondolkodét. [...]
Van valami jéles6 abban, hogy a kozvetlen tanitvanyok kozt a kovasz életetd hatasa igy jelt ad magarol. Minden
iskola-csindlas igy indult meg, minden iskola-csinélas jogos, mert sziikséges eszkoz a szellem terjedésére. Hadd
jusson a palaesztrara [kiizd6térre] minden nézet, ugyis csak annak lesz élete, amelyiket igazol Onereje, azaz
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Ravasz Laszlot kovetden még Tankd Béla (1909), Varga Zsigmond (1911) és Makkai Sandor
(1912) is bolesészetbdl szerzett doktoratust a Tudoméanyegyetemen, tehat Bohm filozofidjanak
hatdsa a korabeli teologusnemzedék kivaldsagaira legalabb annyira jelentds volt, mint a
teoldgiai tanarok nézetei.??® A teljes képhez az is hozzatartozik, hogy ebben az idében a magyar
reformatus teoldgiai intézetekben doktori vizsgara nem volt lehetdség, ezért vagy a peregrinusi
¢vek alatt szerzett valaki teologiabol doktori fokozatot egy kiilfoldi teologiai fakultason, vagy
valamelyik hazai egyetemen jogtudomanybol, filozofiabol, pedagdgiabol, mas
bélcsészettudomanyi targyak egyikébsl.??

Ravasz Lészl6 személyének és a tudomdnyokban elért kezdeti eredményeinek
népszerusitése tovabb folytatddott az Erdélyi Protestans Lapban, magéantanari dolgozatat Nagy
Kéroly mutatta be. Ertékelésében elfogultsaganak ad hangot, nem véletleniil, hiszen
partfogoltjaért id. Bartok Gyorgy piispokkel is szembeszallt, aki azt sem akarta, hogy a jeloltek
listajara felkeriiljon, nemhogy 6t valasszak meg a katedrara. Bartok plispok Vasarhelyi
Boldizsart latta volna szivesen a gyakorlati teolégia 1j tandraként, s Ravaszt inkabb
adminisztrativ feladatkdrben, maga mellett.?® A vita tehat nem annyira az alkalmassag-
alkalmatlansag kérdése kozott fesziilt, hanem hogy kinek hol lenne inkabb a helye az egyhaz
épitésében, s ebben kinek az akarata lesz inkabb a dontd.

Kezdetben nemcsak egyediil Bartok pilispdknek voltak ellenvetései azzal kapcsolatban,
hogy egy huszon6tddik évét még be sem toltott teoldgus, aki gyiilekezeti szolgalatban joforman
nem allt, tanitsa a jovendd lelkésznemzedékeket gyakorlati teologiara. Ifj. Révész Imre
visszaemlékezései szerint édesapja, aki benne volt a sarospataki vizsgabizottsagban, amikor
hazaért a vizsga napjan, szintén ellenvetésének adott hangot. Terve szerint fiat a kolozsvari
teologiara szerette volna beiratni, de Ravasz fiatalos lendiilete, stilusa a vizsgan nem volt

megnyerd szamara.

igazsaga.” TANKO Béla: Az akaratszabadsag probléméja. Irta: ifj. Bartok Gyorgy. Kolozsvar, 1906, Stein Janos
magyar kiralyi egyetemi konyvkereskedése bizomanya. In: Erdélyi Protestans Lap. X. 1907/38. 305-306.

228 S7ELENYT Odén: Bohm Karoly és a protestins keresztyénség. In: Protestans Szemle. XXIII. 1911/10. 648-654.
229 Teologiai doktoratust elészor Debrecenben lehet majd szerezni 1917-t61, ahogy errdl — tobbek kdzott — az egyik
korabeli cikkben olvashatunk. A szerzé megjegyzi, hogy a fokozat megszerzése abban a formaban, ahogy
bevezetésre keriilt, tobb akadalyt hordoz magaban, mely nehézkessé teszi a jelentkezOk szamara a hazai theologiai
tudomanyos fokozat megszerzését. Részletesen: KOVATS J. Istvan: A debreceni theologiai doktoratus. In:
Protestans Szemle. XXIX. 1917/7-8. 446-453.

230 Ravasz Laszld Malnasi Bartok Gyorgy piispok lanyat vette feleségiil. Ennek ellenére a piispdk a Molnar Albert
halalaval megiiresedett gyakorlati teologiai tanszékre nem a vejét, a zsenidlis ifjo tudost, hanem a nagy
tapasztalattal rendelkez6 Vasarhelyi Boldizsar magéantanart, az erdélyi liberalizmus jeles képvisel6jét ajanlotta és
tamogatta. Az egyhdzkeriileti kozgyilés azonban Ravasz Laszlot valasztotta tanarrd.” NAGY Laszlo: ... és
vidamitsd meg az én szivemet. Anekdotdak — életképek. Kiadja az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet, Kolozsvar,
1996. 14.
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Révész Imre hasonldé megfontolasokbdl szerette volna tanulmanyait Kolozsvéaron
folytatni, amiért néhany ¢évvel korabban Ravasz: egyszerre szeretett volna a
Tudomanyegyetemen és a Teoldgian is tanulni, ezt pedig abban az idében csak Kolozsvaron
tehette meg valaki. Edesapja azonban idével meggondolta magat, kezdeti kétségei elmultak, s
azzal inditotta el Kolozsvarra fiat, hogy biztosan sokat fog Ravasztol tanulni, mert nagy
tehetség. Hogy mi volt az oka annak, hogy véleménye megvaltozott, nem deriil ki, de bizonyos,
hogy a fiatal didk hamar megkedveli a fiatal tanart, s kés6bb visszatekintve ugy értékeli, neki
koszonhet a legtobbet. 23!

A tandri valasztas tehat Ravasz javara dolt el, még ha ebben jo adag megeldlegezett
bizalom is volt. Az Erdelyi Protestans Lap soron kovetkezd szama tajékoztatta olvasoit, hogy
az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet kozgytilésén Ravasz Laszl6 a szavazatok tulnyomod
tobbségét nyerte el (109) szemben Vasarhelyi Boldizsarral (34). A rovid tudositds megjegyzi,
hogy tudomanyos felkésziiltsége, ifjli lelkesedése bizakodasra nytjtanak okot, s hogy a hozza
flizott reményeket be fogja valtani.>*

Ravasz Laszl6 katedrai székfoglalojat még ugyanennek az évnek szeptember 15. napjan
megtartotta. Az eseményen elhangzd beszédet Nagy Karoly megszakitas nélkiil hozta le az
egyhdzi sajtoban,>® de a jelenlévdk iinnepélyes koszontéseivel, imadsagaival egyiitt
(imédsadgot mondott Nagy Kaéroly; a tanari kar részérdl Kenessey Béla igazgatd, az
egyhazkeriilet részér6l Bartok Gyorgy plispok koszonti) kiilonlenyomat formajaban is
megjelent.>** 1907-ben a fiatal tanar friss lendiilettel kapcsolédott be a teoldgiai intézet neveldi

életébe. Alig két éve mult, hogy felallt a hallgatok sorabol, most pedig a tanari katedran all!

231 Minden tanarunkat becsiiltiik, egyiket-mésikat szerettiik is — 6t ennek felette egyenesen csodaltuk.

Ugyanabban az évben keriilt oda professzornak, amelyben én teolégusnak, s a 25 éves fiatalember — maga is
kolozsvari nevelés — egy csapasra eszményiinkké valt. Igehirdetésének nemcsak formai szépsége ragadott meg
benniinket, hanem mar ebben az elsé korszakaban arra is fel tudta a szemiinket nyitni: mennyi minden van a
Szentirasban, amiért érdemes elmélyedni benne, akar fenséges vilagnézeti tavlatokat keresve, akar 6rokkévald
gondolatok és tizenetek utan vagyakozva. Tudomanyos vezetése is foglyul ejt6 volt; ennek sokrétii hatasabol nem
emelek ki most egyebet, csak azt, amit magamon leghamarabb tapasztaltam: megtanultunk t6le szerves
Osszefliggésben latni és értékelni az egyhaz élettevékenységeit, ami mar magaban egyszer s mindenkorra
lehetetlenné tette szamunkra a lelkészi tisztnek s az egyhazi szolgalatnak puszta mesterségként felfogasat, akar a
legnemesebb hagyomanyi alapon is.” REVESZ Imre: ,, Vallomdsok” Teoldgiai énéletrajz és valogatott kiadatlan
kéziratok 1944-1949. Kiadja a Reformtus Zsinati Iroda Sajtéosztalya, Budapest, 1990. 22-23.

232 A gyakorlat hidnyat potolni fogja, a gyakorlati élettel fentartando dllando kapcsolat, melynek modjat nem lesz
nehéz megtalalni.” [Kilonfeélék.] In: Erdélyi Protestans Lap. X. 1907/22. 174.

23 RAVASZ Laszlo: Az élet igazsaga. In: Erdélyi Protestans Lap. X. 1907/38. 301-304.

234 Emléklapok Dr. Ravasz Ldszlénak, a Kolozsvari Reformdtus Theologiai Fakultason a Gyakorlati Theologia
nyilvanos, rendes tanaranak 1907. évi szeptember 15-én tartott Székfoglalojarol. ,,Ellenzék” nyomda, Kolozsvar,
1907.
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2.2. Ahogy a tanitvanyok lattak: tanar, neveld, mentor

Mikozben Ravasz Laszlo elfoglalta Kolozsvaron a gyakorlati teoldgiai katedrat, mar
zajlott az a folyamat, amely az egész Karpat-medencei teoldgiai felsdoktatas tanligyi reformjat
célozta. Az eljovendod lelkipasztorok hatékonyabb képzése érdekében a tantargyak besorolasat
ujra strukturaltak a négy tanévre elgondolt tanmenetben, de nem volt konnyli minden intézet
javaslatdnak és helyi sajatossagainak eleget tenni, igy a reform felemasra sikeriilt.
Eredményként mutatkozott meg, hogy az elméleti 6rak tartdsa mellett a szeminariumok
fontossaga is jelentkezett, ami kiilondsen a gyakorlati teologiai targyak esetében bizonyult
értékes idének.?>

Az Erdélyi Reformatus Egyhazkertilet kdzgytilése mar 1908 tavaszan modositasokat
eszkozolt a fakultas és az oktatds hatékonyabb miikddése céljabol. Ennek értelmében lesz a
tanév masodik félévétdl Ravasz Laszlo internatusi és konviktusi feliigyeld. Ezzel a dontéssel a
fakultas igazgatojat kivantdk tehermentesiteni. Oktatoi teenddi mellett a teologusok napi
étkeztetése, az internatusban valo elhelyezése, az egyiittélés mikodtetése, a fegyelem €s a rend
betartatasa valtak feladataivd. Haszna azonban az volt, hogy a tobbi tanarhoz képest joval
gyakrabban érintkezett a hallgatokkal a kotelezd eléaddsokon kiviil is, akik koziil némelyek a
fiatal tandrban hamar észrevették a kovetendd példat. A szimpatia néhany év alatt — tobbek
kozott — oda vezetett, hogy a Bethlen Gabor Kér (BGK) elndkének kérték fel.*¢ Vasarhelyi

237

Janos®’ elsé emlékei is ezekbdl az id6kbél maradnak fenn fiatal professzorarél.?*® Négy évvel

25 NAGY Géza: A Kolozsvari Reformatus Theologiai Fakultds torténete. 87-90.

236 ... Ravasz LaszIot kértiikk meg, hogy vallalja az elndklést. Ezzel 6t is bevontuk a munka iranyitdsaba, de
magunkat is bebiztositottuk részben a tanari kar, részben az ifjusag tAmogatasa fel6l.” IMRE Lajos: Onéletirds.
Erdélyi Reformatus Egyhaztorténeti Fiizetek 2. A Kolozsvari Reformatus Teoldgiai Akadémia Protestans
Egyhaztorténeti Tanszékének kiadvanysorozata. Kolozsvar, 1999. 78.

237 Vasarhelyi Janos (1888-1960) tanulmanyait sziiléfalujaban, Maroscstcson majd Marosvasarhelyen végezte.
Kolozsvari teoldgiai tanulmanyainak befejeztével, 1912-t61 Besztercén lelkipasztor, majd Németorszagban és
Svajcban tanul tovabb. 1918-1921-ig Désen, majd Kolozsvar-Alsovaroson lelkipasztor, esperes, egyhazkeriileti
féjegyz6, Makkai Sandor tavozasa utan 1936-t61 halaldig az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet plispoke. Szamos
egyhazi és vilagi lap, folyoirat allando szerzdje és egyesek szerkeszt6je. Egyhaziréi munkassaga féleg imadsagos
konyvek, prédikacios kotetek kiadasaban bontakozik ki. ZOVANYI Jend: Magyarorszagi Protestans
Egyhaztorténeti Lexikon. 679.

238 A harmadik évemnek kezdetén esemény-szamba ment Ravasz Laszloval valo megismerkedésem. Ravaszt
nagy rokonszenvvel, varakozassal fogadta az ifjusdg. Ream nézve, valdsziniileg rea is, azért volt kiilonos
érdekessége a talalkozasnak, mert Ravaszt heves harc kozott valasztotta meg a kozgytilés és ellenfele éppen
nagybatyam Vasarhelyi Boldizsar volt. Kedvesen jellemz6 volt Ravaszra els talalkozasunk. O lett az interntusi
feliigyeld tanar. Jelentkezésem rendjén igy szolt hozzam: Orvendek, hogy megismerhetem. Vasarhelyi ur nagyon
jo fit lehet, mert 5-6 fit kérte, hogy Vasarhelyi urral egy szobaba helyezzem. Még sziilok részérdl is érkezett be
ilyen kérés. Hallgattam. Ravasz ironikusan folytatta: De mégsem olyan jo, mint az Ur Jézus, mert O tiltakozott:
Miért mondasz engem jonak. Valoban — mondottam — szembetlinben nagy a kiillonbség. Nagyon kedvesen
elbeszélgettiink, s az én szivemben megsziiletett az azodta is tartd valtozatlan vonzalom Ravasz személye irant.
Egyik legkedvesebb tanitvanya lettem, aki a legnagyobb odaadassal tanultam, hallgattam el6adasait, vettem részt
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késObb pedig Ravasz Laszl6 mar az egész fakultas gazdasagi feliigyeldjeként végzi a teljes
konyvelést, s hatalmas sikerélményként €li meg, hogy a pénziigyi mérleg elkészitésénél minden
tétel fillérre pontosan elszamolasra keriil.>*

Az oktatdsi reformok értelmében pl. a katekétikai szeminariumokon az elméletet
gyakorlati tanitdsokban dolgozzak fel, vasarnaponként pedig foleg azokkal a gyerekekkel
foglalkoznak a kolozsvari reformatus gyiilekezetekben, akik az iskolai vallasoktatés
hatésugarain  kiviil esnek. Valldsos estélyeket, ifjusdgi Osszejoveteleket, gyermek-
istentiszteleteket, vasarnapi iskolat tartanak. Az agapetika szeminariumok a Ravasz altal
Németorszagban latottak mintajara a varos reformatussagahoz tartozod oktatasi €s szocialis
intézetekben, egyesiiletekben zajlanak, ahol a hallgatok 6nkéntes alapon bekapcsolodnak az ott
végzett munkaba. A kotelezd szeminariumi munkan tul azonban az arra vallalkozo hallgatok a
BGK égisze alatt szivesen vallalnak plusz feladatokat is a valldsos nevelés ¢és a
szeretetszolgalati tevékenységek terén.?** Ezt egy ontudatos missziéi munka csirajaként is
értelmezhetjiik, mely céljdban nem, de modszerében eltér a Kecskeméthy professzor nevével
fémjelzett Keresztyén Szovetség (KSZ) vasarnapi iskolai munkdjatol. A két torekvést az
kiilonbozteti meg, hogy a BGK intézményi szinten gondolkodott, mig a KSZ inkdbb a
személyes megszolitds vonalan hivogatott az evangéliumhoz. Ravasz Lasz16 vezetése alatt a
BGK munkajat megprobalja bevinni a kozépiskoladkba az ujabb, helyi korok megalapitasanak
szandékaval, illetve orszagos erny6-szervezetté is szeretne eldlépni a hasonld programmal bird
egyesiiletek egyesitésével, egy egységes, erdteljes reformatus ifjusagi szervezet kialakitasaval,

de mindkét szandék — kiilonféle okok miatt — eredménytelen lesz.?*!

az éltala iranyitott tevékenységekben.” VASARHELYI Janos: Emlékeim. Onéletrajz. Kolozsvér, 1937. augusztus 1.
46.

239 RAVASZ Lasz16: Emlékezéseim. 131-133.

240 Theologus éveim masodik felében nagyobb jelentdsége volt a Bethlen Gabor Kornek, mely miikddésében mar
nemcsak a Theologidban laké ifjisagra volt tekintettel, hanem az egész protestans egyetemi ifjisagot kivanta
bevonni hataskorébe. Ez egyetemi egyesiilet vezetését ugyanis Dr. Ravasz Laszl6 vette at. Evenként tartott par
vitaestélyt, de nem ebben volt a jelentdésége, hanem abban, hogy elkezdtette a belmisszidéi munkat a kolozsvari
gytilekezet keretében éspedig az ifjiisag, természetesen elsdsorban a theologus ifjusag bevonasaval. Néhanyan
lelkes buzgosaggal vettiink részt ebben a munkaban. Vasarnapi iskolat vezettiink, a hostati és iparos ifjusagot
probaltuk dsszegytijteni és résziikre eldadasokat tartottunk. Az egyes parokiak lelkészei hideg részvétlenséggel, a
tanitok, illetve az iskolak igazgat6i éppen ellenszenvvel fogadtak a vallalkozast, de azért munkank sok vigasztalo
€s batorito tapasztalatot is nyujtott szdmunkra, olyan tanulsagokat, melyeknek késébb igen nagy hasznat lattuk.”

VASARHELYI Janos: Emlékeim. Onéletrajz. 38-39.

241 Nagy halaval gondolok vissza Ravasz Laszlora, aki nemcsak segitett és tamogatott, de megértett minket (ami

még talan a tamogatasnal is fontosabb volt) és kész volt veliink tartani abban a munkéban is, amelyrdl bizonyara
tudta, hogy sikertelen lesz. De azt is tudta, hogy nekiink kudarcokban kell megedzddniink az életre.” IMRE Lajos:
Onéletiras. 81.
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A szemindriumi 6rdk hasonlo szellemiségben folytak a budapesti teologian is, Bilkei
Pap Istvan, a gyakorlati teoldgia tanara,>*> Ravasz kortarsa vezetésével. A pesti teologusok a
fovaros belmisszidi egyesiileteit, szeretetintézményeket, szocialis, pedagogiai és kulturalis
intézményeket latogattak végig. Budapest mar elorébb jart a belmisszid tertiletén, ami a Skot
Misszionak volt koszonhetd. Itt a vasarnapi iskolai munka, a Keresztyén Ifjusagi Egyesiilet
(KIE), evangelizaciés alkalmak, iratmisszio, a Bethania Egyesiilet, a Lorantffy Zsuzsdinna
Egyesiilet, a Keresztyén Didkszévetség és a BGK mind kiforrottabb misszioi életet élt.2*3 Az
egyesiiletek egy része mar Erdélyben ¢és Kolozsvaron is miikodott, a jovendd lelkipasztorok
pedig fiatal professzoruk irdnyitasa mellett egyre nagyobb szamban valtak nyitotta erre a
szolgalatra.

A kezdetekben Ravasz Laszlo6 elégedetlen volt munkdja eredményével, foleg az zavarta,
hogy nincsenek megfeleld egyhazi intézmények, ahol a gyakorlati teologia elméleti alapvetései
konkrétumokban tudnanak testet olteni. Ebbdl arra a meglatasra jutott, hogy az eddigi nyolc
félév helyett tizre kellene emelni a teoldgiai oktatast, az utolsd két félév szemindriumi vagy
gyakorlati év lenne. A segédlelkészi szolgalatot olyan helyen kellene eltdltsék a frissen
végzettek, ahol készség mutatkozik a fogadd gyiilekezet lelkipasztora részérdl, hogy a
kiilonféle gyakorlati teoldgidhoz kothetd szolgalati teriileteken segitsék a kéaplant a
tovabbképzésben. Ennek a folyamatnak a végén a masodik lelkészképesitd vizsga egyfajta
beszamolo lenne a kozosen elvégzett munkarol mind a segédlelkész, mind az elémenetelét
feliigyeld lelkész részérél. >+

E jovébe mutatd javaslat el6tt azonban még sok akadaly allt akkoriban, érdemi
megvalosulasara hosszu évtizedeket kellett varni. A 21. szdzad elmult tizen6t-hisz évében
tapasztalt torekvések, a teoldgiai oktatds €s gyakorlati segédlelkészi képzés terén Ravasz
Laszl6 korabeli elképzelésének életképességét, megvaldsithatdsagat igazoljak. Mar ezek
alapjan se tulzas Vasarhelyi Janos megallapitasa, mely szerint Ravasz Laszlonak a kolozsvari
fakultas életébe valod bekapcsolodasa ugy kovetkezett be, mint az elevenség megjelenése a

fasult vilagban.?*

242 Bilkei Pap Istvan (1865-1943) tanulményait sziiléfalujaban, Bonyhadon, majd Nagykdéroson végezte. 1882-
1886 ko6zott a Budapesti Reformatus Theologiai Akadémian tanul, ahol Szabo Aladarral keriil jo baratsagba. A
belmissziot kozos sziviigyiiknek tekintik. 1886-1888 kozott Skociaban, Edinburghban tanul tovabb, kaplani
szolgalatat kovetden moragyi majd sovéi lelkipasztor. 1905-1935 kozott Budapesten gyakorlati teologiai tanar.
TSbb belmisszios egyletnek, szovetségnek a pesti elnoke, munkatarsa. Az Ebreszté és a Protestans Egyhazi és
Iskolai Lap szerkeszt6je. ZOVANYI Jend: Magyarorszagi Protestans Egyhaztorténeti Lexikon. 454.

23 4 Budapesti Reformatus Theologiai Akadémia torténete 1855-1955. 91-93.

2ANAGY Géza: A Kolozsvari Reformatus Theologiai Fakultas torténete. 90.

245 Frissen, jo felkésziiltséggel, kivald szonoki készséggel, miivészi irdi tehetséggel, a ragyogd képességeinek
tudatadban 1év6 fiatalember folényes Onbizalmaval kezdte meg munkajat. Alaposabb theologiai szaktudéasa
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Vincze Géza lelkipasztor hasonldan emlékszik vissza egykori tanarara 1926-ban
megjelent dolgozataban. A szerz6 nagy multi erdélyi »aroni« csalad sarja, aki nagysziilei révén
rokonsagban allt Ady Endrével is. A fakultason utolsé éves teoldgiai hallgatd, amikor Ravasz
elkezd tanitani (1907-1908). Els6 taldlkozasuk még a banffyhunyadi vastutallomason torténik,
ahol megtudja, hogy Ravasz nemrég tért vissza Berlinbdl, tanulmanyutrol. Aztan mint tanar
talalkozik ujra vele, az intézet falai kozott. Prédikacioit mar ekkor kézrdl kézre adjak a
hallgatok, a didkok korében villimgyorsan a legnépszeriibb lesz.*® A gyorsan bealld
népszerlis€g nemesak a kdlesonds viszonyulasbdl fakad, hanem abbdl is, hogy tanitdi-neveldi
tehetsége révén az oOraira szivesen jarnak, hiszen a bonyolult kérdések megértetésében kitlind

adottsagrol tesz bizonysagot.

,»Aki mas tanarnal nem tanult, ndla szorgalmas tanulashoz fogott s a hajdani »Kis Park«, hol most a

gorogkeleti katedralis épiil — tele volt a Ravasz kurzusat tanulé didkokkal.”?#

Eleinte egyébbel nem is igen tudott szolgalni hallgatdinak, mint 6rai jegyzetekkel. A
tanari katedran eltoltott elsé évek inkabb a tovabbi tanulasrdl, kutatasrol szoltak, s majd tiz
évnek kell eltelnie, mire elsé (és nyomtatasban megjelent egyetlen) tankonyvét, a Homiletikat
a didkjai kezébe tudja adni.?*® Id6vel azonban a tobbi tantargybol is alaposan kidolgozott
anyagok sziilettek. A homiletika mellett a legtobbet a liturgikaval foglalkozott, de
katekhetikdbol és poimenikabol is készitett jegyzetet. Homiletikabol egy,>* liturgikabol harom

nemigen volt, nem is arra fektette a stlyt. A Biblia eredeti nyelven valo tanulmanyozasat még feleslegesnek itélte.
Volt azonban nagyon széleskorii irodalmi olvasottsaga, igen kifinomult esztétikai érzéke, alapos filozofiai
ismerete, foképp Bohm Karoly egyre elmélyiilobb megértése alapjan kialakuld tobbé-kevésbé 6nallo theologiai
felfogasa és kiilonosen Niebergall hatasa alatt eszményibb latomast hordozott szivében a modern protestans
lelkipasztor hivatasarol, feladatairdl. Tehetséget, lelkesedést, dnbizalmat hozott és az egyszerre megelevenitette
az elfasult theologiai kozszellemet. Kezdte az ifjusdg keresni a lelkipasztori eszmény alkotd tényezdit,
ontudatosan meglatta azt is, hogy van komoly munkakdr az 6ntudatos lelkész szamara, anélkiil, hogy ’pistista’
lenne, és igy sokan kedvet kaptak arra, hogy igazi lelkipasztorok igyekezzenek lenni. Ezért volt kiillonds
jelentdsége Ravasz Laszlo kolozsvari theologiai tanari miikodésének.” VASARHELYI Janos: Emlékeim. Onéletrajz.
36.

246 VINCZE Géza: Erdélyi Ravasz Laszl6. In: u.8. Igehirdetd poétdk, poéta igehirdetdk. (Két kdlvinista anonymus
literator. Erdélyi Ravasz Laszlo. Czeglédy Sandor). Budapest, Szerzé kiadasa, Jakab M. H. Konyvnyomdai
Miintézete. 1926. 31. [A Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem Nagykonyvtaraban fellelhet példany a
Révész csalad exlibris pecsétjét hordozza, belsé lapjan a kovetkezd ajanlassal: Révész Imrééknek, a régi
szeretettel és nagy tisztelettel: Budapest, 1926. augusztus 10. Vincze Géza]

247 yo. 34.

298 Megkezdtem az eléadasaimat anélkiil, hogy egyetlenegy targyambol kurzust, jegyzetet tudtam volna adni a
hallgatoimnak. Ok jegyeztek, amit tudtak, de inkabb figyeltek, mint jegyeztek. [...] Jo volt ez arra, hogy alaposan
atvegyem targyaimnak azokat a részeit, amelyekkel még behatobban nem foglalkoztam, (s ez volt az oridsi
tobbség) és jo volt ez arra, hogy a didkok a gyakorlati élet problémait meglassak és megértsék a teologiai
megoldasokat.” RAVASZ Laszl6: Emlékezéseim. 107.

29 Homiletika. Irta: Dr. Ravasz Laszl6. Kolozsvar, 1908-1909-ik év, ,, Theologus-Kor” kiadvanya, 371 oldal,
litografalt kézirat (Dr. Tavaszy Sandor kolozsvari rendszeres teoldgiai tanar hagyatékaban.)
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fennmaradt jegyzete ismert,>° katekhetikabdl és poimenikabol pedig egy-egy.””! Ezek a
Teolbgus Kor kézirassal sokszorositott példanyai koziil lelkészi hagyatékban maradtak fenn.?>

Figyelemremélto, ahogyan az akkori idoket eléggé realisztikusan lattatja Vincze Géza
lelkipasztor, egykori tanitvdny. Egy egész korrajz kerekedik ki ezekben a sorokban,
amelyekben az altalanos erdélyi magyar sors ¢€s lelkészi palyakép szépsége ¢€s tragikuma ott
van.?> Ebbe az 4ltalanos képbe helyezkedik el Ravasz L4szl6, aki nemcsak a tanari katedran,
eléadasaiban, hanem intézeti neveldi munkéjaban is odafigyel a didkokra, személyes példat ad

nekik a lelkészi viselkedésre, erkolcsos életformara nézve.?>

250 Dr. RAVASZ LaszI6: Liturgika. A ,,Theologus Kor” kiadvanya az 1910-1911-es tanévbél, 131 oldal + 19 oldal
melléklettel, litografalt kézirat (Dr. Tavaszy Sandor kolozsvari rendszeres teoldgiai tanar hagyatékaban); Dr.
RAVASZ Laszl6: Liturgika. 1920-1921. 144 oldal litografalt kézirat (a kolozsvari Protestans Teologiai Intézet
konyvtaraban 1MS598 konyvtari jelzés alatt); Dr. RAVASZ Laszlo: Liturgika. 1924-1925. 152 oldal litografalt
kézirat (a kolozsvari Protestans Teologiai Intézet konyvtaraban, 1MS584 konyvtari jelzés alatt, David Gyula
lelkipasztor hagyatékabol, az utolsé lapok hianyoznak)

251 Dr. RAVASZ Laszlo: Katechetika. Kiadja a Kolozsvari Reformatus Theologia Theologus Kére, 1909-1910-ik
¢év. (Dr. Tavaszy Sandor kolozsvari rendszeres teoldgiai tanar hagyatékaban); Dr. RAVASZ Laszl6: Poimenika.
Kolozsvar, ,,Theologus Kor” kiadvanya, 1923-1924, 65 oldal litografalt kézirat (a kolozsvari Protestans Teologiai

Intézet konyvtaraban, IMS698 konyvtari jelzet alatt)

252 .. negyedéves koromban kurzuskiadast is vallaltam. Az id8 tajt ugyanis a hallgatok jegyzeteibdl késziiltek

a kurzusok. Katekétika- és poimenikakurzust irtam. Az utébbiba még azt is bevettem a viszalykodd hazastarsak
kibékitésérol szolo fejezetbe, amit Ravasz a viszalykodas 1élektanarél mondott; s itt ez kdvetkezett: » Amikor az
ellentét elkezdddik a hazasok kozott, belép az anyo0s, aki a férjet brutalis allatnak nevezi, s ettél mar csak egy 1épés
van a leveses fazekak és kanalak repiiléséig.« Ez volt a kurzusnak az a szakasza, amit mindenki megtanult.” IMRE
Lajos: Onéletirds. 89.

253 Pedig a didkanyag sokszor igen nyers és firadsagos nevel6i munkat igényld volt. A kolozsvari és enyedi
kollégiumokon kiviil a székely kollégiumok ontottak ezt az anyagot s nem is mindig els6rangit, mert, aki tehette
— a jobb médu, vagy jobb elémeneteli tanuld — nem j6tt a szerény anyagi és megélhetési lehetdségeket nyjtd
papi palyara. Elment jogasznak, tanarnak, orvosnak, vagy beallott a vidéki varosba ligyvédbojtarnak. Az az ido,
midén az enyedi kollégiumba harisnyasan bejott a székely fit s teoldgiat, jogot végezve — kiilfoldi egyetemeket
megjarva — a végin, mint kész européer ment ki eklézsiajaba, elmult — az erdélyi magyar kozéposztaly régen
lecstszott arrol a szereprdl, melyre Bethlen Gabor politikdja emelte. A marosmenti roman paraszt inkabb
tanittathatta az enyedi kollégiumban s tovabb a kolozsvari egyetemen a fiat, mint a székelyfoldi szegény
foldmiives, vagy zsellér, ki az id6jaras, rossz foldek mellett foldrajzilag is tdvolabb esett a szellemi kdzpontoktol.
A székely intézetek elvétve kiildtek fel kitlind didk-anyagot, de igen gyakran csak a selejtese jott s olyanok, akik
jo elore kinézték maguknak rokonsag iitjan azt a kis eklézsiat s nem ritkan feleséget is, aki nekik négy évi teologia
utan osztalyrésziikil jut. A négy év eltelik valahogy — aztan az ifju Timoteust a rokonsag beiktatja jogaiba — s
birtokallomanyaba. Kétségteleniil igen derék lelkipasztorok nevelddtek igy is, de igen gyakran megtortént, hogy
minden belsé elhivatas nélkiili mesteremberek jottek a papi palyara. Ravasz Laszlo a legszigoribb mértéket
alkalmazta a papi palyara 6z6nléknél s siirgette, hogy mar a gimnazium VII-VIIIL. osztalyanal hassanak oda a
vallastanarok, hogy csakis a bels6 elhivatast érz6 tanulok késziiljenek a papi palyara, aminek eredményeképpen
mar ott megkezdddjék a jové generacio nevelése.” VINCZE Géza: Erdélyi Ravasz Laszlo. 34-36.

234 Aztan meg kell emliteniink, hogy ebben az idében a régi didkélet maradvanyaképpen élt valami sajatos, duhaj
szellem a theologus didkok kozott. A régi idok tisztes keretei kozott s a Jokai regényeivel ezek helyén valok
voltak, de ma megfosztva taplalo dajkajuktol, a poézistél, csak céltalan duhajsagokban, konyvkeriild
koborlasokban s félszegségekben élték ki magukat. Dicséretére legyen mondva Ravasznak — azonnal és teljes
eréllyel fellépett ez idofecsérld kocsmazasok s félszegségek ellen s nem allott meg a tiineteknél, hanem a szellemet
is gyogyitotta. O Napja volt a kolozsvéri Teologianak, s aki hozza vonzodott — vagy mondjuk ugy, fénykorébe
jutott — ezektdl a kocsmazasoktol s egyéb haszontalansdgoktol onkényteleniil tavol tartotta magat. Tanitvanyainak
egész gardaja nétt fel az oldalan, szellemi vezetése alatt s vitték el mindeniivé Mesteriik igéit, életelveit, tanitésait.
Ezek a tanitvanyok a Révész Imrék, Makkay Séndorok, Imre Lajosok, Matyas Erndk, Gonczy Lajosok, Tavaszy
Sandorok stb. ma mér tdle fiiggetleniil is megallnak a helyiikon, tjelzok és vilagitd oszlopok a magyar kélvinista
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2.3. A hitet novelni, hittel nevelni

A didkok egyiittélése folyamatosan kihivasok elé allitotta nemcsak az internatus
feleldsét, de az egész tanari kart. Ugy tiinik, a fakultas a bels6 fegyelmezés bevett modszerei
mellett mas lehetdségek utan kellett nézzen, hogy a diaksag hanyatlasa erkolcsi téren fékezhetd
legyen. Ahogy arra az el6bbiekben mar utaltam, a belmisszidi munka mar bontogatta szarnyait
Kenessey Béla ¢és Kecskeméthy Istvan professzorok miikodése altal. Mig korabban a Szész
Gerd esperes nevével fémjelzett liberalis irdny addig fokozta a vitdt a belmisszios
mozgalommal, hogy az — tobbek kozott — a Protestans Kozlony megsziinéséhez vezetett, az
1d6kozben halvanyodo liberalis teologia helyett fellépd pozitiv teologia mar sokkal nyitottabb
a belmisszid tligye irant. A teologus ifjisdg magasabb erkolcsi szinten vald nevelése, a
kiilonféle kihagasok keserti tapasztalatai mind-mind abba az irdnyba terelték a gondolatokat,
hogy az eljovendd teologus ifjusdggal még a fakultdsra vald bekeriilésiik el6tt, mar a
konfirmacid utan kézvetleniil el kell kezdeni foglalkozni.

Ebbe a helyzetbe hozott tovabbi megerdsitést az ifjusagi munkéra, a belmisszid
hatékony végzésére John Raleigh Mott kolozsvari latogatasa 1909-ben, aki Ravasz Laszlora is
személyes, mély hatast gyakorolt.”> A késdbbi Nobel-dijas el6szor 1895-ben jart
Magyarorszagon, majd 1903-ban 0jbol. Ezekrdl az alkalmakrol nagyon kevés adat maradt fenn,
de Anne-Marie Kool bizonyos ,,hagyomanyokra” hivatkozva tudni véli,>>® hogy a latogatasok
a Young Men’s Christian Association (YMCA) 1894-es Londoni Vilagkongresszusan
korvonalazodhatott eldszor, amikor Mott a magyar reformatus belmisszid egyik ifju
vezéralakjaval, Szabo Aladarral taladlkozott. Mott a Student Volunteer Movement (SVM)
vezetdségeben tevekenykedett, de e mellett a YMCA ¢€s a World Student Christian Federation
(WSCF) keretében 1s fontos szerepe volt. Mott komoly misszioi lehetdséget latott
Magyarorszagban, ¢és a mar miikodé Keresztyén Ifjusdgi Egyesiilet biztositotta
tamogatasarol.>>’

Mott metodista volt, ez azonban nem jelentett akadalyt abban, hogy reformatus
korokben kelld nyitottsaggal fogadjak. A metodizmusra, amely az anglikan egyhazon beliil

alakult ki a 18. szdzad masodik felében, nem volt jellemzd, hogy mas felekezetekbdl csabitson

egyhazi életben, de mindenik lelkén ott ragyog egy fény-nyom, mit az ihletett Mester tanitasaibol vettek.” uo.36-
37.

255 John Raleigh Mott kolozsvari latogatasarol, és ennek hatasarél 1d. KULCSAR Arpad: EI§ hit, é16 misszi6. In:
Reformatus Szemle. CXIII. 2020/1. 32-52.

256 KOOL, Anne-Marie: Az Ur csoddsan mitkédik. A magyar protestdns kiilmissziéi mozgalom (1756-1951). (ford.
KISHAZY Maria) Harmat — Protestans Misszidi Tanulmanyi Intézet. Budapest, 1995, I kétet (1995) 161 old.

257 S7ABO Aladar: Budapesttdl Londonig, emlékezés a KIE 13. Vildgkongresszusdra. Budapest, 1895, 3.
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hiveket magéhoz, mivel elsésorban nem tagtoborzasrol szolt. A bels6 megjulési
mozgalomként jelentkezd metodizmus elsé vezéregyéniségeire, John €s Charles Wesley-re
komoly hatdssal volt a Nicolaus Ludwig Zinzendorf grof nevével fémjelzett hernhutti
kozosség, amelytdl azonban eltértek néhany lényeges kérdésben. Ilyen volt pl. a tipikusan
kalvini predestinacidtan, amelyet a metodistak teljesen elvetettek, és azt allitottdk, hogy az
iidvosség teljes mértékben az ember szabad akaratatol fiigg. Az emberi cselekedeteknek is
nagyobb jelentdséget tulajdonitottak, mint reformatus korokben.

Mott lelki gyokerei az evangélikalizmusbol erednek, amely a 19. szazad végére, 20.
szazad elejére két iranyzatra oszlott: a fundamentalizmusra €s az tigynevezett social gospel-re.
Mott ez utdbbinak volt a képviseldje. 1900-ban jelent meg The Evangelization of the World in
this Generation (A vilag evangelizalasa ebben a nemzedékben) cimi konyve, amelyet
hamarosan egy masodik kiadas is kovetett. A miibdl az a misszidi optimizmus arad, amely
ezekben az években altalaban jellemezte a nyugati, elsésorban amerikai misszios koroket. A
konyv cime egyfajta jelmondatta is valt, s ez nem volt véletleniil, ugyanis a 19. szazadban
pardzs vitakat kivalté millenarista felfogasok koziil azt az allaspontot tiikkrdzi, amely szerint a
hangsuly az ,,itt és most” -on van, azaz Isten orszdga nem a jovOben jut majd érvényre, hanem
jelenvalo etikai valdsag. A social gospel képviseldi szerint nagyon fontos megsziintetni a
tudatlansagot a vilagban, mert ez okozza a blint, ami Utjat allja az emberi fejlédésnek. Ez a
felfogds azonban nem teljesen kiilonbozott az Eurdpaban mar jo ideje dominald
racionalizmusétol, és a felvilagosodas eszmeisége sem volt idegen tdle.

Az evangélium ¢és a kultura olyan 6sszefonddasaban hittek, amely természetesen az
Amerikai Egyesiilt Allamokban érte el legkivalobb megvalositasat, s igy a misszié céljai kozott
szerepelt az is, hogy a vildg szegényebb sorst népeit az amerikai civilizacié és az amerikai
életmod aldasaiban kell részesiteni.>>® David Jacobus Bosch hivja fel a figyelmet arra, hogy a
social gospelre eurdpai teoldgiai eszmék is hatottak, tobbek kozott Albert Ritschl, vagy Ernst
Troeltsch gondolatai, akiket id. Hegedlis Lorant a Ravaszra hatést gyakorlo nevek kozott emlit
meg. 2%

John Raleigh Mott a nyugati missziondriusoknak ahhoz az 0j tipusdhoz tartozott, akik
nem a munkdasosztaly koreibdl keriiltek ki, hanem neves egyetemekrdl indultak munkéba,

vagyis milvelt, egy bizonyos szakteriileten jol képzett, a tarsasagi ¢életben jartas személyek

crer

Budapest, 2005, 260. [eredetileg megjelent: BOSCH, David Jacobus: Transforming Mission — Paradigm Shifts in
Theology of Mission. Orbis Books, Maryknoll, New York, USA, 1991.]
259 id. HEGEDUS Lorant: Ujkantidnus és értékteolégia. Mundus Kiado, Budapest, 1996. 29-30.
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voltak. Victor Janos?*® 1908-ban taldlkozott vele a SVM liverpooli konferenciajan. Ez egyben
egy kovetkezO latogatas elokészitését is jelentette. 1909-ben a Skot Misszid meghivasara
harom hetet toltott Magyarorszagon, amikor nemcsak Budapestre, de Sopronba, Sarospatakra,
Debrecenbe és Kolozsvarra is eljutott.?®! Ez a latogatds mar joval dokumentaltabb, s igy a kor
egyhazi sajt6jabol tobb mindent megtudhatunk.?$? Victor Janos tolmacsként kisérte el koratjan,
s az egyiitt toltott idO alatt Mott komoly lelki hatast gyakorolt az ifju teologusra. Késobb 6
forditotta le magyar nyelvre Mott egyik munkajat, A keresztyén missziok dénto ordja cimmel.

A kolozsvari latogatas el6készitésében ott talaljuk Imre Lajost is,2®* aki még 1908-ban,
egy Balatonalmadiban tartott MEKDSz konferencian kot baratsagot Victor Janossal. A BGK
képviseletében vesz részt a konferencidn, ahonnan jo benyomadasokkal tér haza. Bar nem
mindennel ért egyet, ami Balatonalmadiban elhangzik, arra kivaléan raérez, hogy mind a
teologus-ifjusadg, mind a kolozsvari és erdélyi fiatalok szamara sziikség van a lelki épiilésre, a
hit kimunkalasara. Ennek érdekében pedig mihamarabb tenni kell. A MEKDSz altal végzett
ifjisagi munka modszereit nem kivanja egy az egyben atvenni, a célokkal azonban egyetért.
Mott latogatasa épp ehhez a munkéahoz adja meg az utols6 16kést.?**

A lelkesedés, amit Mott Budapesten valtott ki, mindenhol megismétlodott, ahol
megfordult. Talan nem tilzas azt éllitani, hogy latogatasdnak missziotorténeti jelentdsége volt
az erdélyi reformatussagra nézve. Alig telt el egy évtized a Teoldgiai Fakultds Kolozsvarra

vald koltozése oOta, a tanari karban egyszerre elfért a racionalizmus ¢€s a liberalizmus, a nemzeti

260 Victor Janos (1888-1954) 1925-t61 a Budapesti Reformatus Teologiai Akadémia tandra. 1932-t61 lelkészi
szolgalatot végez Budapesten. 1945-ben a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet f6jegyzdje lesz, 1949-t61 ismét
a Teoldgiai Akadémia tanara. Szamos teologiai munka szerzdje, Henry Drummond és John R. Mott forditoja.
ZOVANYI Jen6: Magyarorszagi Protestins Egyhaztorténeti Lexikon. 689.

261 KoVACS Abraham: The History of the Free Church of Scotland’s Mission to the Jews in Budapest and its
Impact on the Reformed Church of Hungary 1841-1914. Studies in the Intercultural History of Christianity, Peter
Lang, Oxford, 2006. 292 kk. Lasd ,,The birth of a student mission organization, the MEKDSz and the Mission”
alfejezetet.

262 FORGACS Gyula: Mott Janos és a didkok evangelizacioja. In: Protestins Szemle. XXI. 1909. 264-265;
STUDENS: Mott R. Janos. In: Elet és Munka 1/1, 1909, 1-2; STUDENS: Mott Janos és a magyar diakok. Elet és
Munka 1/2, 1909, 10.

263 Imre Lajos (1888-1974) Tordai segédlelkészsége utan elébb Skocidban (Aberdeenben és Edinburghban) tanul
Osztondijasként, majd sajat koltségén Heidelbergben. Hazatérte utdn Marosvasarhelyen, majd Kolozskaran
szolgal, 1921-1948 kozott a Kolozsvari Theologiai Fakultas gyakorlati teoldgiai tanara. Szamtalan uttord
tudomanyos pedagdgiai eredménye, egyhazépitdé tevékenysége mellett a gyakorlati teoldogiaban Ravasz
munkassagat tovabb gondolva jut el az ekkléziasztikanak, mint gyakorlati teologiai diszciplinanak modszeres
tisztazdséhoz és kidolgozasdhoz. Lasd részletesebben: IMRE Lajos: Onéletirds. Erdélyi Reforméatus
Egyhaztorténeti Fiizetek 2. (A Kolozsvari Protestans Teologiai Intézet Protestans Egyhaztorténeti Tanszékének
kiadvanysorozata). Sajt6 ald rendezte ADORJANI Zoltdn és BUZOGANY Dezs6. Kolozsvar 1999; valamint
ADORJANI Zoltan: Imre Lajos (1888-1974). In: Akik jo bizonysdgot nyertek. 235-276; ENDE, Magda van der: Imre
Lajos élete és teologiai munkdssaga. Teologiai doktori disszertdcio az Egyetemi Foku Egységes Protestins
Teologiai Intézetben, Kolozsvar, 1982. Budapest, Raday College Press, 1990; és NAGY Géza: 4 Kolozsvari
Reformatus Theologiai Fakultads torténete. 80-81.

264 ENDE, Magda van der: Imre Lajos élete és teoldgiai munkdssdga. 26-32.
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érzelem ¢és a pietista hattér. Mott személyében az evangélium radikalizmusa érkezett Erdélybe,
aki a vilagszinten meghirdetett Uj keresztyén misszioi programot hozta magaval a monarchia
koézponti vérkeringésétdl tdvolabb esd erdélyi és kolozsvari tradicionalisabb reformatus
kozegbe, ahol épp ujra felfedezték Kalvint, s a belsé lelki megujulasra, a személyes hitre
buzdité felhivas Gjszerli hangvételben szolalt meg.

A Reformatus Szemle ismeretlen szerz6 tollabol szdmol be Mott kolozsvari
latogatasarol.?®> A név szerint is megemlitett résztvevék kozott Ravasz Laszlo nevét is
megemliti, aki a Szemle alland6 munkatarsa, s a lap ugyanezen szamaban ,,Aleph” szerz6i alnév
alatt vezércikket ir John R. Mottr61.2°¢ Hogy az ,,Aleph” szerzéi alnév mdgdtt valoban Ravasz
Laszlo6t kell tudni, erre bizonyossag, hogy a szoban forgo irast tobb mint egy évtizeddel késébb
sz6 szerint megtalaljuk az altala inditott gyakorlati teolégiai lap, Az Ut gondozasaban 1924-
ben megjelend, majd az érdeklédésre vald tekintettel a kdvetkezd évben masodik kiadast
megérd Az emberélet uitjanak felén c. kotetében.?®” Az iras cime alapjan arra gondolhatunk,
hogy az John R. Mottrol szo6l, ennél azonban joval tobbrdl van szo, s talan ez magyarazza, hogy
az iras egy késobbi kotetébe is bekeriilt.

Lassuk eldszor, melyek voltak azok a gondolatok, amelyek olyan mély hatast
gyakoroltak Mott hallgatdsagara, koztiik Ravasz Laszlora is. A Reformdtus Szemlében
folytatasokban kozolt beszéd, melyet Victor Janos forditasa alapjan jegyeztek le gyorsirassal,
jol felépitett, konnyen kovethetd és evangelizacios ereji tanitds. A beszéd szemléletes
példakkal tdmasztja ala, hogy az emberiség lelki sorvadasban szenved, ennek pedig az az oka,
hogy az ember nem haszndlja ki erkdlesi és lelki képességeit. A fokozatos romlas ezeknek a
képességeknek az elvesztésével jar.26® A tovabbi kovetkezmények kdzott az elbizonytalanoddst

emliti, ami a lelki élet elhanyagolasabol fakad. A blin fokozatosan férkdzik be az emberi életbe,

265 Theologiai fakultasunk folyd hé 2-4n kodzpontja volt a kolozsvari ifjusagi életnek. Mott Janos didk-
el6adasainak meghallgatasara olyan nagy szammal gyilt 6ssze a féiskolai ifjusag, hogy disztermiinket zsufolasig
megtoltotte. Déleldtt 11-12-ig a theologus ifjusagnak, délutan 5-7-ig, majd 8-10-ig az egyetemi ifjisagnak tartott
eldadasokat, melyeken részt vettek az ifjusag erkolcsi élete irant érdeklédok is (Kenessey piispok, Boros Gyorgy,
Nagy Karoly, Gyorgy Janos, Kecskeméti, Ravasz, Sandor Jozsef stb.). Beszédeit eléggé megbizhato gyorsiroi
feljegyzések alapjan lapunk kovetkez6 szamaiban ismertetni fogjuk. Nemcsak azért, hogy térekvéseinek iranyaval
megismertessiik az érdeklédoket, hanem fdleg azért, hogy kitlinjék annak gyakorlati irdnya és beszédei nagy
hatdsanak titka: a lélektan alkalmazéisa, a személyes tapasztalatok jelent6sége. Lesz alkalmunk még ezekre
visszatérni. Addig is a Mott Janos munkajanak hazai talajba iiltetésére hivunk fel minden nemes lelket, kinek
ifjusagunk, nemzetiink jov6 vezetdi sorsa szivén fekszik. Az apostoli buzgosagu férfitira és munkajara pedig adjon
Isten boséges aldast!” Theologiai fakultasunk. Mott Janos didk-eldadasai. [Kiilonfélék rovat.] In: Reformatus
Szemle 11. 1909/16. 259-260.

266 Aleph [RAVASZ Laszl6]: Mott Janos. In: Reformdtus Szemle 11. 1909/16. 249-252.

267 RAVASZ Laszl6: Mott Janos. In: ud: Az emberélet iitjanak felén. Beszédek, cikkek, eléaddsok. ,,Az Ut” kiadasa,
Kolozsvar, 1924. 87-91.

268 Mott Janos el@adasa (Kiilon eldadas a theologusok részére) [I.] In: Reformatus Szemle 11. 1909/17. (270-272)
270.
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¢s igy amit egykoron elitélenddnek tartott az ember, azt késébb elnézi mésok €letében, majd a
magaéban is, aztdn mar egyenesen kivanatosnak is érzi azt, mig végil mar ugy latja, hogy
nélkiilozhetetlen tovabbi életére nézve.?® Ha valaki nem hasznalja azokat a képességeket,
amelyeket a Teremt6tdl kapott, iidvosségét teszi kockéara. Ha ez a magatartds még nem is jelenti
a visszaélést, mégis ahhoz a példazatbeli szolgahoz lesziink hasonlokka, akirél Jézus Krisztus
ezt mondja: gonosz szolga (Mt 25,14-30; Lk 19,11-27).27°

Mott onvizsgélatra szolitotta fel hallgatosagat, és olyan praktikus kérdéseket tett fel,
amelyek alapjan barki konnyliszerrel megvizsgalhatta, hogy vajon nem szenved-e lelki
sorvadasban. Elutasitja azokat az allaspontokat, amelyek szerint el6bb-utobb majdcsak
bekovetkezik egy hirtelen jovO, viharos ereji megtérés, és hogy ez egy szempillantas alatt
megvaltoztat mindent; de azt is, amely szerint, akin a lelki sorvadés tiinetei tapasztalhatok, az
végleg el is veszett, mert nem létezik gydgymod az ilyenfajta betegségre. ,,Van reménység!” —

biztatta hallgato6it, majd igy folytatta:

,,Tapasztalatb6l mondom, évtizedek ota élek ifjak kozott, de nem taldltam olyan ifjit, akire azt
mondanam, hogy végképp elveszett. [...] Adjunk halat az Istennek, hogy ifjak vagyunk. Figyeljétek
meg a lélektannak a kovetkezd szavat: 30. életéviink el6tt a szokas €s jellemképzés koraban vagyunk,
s kiilondsen pedig a 25 év el6tt. Mikor 25-30 kdzott van, mar mind nehezebb a jo szokasokat magaéva

tenni. Nem lehetetlen ez, de nagyobb munka ez, mint a hegyre valdé kapaszkodas. Nagyon nehéz.

Mondom: hasznéljuk fel ezeket az alakithato esztenddket.”?"!

A lélektan korabeli friss eredményeit felhasznaldé Mott beszédében ezen a ponton
szolitotta meg leginkabb hallgatdsagat, igy Ravasz Laszlot is, aki ekkor 27 éves volt. Mott ezt
is kijelentette: minden lelkipasztornak sziiksége van a lélektan tanulmanyozasara, hogy
szolgalatat hatékonyabban tudja végezni, két kifejezést emelve ki: ,,gyakorlat” és ,élet”.
Ravasz L4sz10 ezen a ponton is megszolitva érezhette magat, hiszen 1907-es tanarra véalasztasa
ota megjelent kisebb tanulmanyaiban e szavak kulcskifejezések, ezért dolgozatom egy tovabbi
fejezetében erre még visszatérek. Megerdsitésként hathattak ezek a szavak, hiszen a kor ismert
¢és nagyhatdsu szonoka, aki ifjak tizezreit szolitotta mar meg az egész vilagon a Krisztusrol
sz6l6 evangéliummal, ugyanazokat a gondolatokat fogalmazta meg, mint amelyeket 6 mar

korabban papirra vetett. Mott ezzel zarta el6adasat:

269 yo. 271-272.

270 Mott Janos eldadasa (Kiilon eldadas a theologusok részére) [I1.]. In: Reformdtus Szemle 1. 1909/18. (288-291)
288.

271 yo. 290.
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»Mit jelent keresztyénnek lenni? Azt jelenti, hogy ismerni kell a Krisztust, és mindinkabb hasonlova

lenni 8hozz4, ismeret, tudas és tapasztalds Gtjan. Iddbe keriil ez? Egy élet munkéjat igényli.”?"?

Egy évvel késébb Mott az Edinburghi Vilagmissziéi Konferencia elndke lett. A
Reformatus Szemle szerkesztOsége figyelemmel kovette tovabbi palyafutasat, és idonként a
legkiilonfélébb eseményekrdl tudositotta az olvasdkat.

,INem hallottam még embert, aki Gigy tudott volna érdekelni, mint 6 — vall a talalkozas
meghataroz6 jellegérdl Ravasz Laszlo az Emlékezéseim cimii Onéletrajzi irdsaban. E
vallomasbdl kideriil, hogy a taldlkozast fontos dallomasnak tekinti hitre jutdsaban,

megtérésében.

»--. mint ahogy ez sem volt dramai lefolyasu, egy belsé fesziiltségnek teljes Osszeomléssal és
viharos talpra allassal valé feloldasa, hanem egy érciganak a tudatosodésa s lasst kiviragzasa, mint
az Aron vesszéjének (4M6z 17,8): tigy az én megtérésem sem volt pillanatnyi, nem tudom naphoz
vagy 6rahoz rogziteni, de fokozatosan belsé megvilagosodas, atheviilés, csticsra érkezés, életem
ontudatos beiranyzasa Krisztus felé, az O keresztjébe fogddzas, a neki valo teljesebb atadas, a

benne valo egyre mélyebb meggydkerezés. Ez taplalta és alakitotta teoldgiai gondolkodasomat,

tanitoi, igehirdetdi és pasztori szolgalatomat.” 273

Mott eldadasai megerdsitették abban, hogy a keresztyénségnek gyakorlatinak kell
lennie, és ennek az élet minden teriiletén meg kell nyilvanulnia: a személyes hitéletben, a
lelkipasztori szolgalatban, de a tanari katedran is. Ravasz felismerése programszeri: a
teologian a tisztan elméleti oktatas mellett legalabb annyira fontos a gyakorlati nevelés, amely
alatt nem a lelkészi munka szakmai fogasainak gyakorlati elsajatitasat érti, hanem azt, hogy
formalni kell a hallgatok belsd vilagat is, mégpedig a krisztusi mintara. Ez a megéallapitas egy
fontos kérdéshez vezeti: ,,Hogyan cselekedjiik meg ezt, ha nem ismerjiik a lelket s a keresztyén
élet torvényeit?”?’* A gyakorlati teoldgia ifju tanara megerdsitést nyer arra nézve, hogy a
lelkipasztor hatékonyan tudjon munkalkodni a gyiilekezetben, nemcsak a Bibliat kell ismernie,
hanem az 4ltala pasztorolt emberi lelkeket is. A régi felfogas az volt, hogy a pasztoracidban
nem tettek kiilonbséget hallgatésag és hallgatosag kozott: ,,[...] mi mindenkinek egyformén
prédikalunk, mindenkit egyforman tanitunk, vagy pésztorolunk.”?’”> Ezért latta siirgetének

ennek megvaltoztatasat. Bar Mottrdl szol6 rovid irdsdbol nem deriil ki, hogy ezt pontosabban

272 yo. 290.

273 RAVASZ Laszlo: Emlékezéseim. 112.
274 RAVASZ Laszl6: Mott Janos. 90.

275 yo. 90.
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hogyan képzeli el, mar ennek felismerése is eldrelépés nemcsak személyes ¢életében és tanari
palyajan, hanem az egész lelkészképzésre €s gyiilekezeti munkara nézve is.

Ezt timasztjak alda Makkai Séndor visszaemlékezései is, aki 1908-ban iratkozott be a
fakultasra.”’® Mar a kezdeti idékben magéval ragadta tanarainak a tudomanyok irant érzett
szenvedélylik, de kétségek is emésztették, mivel olyan elvarasokkal érkezett a fakultas falai
kozé, amelyekbdl sziikségszertien és hamar ki kellett dbrandulnia.?”’ Csalddottsagabol és a
kezdeti utkeresésbdl éppen a Ravasz Laszloval valdo mélyebb megismerkedés vezette ki. Benne

megérezte ¢s felismerte azt a tanar-tipust,

»--. akiknek a legfontosabb ¢s legels6 a maga személyes, €16, evangéliumi hite, azutan kdvetkezik a
szintén Istentdl kapott ajandéknak és eszkdznek, a szellemtudomanynak (torténelemnek,
lélektannak, filozofianak) miivelése és felhaszndldsa a hit igazsadganak emberi oldalr6l vald

magyarazasara, ontudatossa tételére...”?”8

A hiteles személyiség tudomanyos vilagnézetének meggy6z0 igazsadga ¢€s teologiai
nézeteinek ¢letformald szandéka kivanatossa teszik azt az utat, amelyet Ravasz mar bejart.
Makkai vezetdjének tekinti, aki segit neki bejarni ezt az utat az ¢élet forrasdhoz. Felfedezi
Ravaszban az igehirdetés szolgalatdba allitott ékesen munkalé miivészi képzelderdt, s

crer

erre a felismerésre jut:

»ime a hit dolgairol, a vallasossag agyoncsépelt, unott, halott igazsagairol is lehet ilyen ragyogdan

szines, idén szemléletes és életteljes mddon beszélni, ha megvan valakinek hozzd a hitbeli

meggy6zddése és a miivészi életre timasztd, kifejezé hatalma.”?”

276 Makkai Sandor (1890-1951) 1915-t61 vajdakamarasi lelkész, kézben eléadasokat tart a Teologian, ahol 1917-
ben szerzi meg a magantanari cimet rendszeres és gyakorlati teologiabol. 1917-1918 kozott Sarospatakon, 1918-
1926 kozott Kolozsvaron tanit teologiat. 1926-1936 kozott az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet pilispoke, 1936-
t6l halalaig debreceni teoldgiai tanar. Ertékes vallastudomanyi, gyakorlati teologiai munkassaga mellett gazdag
irodalmi tevékenységet folytat, regényeivel a magyar szépirodalmat kivanja gazdagitani. Lasd: ifj. FEKETE
Karoly: Makkai Sandor gyakorlati teologiai munkdssiga. Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet kiadasa,
Kolozsvar, 2000. 9-39. illetve: ADORJANI Zoltan: Makkai Sandor (1890-1951). In: Akik jo bizonysagot nyertek.
206-234.

277 | Az ifjukornak ezt az esztétikai szinezetll, természetimadd panteizmusat, ezt az idealisztikus énszerelembdl,
halalvagybol és vilagmegvaltd felajanlkozasbol szovodoé alvallasat a vallaslélektani kutatasok azota eléggé
feltartak, akkoriban azonban még rejtelem volt a neveldk el6tt s nemigen tudtak volna mit kezdeni vele, ha
véletleniil beletitkoztek. Szerencséjiikre az ifjukor vallasa elzarkozo, titkolozo s nem tarja ki magat hivatalos
személyeknek. Ebbe a szentélybe csak a kortas-ifji Iéphet be, ha a kdlcsonds bizalom valahogy hidat vert a két
lélekvar kozott s az ifjukori baratsag feledhetetlen varazsa ezekbdl a taldlkozasokbol és vallomasokbdl fakad.
Nekem ilyen baratom alig akadt s tarsaim csak versekbe ontve ismerhették meg vallasomat, mikor mar sokkal
inkabb a kifejez6 forma jott megitélés ald, mintsem a tartalom.” MAKKAI Sandor: Szolgdlatom. Kiadja a
Reformaétus Zsinati Iroda Sajtéosztalya, Budapest, 1990. 19.

28 uo. 30.
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Bar az igehirdetés elméletét a masodévesek hallgatjak, Makkai megszerzi a jegyzetet,
€s mohon veti bele magat a tanulmanyozasba. Egyre gyakrabban fordul Ravaszhoz tanacsért,
utmutatasért az irdsban, beszédben, igehirdetésben. A homiletikan keresztiil érkezé impulzusok
mellett foleg a vallaspedagogia terén nyujtott (1j meglatasai terelgetik az alaposabb elmélyiilés
iranyaba. Amikor nagyenyedi segédlelkészi éve alatt gyakran kell prédikalnia, nagy hasznat
veszi teologiai mestere homiletikai itmutatasainak, kiilondsen a beszéd szerkesztésében ¢és a
szemléltetés modjaban.?®® Ahogy azt ifj. Fekete Karoly részletesen feldolgozta, Makkai Sandor
késdbb nemcsak tanartirsa, de életre sz616 jobaratja is lesz egykori mentoranak.?8!

Ravasz homiletikai szeminariumai amugy eseményszamba mennek a didksag korében,
ezt erdsiti meg Vasarhelyi Janos is, aki egyik alkalommal ,,foszerepldje” az oranak.?®? Az 1. és
II. éves hallgatok masok prédikacioit tanuljak, a felsobb évesek pedig sajat beszédet irnak,
imadsagokkal egyiitt. E szeminariumok hagyomanya Erdélyben abba a korba nyulik vissza,
amikor a lelkészképzés még a négy Osi reformatus kollégiumban zajlik, s elészér 1839-ben
Marosvasarhelyen, majd 1846-ban a tobbi kollégiumban is (Nagyenyed, Kolozsvar,
Székelyudvarhely) felallitjak a theologicum seminariumot (prédikatori gyakorlati intézetet),
melynek keretei kozott a teologusok homiletikai, liturgikai gyakorlatokat tartanak. Mar ekkor

valtakozik a masok prédikacidinak betanuldsa, és a sajat beszédek megirdsa, elmondasa,

280y, 31.

281 ifj. FEKETE Karoly: Ravasz Laszlo és Makkai Sandor kapcsolata. In: ud.: Tudomdnnyal és a hit pajzsaval.
Valogatott Makkai-tanulmdnyok. Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet kiadasa, Kolozsvar, 2008. 60-74.

282 Nagy buzgosaggal vettem részt a Ravasz Laszlo szonoklati gyakorlo orain. E gyakorlatok nemcsak abbol
allottak, hogy megbiraltuk az elhangzott prédikaciot, hanem megbeszéltiik a jeldlt altal eldadott prédikacio
anyagat, a textus helyes értelmezését, végiil pedig Ravasz adott mindig eszme-gazdag 0sszefoglalast, ragyogdan
szellemes megoldasokat. Ebben a munkaban csaknem minden egyes alkalommal Ravasz altal melegen méltanyld
elismerés mellett vettem részt. Ev végén a Szasz Domokos alapitvanyanak kamatat nekem is itélte. Erdekes, hogy
az én beszédem azonban nem sikeriilt. Nehéz textust kaptam: Mert a mi orszagunk mennyekben van, honnét a
megtartd Ur Jézus Krisztust is varjuk, ki elvaltoztatja a mi nyomorasagos testiinket, hogy hasonlé legyen az O
dicsoséges testéhez, amaz O hatalmas munkéja szerint, mely altal maga alé is vehet mindeneket. Az én liberélis
dogmatikai ismereteimmel, fogyatékos exegetikai tanultsigommal tehetetleniil viaskodtam az igével. Mindent
Osszeolvastam, amit csak kaptam, de 1ényegileg tehetetlen voltam. J6 volt, hogy ezt a textust adta Ravasz, mert
alapos leckét kaptam arrol, hogy mennyire messze vagyok még az Iras alapos értésétdl s még inkabb a késziilt
igehirdetd szinvonalatol. Valahogy az utolsé nap megirtam a beszédet. Altaldban is tgy voltam, hogy széles
olvasottsaggal késziiltem a beszédekre, de rendkiviil nehezen tudtam megirni. Betanulni meg szorol-szora sem a
masok, sem a magam beszédeit nem igen tudtam. Batran, kdzvetlen atérzéssel beszéltem, de ha észrevettem, hogy
a hallgatosag kozonyds, folényeskedd, érdektelen, nem tudtam beszélni. De hat hol van a vilagon hallgatosag,
melyre tobbszor taldlna ez a jellemzés, kozonyos, folényeskedd, érdektelen, mint éppen egy szonoklati
szeminarium hallgatésaga. Mikor én kellett, hogy elmondjam beszédemet, lenéztem a katedrarol. Lattam, hogy
Ravasz el6tt ott van a beszédem s nézi a szoveget. A hallgatosag egy része néz ki az ablakon, a masik része olvas,
csak az els6 sorokban figyelnek, nem tudtam beszélni. Bocsanatot kérek Nagytiszteletii Ur. En nem tudok itt és
most beszélni. Lejottem a katedrardl, és 6szintén megmondtam az indokaimat. Ravasz kedves megértéssel szolt.
Igazéan és 6szintén sz6lt. Elfogadom az indokot, mert egész éven at szépen és szorgalmasan részt vesz a munkaban.
De akkor lesz tudatos és igazi prédikator, ha majd odajut, hogy a legcinikusabb hallgatoésagot is nemcsak lekdtni
tudja, de magaba szallasra is tudja birni. Sok pompas példat hozott fel erre nézve. igy végz6dstt ream nézve ez a
tanulsdgos szénoklati 6ra.” VASARHELYI Janos: Emlékeim. Onéletrajz. 52-53.
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amelyet az eldébbiek esetében a prédikacidvalasztas, szonoki képességek szempontjabol, az
utobbiak esetében pedig tartalmi, fogalmazéasbeli szempontok alapjan is birdlnak mind a
tanarok, mind a didkok.?®> A gyakorlat tovabb él akkor is, amikor mér csak egy helyen,
Kolozsvaron (1854-1862), majd Nagyenyeden (1862-1896) miikodik lelkészképzés Erdélyben.
Molnar Albert ezt viszi ,,vissza” Kolozsvarra, s ebbe a hagyomanyba illeszkedik be utddja,
Ravasz is. Budapesten Torok Pal és Székacs Ferenc, a gyakorlati teologia elsO pesti tanarai az
1858-59-es tanévtdl alkalmazzak hasonld modon minden évfolyamon a modszert.?3

Ravasz szeminariumain, miutdn a hallgatok a prédikaciot rendes istentiszteleti keretek
kozott eldadjak az évfolyam el6tt, kezdodik az értékelés, a biralat, a vita, vagy épp a
tréfalkozas, ha a hallgaté olyasmit mond vagy tesz, ami egy kis csipkelddésnek is helyet adhat.
Ezzel Iényegében arra kivanja felhivni a leendd lelkipasztorok figyelmét, hogy a kritikat el kell
tudni viselni, és a legjobban megirt prédikacio is hatastalan maradhat, ha elmonddja nem kovet
el mindent annak érdekében, hogy hallgatosdga (a gyiilekezet) figyelmét éberen tartsa.
Nyomatékositja benniik, hogy az igehirdetésnek épitdnek, de rendszeresnek és logikusnak is
kell lennie. Fontos a jo diszpozicio, mellyel nemcsak a hallgatdsag figyelmét tudja felkelteni
az igehirdetd, de annak megtartasaban is tdimaszkodhat erre az egész prédikacio alatt. Az 6rak
emlékezetesnek bizonyulnak, tobb kivalo hallgato évtizedek multaval is fel tud idézni egy-egy
tanulsagos vagy épp tréfas helyzetet, esetet.?®

Ahogy Vincze Géza visszaemlékezésébdl kideriil, Ravasz sajat maga ad példat a
szeminariumon adott jO tandcsokra. Eseményszamba megy, ha valahol prédikal, akar a
gyulafehérvari egyhdzmegye kozgytilésén, akar Kolozsvaron, az egyhazkeriileti kozgytilésen

hirdeti az igét.>%¢

B3 NAGY Géza: A Kolozsvari Reformatus Theologiai Fakultds torténete. 12.

284 4 Budapesti Reformdtus Theologiai Akadémia torténete 1855-1955. 179.

285 A hozzaszlok mindig 0j és Uj eredeti diszpozicidkkal akartak elérukkolni. Tortént egyszer, hogy Tokés

Gyula kollegank igy osztotta két részre a prédikaciot: mit szol ehhez a zsido Isten és mit szo6l a keresztyén Isten?
Mire Ravasz megkérdezte: - TOkés ur, maga politeista? Ez mindenesetre rendszerességre és logikus
gondolkodasra nevelt benniinket.” IMRE Lajos: Onéletirds. 88.

286 Olvasd Jokait s benne van az egész régi Magyarorszag. Olvasd Ravaszt, s benne van az egész Erdély” —
vélekedik Vincze, s ugy érzi: ,,valami csak Erdélyben tapasztalhato hatarozottsag, biztossag, nyugalom uralja
beszédét. [...] Ha Ravasz Lészlot hallgatom, mindig az az érzésem, hogy egyediil nekem beszél, az én lelkem
gondolatait, érzéseit juttatja kifejezésre. [...] Ez a 1¢€lek csak Erdély sajatos kultirdjaban fejlodhetett olyanna,
amilyen s Erdély a legnagyobb aldozatot hozta meg, mikor legdragabb fiat — Magyarorszagnak adta...” VINCZE
Géza: Erdélyi Ravasz Laszl6. 43-45.
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2.4. Kalvin-emlékév
2.4.1.Kalvin-tanulmanyok

Teolodgiai tanulmanyai sordn Ravasz Laszlo sem bizonyult kivételnek az aldl, hogy
Kalvin miiveit csak felszinesen ismerje, €és ez az allapot teologiai tanari palyaja kezdetén még

nem sokat valtozott. Valoszinisithetd, hogy Pongracz J6zsef megallapitasa ra is érvényes volt:

»Kérdéses, hany teologus ismeri Kalvint a sajat tapasztalatabol, és hany fogadja el a rdla szolo
»287

altalanos itéletet hallgatolagosan.
Az 1909-es évforduld azonban Ot is arra késztette, hogy alaposabb ismereteket
szerezzen a reformator miiveibdl, hiszen a teoldgus hallgatok eldtt késziilt tinnepi eldadést
tartani. Erdekes, hogy Kalvin-tanulmanyairél 6néletirasaban a Hitéletem fejezetben emlékezik

meg, egy fél mondat erejéig:

,»A teologiai féiskolan felébredt bennem egy intellektualis hit, inkabb a modern teoldgia igazsagainak

hédolo logikai érzelem, mintsem hit €s bizalom. [909-ben Kalvin-tanulmanyok renditettek meg

[kiemelés t6lem] s azutan Mott Janos személyes hatdsa.”2%8

A Kalvin-tanulmanyok kapcsan tehat nem is annyira az intellektualis élményt, az vj
ismeret megszerzeését, a reformator munkassagaban vald alaposabb jartassagot, esetleg egyfajta
szellemi inspiraciot emel ki, hanem azt, hogy a hitre jutas folyamataban, hitének fejlédésében
volt donté jelentdsége annak, hogy Kalvin munkdit tanulmanyozta. Egy, a Reformatus
Didkmozgalom folyéirat Ordk didkok c. rovatdba, 1931-ben irt par oldalas &néletirasabol

rom

kidertil, hogy tiz évvel késobb 1smét Kalvin miiveit forgatja:

,»A Kalvin-jubileum alkalmaval alapos Kalvin-tanulmanyokat kezdtem végezni, és ide tértem vissza,

amikor 1919-ben a roman impérium miatt a vildgon mindentdl elszakadva, remeteségre, fizikai és

lelki remeteségre voltunk karhoztatva.”?%

E rovid vallomas arrdl, hogy Kalvinnal foglalkozik, nem tisztazza azt, hogy csak Kalvin

miiveit olvasta, vagy Kalvinrdl is olvasott? Az sem teljesen vilagos, hogy Kalvin miiveit latinul

287 PONGRACZ Jozsef: Kalvin kommentarja az Efézusi levélrdl. In: Kdlvin és a kalvinizmus. Tanulmdnyok az
Institutio négyszazadik évfordulojara. Debrecen, 1936. 116.

288 RAVASZ Laszlo: Emlékezéseim. 112.

289 RAVASZ Lasz16: Orok didkok. Magamrdl. 308.
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olvasta, vagy az ekkor elérheté magyar forditasokat??*° Egy masik, rovidebb lélegzetii

onéletirasaban igy emlékezik vissza ezekre az idokre:

,»,R4jottem, hogy csak a bizonysagtételben van misszioi erd, de benne tobb van, mint a legragyogdbb

apologiaban. Kélvin Janos miiveinek olvasasa, a »Kalvinizmus 1ényegének«, a reformatus hitvallasi

iratok tanulméanyozasa egyre inkabb 01j utak felé terelt.”?*!

A Kalvin-tanulményok egyértelmli lenyomatai azok az eldadasok, amelyek eldszor
teologiai folyoiratokban, majd koteteiben jelennek meg. A dolgozatomban targyalt
periddusban nyomtatdsban megjelent irasait figyelembe véve kitlinik, hogy a reformacio, a
protestantizmus, a kalvinizmus vissza-visszatéré témadi lettek beszédeinek, irasainak,?’?
prédikacioinak.?”® A tovabbiakban a vonatkozo témaban irt tanulmanyait, beszédeit, eldadasait
szeretném alaposabb vizsgdalat targyava tenni, majd Kalvin tanainak ¢és a kalvinizmusnak

Ravasz teoldgiai gondolkodéasaban valé hatasaival kivanok foglalkozni.

2.4.2. Kalvini hatdsok Ravasz Laszl6 teologiai gondolkodasaban
2.4.2.1. Kélvinrdl és a kalvinizmusrol

Figyelembe véve Ravasz Laszlonak a téméaba vagd irasait, beszédeit, a
legelmélyiiltebbnek az 1909-es jubileumi évben irddott Kalvin és a kalvinizmus cimii eléadasa
bizonyul. Bar a dolgozatban targyalt peridduson tal (1907-1921) keletkezd, rovidebb 1¢élegzetii
irasai is tartalmaznak értékes meglatasokat, némely esetben gondolatisdgukban szinte teljesen

megegyeznek, de az is el6fordul, hogy tobb beszédének is ugyanazt a cimet adja. 1909-ben irt

290 Ryvid szdmbavétele annak (a teljesség igénye nélkiil), hogy mi volt elérheté Ravasz szdmara Kalvintol és
Kalvinrdl magyar nyelven: A keresztyén vallas alapvonalai. Forditotta NAGY Karoly, kolozsvari theologiai tanar.
Magyar Protestans Irodalmi Tarsasag, Budapest, 1903; id. REVESZ Imre: Kalvin élete és a kalvinizmus. Debrecen,
1864 (harmadik kiadas 1909); THELEMANN, Otto: Kalvin élete. (ford. FARKAS Jozsef) Pest, 1871; D’ AUBIGNE,
Merle: Kalvin Janos, az ujkori szabadsag egyik alapitéja. (ford. BALOGH Ferenc) Debrecen, 1878; NAGY Karoly:
Kalvin theologidja. Theologiai magantanari vizsgara. Baldy Karoly konyvkereskedd, Nagyenyed, 1895; és egypar
rovidebb tanulmany.

1 RAVASZ Laszlo: Magamrdl. 32.

292 RAVASZ Laszlé: Kalvin és a kalvinizmus. In: u8.: Ldtdsok konyve. Beszédek, elmélkedések. Az Ut kiadasa.
Hornyanszky Viktor konyvnyomdaja, Kolozsvar, 1917. 3-31; RAVASZ Laszl6: Hitbizonyossag és reformacio. In:
ub.: Orgonazugas. Beszédek, eldadasok. Szerzdi kiadas. Studium kdnyvesbolt, Budapest, 1923. 4-13; RAVASZ
Laszl6: Mi a reformacio? In: ub.: Az emberélet utjanak felén. Beszédek, cikkek, eldadasok. 11. kiadas. Az Ut
kiadasa, Kolozsvar, 1925. 64-68.

293 RAVASZ Laszlo: Ime, én mindeneket megujitok. In: ub.: Ez ama Jézus. Kolozsvar, 1910, 95-99; RAVASZ
Laszlo: Az eleve elrendelés. In: ub.: Orgonazugas. Beszédek, eloadasok. Szerz6i kiadas. Studium konyvesbolt,
Budapest, 1923, 86-95.
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tanulmanya fajsulyossagaban nem vetekszik Nagy Karoly alapos dolgozataval Kélvin
felfogasbeli azonossagokat és eltéréseket Kalvin személye ¢és a kalvinizmus kapcsén. Ravasz
tanulmanya elején szembeadllitja a kalvini tanitast a liberalis felfogassal, illetve vallastorténeti
alapon a keresztyénséget (ami alatt a kalvinizmust érti, mint a keresztyénség megjelenésének
legtisztabb formajat) és mas vallasokat. Véleménye szerint Kalvin egyik hatalmas érdeme,

hogy ismét ravilagitott:

»hem az Isten van miérettiink, hanem mi vagyunk az Istenért”, illetve, hogy ,,minden Istenért van,

Isten Iénye az egyetlen tényez06 és az egytelen érték, s a teremtett vildg minden porcikéja arra vald,

hogy Istennek ez a virtualis dics6sége kisugarozhassék.”?%*

Ezek szerint a Kélvin-tanulményok megsejtetik Ravasz Lészldval, hogy a liberalis
teologia elérte a maga hatarait. Ha a vallasbolcselet tovabb halad megkezdett 0tjan, a
keresztyén teoldgiabol egyre kevesebb fog maradni, amivel foglalkozhat. A liberalizmus
korabeli virdgzasa idején a keresztyén teologia egyetemességét mintha épp az ellenkezd
végérol kivantdk volna megkdzeliteni. Az egyetemességet abban az értelemben hasznaltak,
hogy csak az maradhat meg a keresztyénségbdl a vallasos 1¢lek szamara, ami amugy minden
mas nagy vallasi irdnyban is hasonlé médon megtalalhatd, a tobbire a tovabbiakban az
egyetemes, szabad vallasi eszmék tag horizontjan nem lesz sziikség, a 1atokort holmi idejétmult
dogmak nem sziikithetik tovabb.

Nagy Karoly egészen mas kovetkeztetésekre jut Kalvin munkassagéaval kapcsolatban.

Munkéjanak els6 nagy részében (Kalvin hittana) arra a meglatasra jut, hogy

»Kalvin volt az els6, aki pszichologiai tapasztalatokon nyugvé tudomanyos teologiat miivelt, s ez

fordulopontot jelent a tudoményos teologia torténetében.”%>

Ez a megallapitas igazolhat6 azzal, amit Kalvin az Institutio 1536-o0s, elsd kiadasaban

megfogalmazott, €s valtozatlanul megdrzott a végso, 1559-es valtozataban is:

294 RAVASZ LaszIl6: Kalvin és a kalvinizmus. In: Az Erdélyi Reformadtus Egyhdzkeriilet Ertesitdje az 1909-1910-
es tanévrdl. (szerk. NAGY Karoly). Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet kiadasa, Kolozsvar, 1910. 33-50. Ujra
kozolve: RAVASZ Laszlo: Latdsok konyve. Beszédek, elmélkedések. Az Ut kiadasa. Hornyanszky Viktor
kényvnyomdaja, Kolozsvar, 1917. (3-31) 6.

25 NAGY Karoly: Kdlvin theologidja. Theologiai magantanari vizsgira. Baldy Kaéroly konyvkereskedd,
Nagyenyed, 1895. 36.
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,,az egész szent tudomany ebbdl a két részbdl all: Istennek és magunknak az ismeretébd172% (1536),
,»Egész bolcsességiink, mar ti. amelyet igaz, valosagos bdlcsességnek kell tartanunk, két részbdl all:

Isten s dGnmagunk ismeretébdl.” (1559)%%

Bar a két megfogalmazas kozott a szohasznalat is valtozik, a szent tudomdny késébb
bolcsességkent keriil Gjrafogalmazasra. Ebbe inkdbb a liberalis, vallasbdlcseleti gondolkodas
kivanta belelatni azt, hogy Kalvin hitismereti rendszere alapos lélektani megfigyelések és
személyes tapasztalatok fundamentumdara ¢épiil.?*® Nagy Karoly egyenesen arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a hitismeret kiindulopontja az ember, az emberi szellem vallasos
oldala, amely mind magat, mind a kortilotte 1évé vildgot bizonyos viszonyba allitja egy téle
kiilonboz8, magasabb 1énnyel >

Mig Kalvin az Istenismeret és az 6nismeret kérdésérdl az Institutio elsd valtozataban
csak sziikszavuan elmélkedik, az 1559-es valtozatban mar jéval bovebben ir errdl, és arra a
kovetkeztetésre jut bibliai alapon, hogy bar e kettdt, ti. az Istenismeretet és az Onismeretet
nehéz szétvalasztani, de abban allaspontja vilagos, hogy melyik kovetkezik elébb, és miért:
elébb Istent kell megismerniink ahhoz, hogy valoban megismerhessiikk 6nmagunkat is. S6t,
egyenesen logikai feltétel is, hogy elébb legyen Istenismeretiink, mert ha ez nincs meg, minden
Onismeret hijaval vald, és félresiklott. Nagy Karoly, aki maga is forditoja Kalvinnak, ezzel

szemben azt is allitja, hogy

,,€ gondolat nem mas, mint amit az Gjabb kori vallasbolcsészet korunk fogalmaival és terminusaival

ugy fejez ki, hogy a vallds az ember 1ényegén alapszik.”*%

Mikozben éllitasa szintiszta vallasbolcseleti igazsdg, egyetlen dolog nehezen
lekdvethetd csupan, hogy ezt miért Kalvin tanaival kapcsolatban éllitja? Abban igaza van, hogy
Kalvint nem a filozo6fiai rendszeralkotas vezette munkéja kidolgozéasaban, sem a spekuléciora
valo hajlam, azonban mégiscsak arr6l a meggy6zddésérdl tesz bizonysagot, hogy Kalvin
elsdként foglalkozott a vallasfilozofidval, azaz egész pontosan azzal, amit
vallaspszicholdgianak neveziink. Bar Kalvin valoban nem alkotott filozofiai rendszert, igy nem
véletlen, hogy a filozofiatorténet érdeklddésén mindezidaig kiviil esett, filozofidra azonban

sziiksége volt, hogy egy ilyen komplex és alapos rendszert kidolgozzon. Az emberrdl szo6l6

26 Kalvin Janos Istitutioja 1536. Forditotta: VICTOR Janos. A Magyar Reformatus Egyhaz Kiadasa, Budapest,
1936. 23.

7 A keresztyén vallas rendszere I-Il. Forditotta CZEGLEDY Sandor és RABOLD Gusztdv. Papa 1909-1910.
Reforméatus Egyhazi Konyvtar V-VI kotetek. 37.

28 NAGY Karoly: Kdlvin theologidja. 40.

29 uo. 41.

300 yo. 44.
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meglatasait pedig legfeljebb annyiban Ilehet pszichologiai, vagy valldspszichologiai
terminoldgianak tekinteni, amennyiben a 19. szdzadban kibontakozo 0j tarsadalomtudomény
vizsgalodasanak konkrét targyat az emberi lélekben fedezte fel. Terminologidjaban,
tudomanyos eszkoztaraban azonban nem rendelkezett még azokkal az egzakt kifejezésekkel,
amelyekkel minél pontosabban meg tudta volna fogalmazni felismeréseit. Ebben az értelemben
valoban tlinhetett igy, hogy a pszichologia ugyanazt mondja el, mint amit Kalvin, ebbdl pedig
az kovetkezik, hogy Kalvin szohaszndlata az elso vallaspszichologus cimre érdemesiti, de
véleményem szerint ez tavol all a valdés Kalvin-képtdl.

Ha Ravasz Laszlo Kalvinrol kialakitott nézépontjahoz tériink most vissza, egyre inkabb
latszik, hogy egykori professzoranak meglatasait nem minden kritika nélkiil fogadta be, az
ujkantianus értékfilozofia pedig arra a felismerésre vezette Kalvin tanaival kapcsolatban, hogy
Isten az abszolut érték, melyet az értékteologia alapkijelentésének is felfoghatunk. Igy kezd
Osszeforrni Ravasz gondolkodasaban a kanti filozofia a kalvini teoldgiaértelmezésével, és
bontakozik ki az az 4tmeneti teologiai allaspont, mely a hanyatl6 liberalizmus €s a hamarosan
felbukkano ujreformatori teologia kozotti egyfajta hidat képez. Ravasz ugyanis azt érti meg
Kalvinndl, hogy az Istenismeretbdl az Onismeretbe maga Isten vezet, az Ige altal, ez a
testimonium internum Spiritus Sancti, tehat az ember lelkének egyediil jogosult gondozdja
maga Isten, a Teremtd, a Szentlelken, és azokon az embereken keresztiil, akik a Lélek
indittatasabol pasztoroljak az arra rdszoruldkat.

Ravasz tanulmanyaban Ernst Troeltscht és Abraham Kuypert is idézi. Az eldbbi
liberalizmusa miatt nem kiilondsebben meglepd, &m Kuyper, kinek teologiai hatasat leginkabb
Sebestyén Jendhdz*®! kapcsoljak a magyar reformatus teoldgidban, és az Un. térténelmi
kalvinizmus iranyzataval azonositjak, annil inkdbb szembetlind. Ravasz Kuypernek A4
kalvinizmus lényege c. konyvét idézi, amely magyarul 1914-ben jelent meg Sebestyén Jend
elészavaval.’®> Ahogy azt az eldbbiekben emlitettem, Nagy Kéroly a vallasbdlcseldt,
vallaspszichologust véli felfedezni Kélvinban. Ravasz ellenben Immanuel Kanttal hozza

parhuzamba:

301 Sebestyén Jend (1884-1950) 1918-t61 theologiai tanar Budapesten. 1930-ban a hollandiai Vrije Universiteit
Amsterdam diszdoktorava valasztotta. Szerkesztdje a Kalvinista Szemlének (1920-1931) és a Magyar
Kalvinizmusnak (1934-1938). Szamos tanulmanyt, prédikaciot publikal Abraham Kuyper teologiai felfogasat
kovetve. ZOVANYI Jend: Magyarorszdagi Protestins Egyhaztorténeti Lexikon. 536.

302 KUYPER, Abraham: 4 Kdlvinizmus lényege. A Kalvin-Szovetség kiadvanyai XIV. (ford. CSUROS Jozsef -
CZEGLEDI Sandor) Nanasy Istvan konyvnyomdaja, Nagybanya, 1914. E kiadvany az eredeti szovegének jboli
leforditasaval, mas cim alatt, késObb ismét megjelent. KUYPER, Abraham: Kdalvinizmus és modernitads. (ford.
DANKULY Levente). Koinonia, Kolozsvar, 2001.
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»~Amit Kant végzett a filozofiai erkdlcstanban modszeresen €s céltudatosan, azt Kalvin a maga
theologiai erkolcstandban instinktive akarta megvalésitani. Ujkori kultirank erkolcsi alapjaiba a

granitelemeket 6k ketten épitették.”3%

Nagy Karollyal ellentétben Ravasz ismét Kalvin filozofiai beallitottsagara helyezi a
hangsulyt. Kalvin azonban igyekezett tavol tartani magat a talzo filozoéfiai spekulacioktol,
keriilte, hogy sajat elképzeléseit tegye az €10 Isten kijelentésének a helyébe. Kiindulopontja
Isten, ellentétben a 19. szazadi vallasbolcseleti megkdzelitésekkel, vagyis a liberalis teologia
allaspontjaval éppen szembehelyezkedd, mikor nem az emberbdl magyarazza meg az Istent,
hanem forditva.3%

Kaélvin iradsmagyarazati elveit, igehirdetéi munkassagat A gyiilekezeti igehirdetés
elmélete (Homiletika) cimli munkajaban targyalja részletesen. Mivel e miire dolgozatomban
késobb még visszatérek, itt csak didhéjban foglalom 0ssze a kalvini irdsmagyarazati elvek
kozismert pontjait. Kalvin a Szentirdsnak csak a torténeti-nyelvi magyarazati modszerét
fogadja el, igehirdetései gyakorlati jellegliek. Nem vélogat a Biblia konyvei kozott, olyannyira,
hogy az egyhdzi iinnepkor, vagy barmilyen mas kiilsé tényezd nem befolydsolja abban, hogy
sorozatban haladjon a Szentirds konyveinek magyardzataban. Kalvin prédikacioi
textusmagyarazatok, nincs benniik tételezés, sem téma. A textus magyarazatakor versrél versre
halad, nincs f§ tétel, f6 gondolat, ami koré csoportositana mondandéjat. Ugy is mondhatjuk,
hogy a textus szerkezete adja meg a prédikacio szerkezetét is. Fontos szempont azonban, hogy
az igehallgatdé minden versben megtalalja azt, amit a sajat maga életére tud gyakorlati médon
alkalmazni.>®> Ravasz Laszl6 homiletikai tankonyvében is kitart a filozofiai megkdzelités
mellett, amikor Kalvin teologiai gondolkodéasanak {6 lényegét a kovetkezOképpen fogalmazza

meg:

»Kalvin vilagtorténelmi jelentdsége abban all, hogy a vallasos becslést abszolut értékre fektette, ez

az abszolit érték pedig a mindenhatd Isten szuverenitasa. Isten akarata az egyetlen norma,

mindennek a vildgon ehhez kell szabnia magat™3%

303 RAVASZ Laszlo: Kalvin és a kalvinizmus. 12.

304 Vallastorténetileg azt jelenti ez a gondolat, hogy nem az Isten van miértiink, hanem mi vagyunk az Istenért.
Minden mas vallasalakulas eddigelé egy alapgondolaton nyugodott: az ember boldogulasan s éppen ezért miden
mas vallasfelekezet értékelése eudemoniszitikus. [...] A modern vallasbdlcsészet pedig kimutatja, hogy nem az
Isten teremtette az embert, hanem az ember az Istent, avégre, hogy ezzel az eszkdzzel a végesség korlatjaibol
kiszabaduljon, a ziirzavaros vilagban dsszhangot teremtsen s a maga arasznyi életét a halalon talra is prolongalja.
Ebbdl aztan nyilegyenesen kovetkezik az, hogy ember mindig addig vallasos, amig sziiksége van red, ameddig
érdekében all. Mihelyt a természetvizsgalo azt hiszi, hogy attekintette a dolgok szovevényét s folfedezte a vilag
belsd torvényeit: egyszerre eldobja magatol azt a babonat, hogy az €16 Isten kormanyozza a vildgot, mert erre a
tényezOre sem a vildgmagyardzatnal, sem az élet gyakorlati alakitadsanal semmi sziiksége nincs.” uo. 6.

305 RAVASZ Laszlo: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika). 78-87.

3% 0. 79.
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Juhasz Tamas kolozsvari rendszeres teologiai professzor hivta fel a figyelmet egyik
tanulmanyaban arra, hogy az Isten szuverenitdsa a késObbiekben Ravasz Laszld teologiai
gondolkodasaban is kulcsszerepet tolt be.’” Az alabbiakban ezzel kivanok részletesebben

foglalkozni.

2.4.2.2. A kélvini teoldgia mint vildgnézet

Az 1909-1914, valamint az 1917-es évek kerek évforduldi a reformatus egyhdzak
szamara jo alkalmak voltak a reformatorok €s a reformatori tanok ujboli felfedezésére. Amikor
Ravasz Lészld teologiai gondolkodasaban a kalvini hatidsokat torekszem felmutatni,
szandékosan nem a kalvinizmus hatasair6l beszélek. Kalvin direkt hatasa, a primer forrasokbol
val6 tdjékozodas, valamint a késdbbi szdzadokban a tanitasainak kélvinizmus forméjaban vald
barmiféle megjelenése kozott vannak kiilonbségek. Azt jol lehet latni, hogy Kalvin Ujboli
felfedezése Ravasz teoldgiai gondolkodasanak is fontos impulzusokat ad, valamint a 20. szdzad
eleji kalvinista onmeghatarozasnak, ¢és a kiilonféle modokon megnyilvanulé kalvinizmusnak
is. Az alapgondolat, amelyet az elébbiekben mar emlitettem, Isten szuverenitasa. Ez Ravasz
Laszlonal tobb mint teoldgiai allaspont, ez egyben vildgnézeti allaspont is.

Tobb irasabol is kideriil, hogy kapcsolatot lat a kalvini tanok és a liberalizmus kozott,
ezért tisztazni kell, hogy mit ért 6 ez utobbi alatt. Erre a kérdésre az altala is szerkesztett
Protestans Szemle 1916. évi szamaban reflektal, Mi a liberalizmus? c. dolgozataban.>*® Itt egy
eszményi liberalizmus meghatarozasat kapjuk, az n. igazi liberalizmusét vagy térténelmi
liberalizmusét. Valdban, a ,szabad egyhdz szabad dallamban” kalvini elvének
megvaldsulasahoz, mely Kuyper teologiai felfogasaban is kozponti helyet tolt be, feltétlen
sziikség van az emberi akarat szabad gyakorlasara, a szuverén, feleldsségteljes dontések
meghozéasara. Mivel az egyhaz az emberek szabad akaratabol 1étrejovo foldi kozosség is, joggal
vérhatja el, hogy miikodése az allam altal szavatolt legyen. Ebben az esetben az egyhaznak is
el kell ismernie az allam szabad miikodését, az egyhdz fennhatosaga, babaskodasa nélkiil, ez

pedig a szabad gazdasagi rend jelenlétét is feltételezi, vagyis a kapitalizmusét. Ravasz az

307 JuHASz Tamas: ,,Utkozben voltam teologus™ Ravasz Laszlo munkéssaganak teologiai értékelése. In: Confessio.
XXXII. 2008/1. 14-22.

308 RAVASZ LaszIl6: Mi a liberalizmus? In: Protestans Szemle. XXVIIIL. 1916/5-6. 341-346. E tanulméany megjelent
Mi a szabadelviiség? cimmel RAVASZ Laszl6: Az emberélet iitjanak felén. Beszédek, cikkek, irdasok. Az Ut kiadasa,
Kolozsvar, 1924. 102-108.
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libertinizmussal szemben konkrét elhatarolodast fogalmaz meg, mert ebben stlyos
hianyossagként mutatkozik az erkdlcs relativizalasa a tarsadalmi élet minden teriiletén, ahol a
szabadsag egyenlévé valik a szabadossaggal, ahol az egyén Isten eldtti feleldssége teljességgel
eltiinik.

A liberalizmus megvaldsulasa az ember életében sohasem allhat szemben az Isten
szuverenitdsaval, vagy ha ezt teszi, akkor Iétjogosultsagat elvesziti. A Ravasz altal
meghatarozott liberalizmus nem az embernek ember ellen, akar véres harcok aran kivivott
szabadsagjogait jelenti. O az isteni teremtettség gondolatabol kiindulva azt vélelmezi, hogy az
Istentd] kapott szabadsag az ember 1ényegéhez tartozik, vagyis az Isten szuverenitasabol fakad.
Istennek ugyanis tetszett, hogy az embert szabad akarattal ruhazza fel, az ember pedig akkor
szabad, ¢és akkor van igazi szabadelviiség az ¢letében, ha ennek programszer(i megvalositasat
hivatasanak, kiildetésének tekinti. A liberalizmus Ravasz felfogasdban az emberi
egzisztencidval azért jar alapvetden egyiitt, mert Isten minden embert ugy teremtett, hogy
onmaga lehessen, szabadon mozoghasson és donthessen, azzal a tudattal, hogy Istennek
mindenért szamadassal tartozik. Ez a gondolat korabban Kalvinnal, mint etikai principium
jelent meg. Ennek értelmében a liberalizmus félreértésérol, vagy szandékos félreértelmezésérdl
van sz0, amikor az ember nem ismeri meg Istent, a vallast feleslegesnek, vagy éppenséggel
akadalynak tartja. Nincs koze a kalvinizmushoz sem annak a liberdlis tarsadalmi
berendezkedésnek ¢és allamformanak, ahol a tarsadalmi igazsagtalansagok a feudalis kor
letéinte utan sem oldédnak meg, de épp ellenkezbleg: tovabb mélyitik azokat. Ugy tiinik,
Ravasz Laszl6 a kalvini tanulmdnyok hatdsara sokkal tisztdbban latja sajat liberalis
vilagszemléletét, felfigyel a liberalizmus arnyoldalaira is.

A kalvinizmusban nem csupan vilagnézeti allaspontot lat, hanem kultartorténeti
programot is. A kalvinizmus erényeinek taglalasaba azonban addig jut, hogy a magyar nemzet
életében szinte minden pozitiv dolgot kizarélag ennek tulajdonit.’” Ezen a ponton Ravasz a
sajat maga altal kimondott, Kalvintdl atvett allaspontrol feledkezik meg, hogy a vallast nem
lehet utilitarista modon felfogni, mert nem a keresztyénség (kalvinizmus) van a nemzetért,
hanem forditva; €s a legpontosabban: a keresztyénség van az Istenért.

Ugy tiinik, a kélvinizmus kiemelése az dsszes keresztyén iranyzat koziil valtozatlanul
vallasbolcseleti alapon torténik. Ezzel szemben Abraham Kuyper a vallasbolcseleti allaspontot
veti el, €s masfajta, kalvini alapokon nyugvo nézetre helyezkedik. Az ember valldsossdgaban

nem a primitivebb formakbol a fejlettebb szintekre vald 1épésekrdl, hanem a tokéletesbdl az

309 RAVASZ Laszlé: Kalvin és a kalvinizmus. 29-30.
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elkorcsosulasba valo fordulasrol beszél, amelybdl teologiai értelemben az egyetlen kivezetd ut
csak szoteriologiai lehet.?!”

Ravasz a kalvini tanok elterjedésének messzemend hatdsaként foglalkozik Angliaval,
Hollandiaval és az Amerikai Egyesiilt Allamokkal, olyan pozitiv példakként hozza fel ezen
orszagokat, ahol a kalvinizmus kdvetkezményeképpen a tarsadalmi €let szinte minden teriiletén
a fejlettség, a civilizaltsag a legmagasabb szinteket érte el.>!! Ezen megallapitdsai inkabb
szubjektiv alapokon nyugszanak, és feliiletesebb kulturdlis, gazdasagi, politikai ¢és
misszidlogiai ismeretekbdl fakadnak. Anélkiil, hogy ezt részletesen elemezném, David J.
Bosch alapjan elmondhato, hogy a keresztyén misszio kalvini iranyanak a missziorol kialakitott
részleges felfogasa, illetve a 19. szazad legvégén eluralkodo altalanos misszidi optimizmus
gondolatai kdszonnek itt vissza, melyre dolgozatom egy korabbi fejezetében mar kitértem.>!

Talan pontosabb megkozelités lehet az a szemléletmdd, amely a kalvini tanok
Eurdpdban, majd a kontinens hatdrain til vald elterjedésében egy olyan eszmevilag
szétaradasat lattatja, mely alkalmasnak bizonyult arra, hogy kultiraformalo eréként szolgaljon;
egyediilallosag helyett inkabb egyediségrol beszélhetiink. A kalvinizmus a kozépkorban halado
szellemiségként mozgositotta a kontinens lakoit, ebben a humanista mili6 is segitségére volt; a
reneszanszra hatékony teologiai valasznak mutatkozott, teljes dominanciat azonban soha nem
alakitott ki.

A Kkalvinizmusrdl kialakult felfogdsban Ravasz Laszlo ¢és Abraham Kuyper
allaspontjaban vannak eltérések, de egyezések is. Az eltérések adodnak a két nemzet
gondolkodasbeli kiilonbozdségeibdl, hogy mindkettdjiiknek megvan a maga szubjektiv
nézOpontja, amivel kiilonbozd mértékben bar, de egyforman relativizaljak allaspontjukat. A
kalvinizmusnak az egyes europai orszdgokra, nemzetek tarsadalmi berendezkedésére, politikai
életére gyakorolt hatdsaban egyarant elfogultak, nézdpontjuk enyhén exkluzivista. Abban

azonban teljes egyetértésben vannak, hogy a tudoméanyok és a miivészetek teriiletén a

310 ... ez az elmélet azt hirdeti, hogy az els6 ember Istene irdnti tokéletes nyitottsdgban teremtetett; vagyis olyan

lénykeént, akit a legtisztabb, leghamisitatlanabb vallasos érziilet toltStt be. Ezért ez a szemlélet a vallasnak a
poganysagban tapasztalhatd szamos alacsonyrendii, tokéletlen és lehetetlen formajanak a folbukkanasat
semmiképpen sem az ember alkotd erejének, hanem épp ellenkezdleg, blinbeesésének a kovetkezményeként
konyveli el. A vallas ezen alacsonyrendil és tokéletlen formai nem tekintenddk az alacsonyabbtol a magasabb
rendii felé tarto fejlodésnek, hanem szanalmas elkorcsosulasnak, amely — a dolog természetét tekintve — az igazi
vallas helyreallitast csakis szoteriologiai uton teszi lehetévé.” KUYPER Abraham: Kalvinizmus és modernitds. 54.
31 RAVASZ Laszlo: Kalvin és a kalvinizmus. 21-23.

2005. A protestans reformdcio misszio-paradigmaja (219-239), valamint a Misszio a felvilagosodads nyomaban
(240-260) cimi fejezeteit.
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kalvinizmus nélkiil teljesen elképzelhetetlenek lennének azok az allapotok, minden pozitiv és
negativ hozadékukkal egyiitt, amelyek a 19. szdzad végére megmutatkoznak.

Az Isten szuverenitdsanak kalvini alaptételébdl mindkettdjiikknél ugyanazon
kovetkeztetéseket kapjuk, de €liink a feltételezéssel, hogy ebben Kuyper megtermékenyitden
hat Ravasz gondolkodasara. A nagy francia forradalmat kozvetleniil megel6z06, és az azt kdvetd
szellemtorténeti allapotokat mindketten elvetik, Kuyper azonban nemcsak a liberalizmust, de
a konzervativizmust is elutasitja, szellemi zsarnoksagnak minésitve mindkettét.>!3

Kant filoz6fidja kapcesan helyesen allapitja meg Kuyper, hogy Kant ,,a vallas befolyasat
kizarélag az erkolesi életre korlatozta.?'* Nem tulajdonit akkora jelentéséget Kant
filozo6fidjanak, mint Ravasz, s joval kevesebb hasonldsagot lat Kalvin és Kant gondolkodésa és
ennek jelentdsége kozott. Ebben az értelemben Kuyper felfogésdban a filozofia joval
csekélyebb szerepet jatszik.

A kalvini nézetek szerint a tudomany nincs aldbecsiilve, sem talbecsiilve. Azon a
ponton, ahol a tudomany mindentudésaval és mindenhatdsagaval talalkozunk, mar nem kothetd
a kalvinizmushoz, sem erre vissza nem vezethetd. Kuyper is érzékeli a szazadfordulora
kialakult, majd ezt kdvetéen tovabb radikalizalodd tendenciat, hogy az egyetemeken az
oktatokat nézeteik alapjan valogatjak meg, tudatosan és mddszeresen cserélve le, valtva fel a
korabbi idok tudomanyos nézeteit vallokat. Ez a csere a tudomény ¢és vallas szembenallasanak
progressziv kibontakozasa, ahol a valldsossag (értsd: keresztyénség) szinte kizar6 okka valik a
tudomany szabad, racionalis miivelése szempontjabdl. A tudomanyt komolyan vevo és miiveld
tobbé nem tekinti a teologiat is tudomanynak, mert e mogott a hitet gyanitja, amelyhez a
tudoméanynak nem lehet koze.’!'> Kuyper vildgosan ramutat arra, hogy ez a fesziiltség
mesterséges, valodi viszdly nem létezik, hiszen a teoldgian kivil minden mas
tudomanyteriiletet gyakorlonak is sziiksége van hitre, mint ahogy a hitnek is sziiksége van a
tudomanyra, kiilénben a babonaséag korcs vilagaba fordul.>'® Hasonloképpen vélekedik Ravasz
is, amikor a profan és az egyhdazi kultura kozotti hosszl, évszazadokon ativeld harcrdl beszél,
amelyben hol az egyik kerekedik a masik fel¢, hol megforditva. Szerinte a kalvinizmus kinalta
fel a kibékiilésre és a kozds munkilkodasra vald eszmei alapot.’'” Ennek ellenére a nagy

eszmék 0Osszelitkozésében Eurdpa tudomdnyos, kulturdlis irdnyai nem talalkoznak minden

313 KUYPER, Abraham: Kdlvinizmus és modernitds. 111.

314 40. 49.

315 A témaval részletesebben foglalkoztam egy korabban megjelent tanulmanyomban. KULCSAR Arpad: A
parbeszéd sziintelen aktualitdsa. A teremtés kérdése a teologidban és a természettudomanyokban. Ravasz Laszlo
szintézise. In: Reformatus Szemle. CXI. 2018/2. 170-193.

316 KUYPER, Abraham: Kdlvinizmus és modernitds. 135. 137. 143-144.

317 RAVASZ Laszl6: Kalvin és a kalvinizmus. 26.
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esetben a kalvini felfogassal, az eredmény inkdbb részleges, a kalvini nézet ajanlat, amellyel
lehet €lni, vagy el lehet vetni.

A mivészetek kapcsan Ravasz és Kuyper felfogésa a legtobb hasonlosagot mutatja.
Mindkettdjiik nézetei megegyeznek abban, hogy a kdlvinizmus nem miivészetellenes, de a
téma lényegének megragadasdban Ravasz nagyobb alapossagot mutat. Ez a filozofiaban valo
jartassaganak, a Bohm-tanitvany esztétikai elmélyiiltségének kdszonhetd.*'® Kuyper felismeri:
a kélvinizmus mulasztasa, hogy istentiszteletében a miivészi elem teljesen hijaval van, s a
miivészi élményt meghagyja a szinhdz, a hangverseny, és masik miivészeti dgak szamara,
megoldast azonban nem kinél arra, hogy ezen miként lehetne valtoztatni, vagyis a vallés
nytjtotta esztétikai élményig nem megy el.>!’ Ravasz tisztdban van vele, hogy a kalvini
teologiai allaspont nem a miivészet ellen, hanem az esztétikai vallasossag ellen irdnyult, ahol
nemcsak fenn allt annak a veszélye, hogy a vallasos esztétikai élmény az élmény nyujtotta targy
imadatdba csap 4at, hanem ahol ez sajnédlatosan be is kovetkezett. A miivészi igénnyel
megalkotott kultusztargy immar nem a mogotte jelentkezd Istenre forditotta a vallasos dhitat

figyelmét, hanem magara a targyra vetitette ki ugyanezt:

,,ebbdl kifolyolag nem arra a kvetkeztetésre jutottak, hogy az Isten szép, hanem a szép az Isten.”32

A kélvinizmus a miivészetet kivonta az egyhdz mindenhat6saga alol, igy az szabadon
bontakozhatott ki, témajat szabadon valaszthatta meg. Ennek tisztin pozitiv haszna a
miivészetekre lett, a keresztyénség szdmara azonban hossztdvon 0jabb kihivasokat hozott,
mert a miivészetekben egyre inkdbb jelentkezé kenddzetlenség, az erkdlcsi relativizmus nem
maradt meg az Isten szuverenitdsabol kovetkezd keretek kozott. Ez a helyzet ujabb
allasfoglalasra kellett késztesse a keresztyénséget, azaz a kalvinizmus arra kényszeriilt, hogy
kritikat gyakoroljon, és egyfajta programot fogalmazzon meg a miivészet szamara. Ezzel csak
egyetlen gond akadt: végsd soron ugyanugy hozza kellett szoljon a miivészetek miiveléséhez,
mint tette ezt a reformaci6 eldtti egyhaz.

Kalvinista programalkotasrol mar csak Kuyper esetén beszélhetiink, bar abban
egyeznek Ravasszal, hogy a kalvinizmust tovabb kell vinni, és tovabb kell fejleszteni, a
legalaposabb Kalvin-tanulmanyok folytan. Erre Ravasznak a késébbiekben mar nem jutott sok

ideje, Kuyper azonban a princetoni egyetemen tartott sorozataban kiilon eléadast szentelt ennek

318 Részletesen targyalva: KULCSAR Arpad: ,,A magatol értetédd dolgok elmélete...” Filozofiai és esztétikai
vonasok Ravasz Laszl6 gyakorlati teoldgiai gondolkodéasaban. In: Reformdtus Szemle. CVIIL. 2015/6. 603-687.
319 KUYPER, Abraham: Kdlvinizmus és modernitds. 152.

320 RAVASZ Laszl6: Kalvin és a klvinizmus. 28.
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a kérdésnek. Vilagossa teszi, hogy a 20. szazad teoldgiai gondolkodasanak 11j irdnyra van
sziiksége, a liberalizmus elérte a maga hatarait, és tovabb haladni ezen az Uton nem lehet,
amennyiben a teoldgia keresztyén kivan maradni. A kalvinizmusnak mas iranyt kell vennie.
Hogy a jovo kivanalmainak meg tudjon felelni, vissza kell térnie a legnemesebb értelemben

vett gyokereihez.

»Az ateologia, amely tulajdonképpen lerombolja a Szentirast, mint szent konyv tekintélyét; a biinben
nem lat egyebet, mint a fejlodés hianyat; Krisztust nem tartja tobbre, egy kozponti jelentdségii
vallasos zseninél; a megvaltast pusztan gondolkodasmodunk megvaltozasaként fogja fel; és olyan
miszticizmusba meriil, amely szoges ellentétben all az intellektus vilagaval, hasonlatos ahhoz a

gathoz, amely a vizéradat els6 ostromara atszakad.” 32!

Kuyper a 20. szazadban a keresztyénség legfobb veszedelmének a modernizmust latja,
¢s a kalvinista program kialakitasat azért is véli siirgetonek, mert megitélése szerint a rémai
katolicizmusnak nincs hiteles alternativéja, vagyis a kalvinista egyhdzaknak kell 1épnie minél
hamarabb. Ravasz hasonl6 vesz€lyt a modernizmus helyett inkdbb az ateizmusban lat, de arra
is felhivja a figyelmet, hogy az adott koriilmények kozott a kalvinizmusnak védekeznie kell az
észrevétlen elkatolizalodas ellen is. Ennek ekklézioldgiai és ekkléziasztikai konzekvencidirdl
dolgozatom egy késdbbi fejezetében még visszatérek. Azt azonban meg kell még emlitent,
hogy Ravasz felfogasa aktualis gondolatokat hordoz. Ennek értelmében a keresztyénséget —
annak katolikus vagy protestans formajaban — az eur6pai kultirabol kivenni, vagy szandékosan
kiirtani végzetes hiba lenne. A keresztyénségnek Osszetartobbnak kell lennie, mint a korabbi
szazadokban, hogy Eurdépa megmaradhasson keresztyénnek. A két nagy irdnyzat kozotti
torzsalkodas végsd soron haszontalan, mert ez oda vezethet, hogyha mégis valamilyen kemény
csapas érné az eurdpai, keresztyén vildgot, konnyen bekdvetkezhet egy Osszeomlas. Ezért

érdemes megfontolas targyava tenni Kuyper négy pontban dsszefoglalt kalvinista programjat:

1. ,,A kélvinizmust tobbé ne melldzziik ott, ahol még mindig létezik, hanem erdsitsilk meg
mindeniitt, ahol hatasa érezhetden jelen van;

2. A Kkalvinizmust tegyiik ismét vizsgalodasunk targyava azért, hogy a kilvilag is
megismerkedhessék vele;

3. Alapelveit fejlesszilk tovabb korunk sziikségleteivel Osszhangban, ¢és kovetkezetesen
alkalmazzuk azokat az élet kiilonféle teriileteire;

4. Azok az egyhazak, amelyek tovabbra is igényt tartanak erre a hitvallasra, semmiképpen ne

szégyelljek azt.”??

321 KUYPER, Abraham: Kdlvinizmus és modernitds. 193.
322 y10. 203.
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E tételek nemcsak az Eurdpan beliil, és ezen kiviil végzendd 21. szazadi keresztyén
misszio alapjaihoz adnak tampontokat, de a praktikus, gyakorlati kivitelezésen til a misszio
végzése mogotti teologiai latasmod elvi kérdéseiben is iranyt mutathatnak. Kuyper a sajatosan
holland protestans helyzetre is reflektal ezzel, ahol a szétdarabolddottsag veszélyforras lehet a

keresztyénség jovoje szempontjabol.

2.5. Osszefoglalas

Ravasz Laszlo teoldgiai gondolkodasdban és lelki életében jelentds valtozasok
kovetkeznek be 1907-1910 kozott. Tanitvanyai visszaemlékezéseibdl kidertiil, hogy a pozitiv,
¢€pitd viszonyulas nemcsak sajat munkajara hat megtermékenyitden, de tanitvanyait is jovébe
latd6 mddon terelgeti a szellemi ndvekedésben, tdmogatja tudoményos kibontakozasukban. A
gyakorlati teologia tanaraként a kiilonféle szeminariumi és Onkéntes diakdniai
tevékenységeken keresztiil 0j utakat nyit meg belmisszidban. Az altala képviselt alternativa
ugyanugy ¢életképesnek bizonyul, mint a pietista irdnyultsagi belmisszidéi munka, s e kettd
kiegésziti egymast. A belmisszid iranti nyitottsdganak jele, hogy a Kolozsvarra érkezé John
Mott eléadasain részt vesz, €s személyesen megszolitva érzi magat. A kolozsvari didksag
fokozott érdeklodése e latogatas kapcsan alatamasztja azt a feltételezést, amely szerint az
ifjusdg lelki nevelése tobb mint pedagogiai feladat, és ez kiilondsen igaz az eljovendd
lelkipasztori nemzedékek esetében. Ezeknek a kihivasoknak Ravasz Laszlo igyekszik
megfelelni, torekvései a kordbban idézett visszaemlékezések alapjan nem maradnak
eredménytelenek. A liberalis teoldgia szellemiségében nagy hangsulyt kap gondolkodéasaban a
szubjektum ¢és az individuum, melyek a belmisszioi (pietista) iranyultsagban is dontd
jelentdsegliek, mikor a személyes hitélet kimunkaldsarol, megtérésrol, 0jjasziiletésrdl van szo.
John Mott kolozsvari latogatasa Ravasz Laszlot is ravezeti erre a felismerésre, s 1j
megyvilagitasba helyezi az dltala sokat hangoztatott ,,személyes élet” tételét, amit a lelkipasztori
szolgalatra nézve maga is sziikségesnek tart. Gyakorlati teologiai felfogasa, amely elsdsorban
a Friedrich Niebergall nevével fémjelzett iranyt képviseli Erdélyben, jovobe mutatod
gondolatokat, magatartdst eredményeznek tanitéi, neveldi munkéjdban. Ravasz Laszlo
elérelatd gondolatai a teoldgiai oktatas és lelkészképzés hatékonyabba tételérdl az elmult egy-

két évtizedben megvalosult gyakorlatba tiltetésiikkel megerdsitést nyernek.
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A Kalvin-emlékév Ravasz Laszlo szamara is kozelebb hozza a reformator tanitasait, bar
ezek egyeldre nem irjak feliil a konfesszionalizmussal szembeni fenntartasait, de egy fokozatos
enyhiilés figyelhetd meg. A kélvinizmus egyeldre latens modon, de helyet kap teoldgiai
felfogasaban. Nézeteinek Osszevetése a holland kalvini irany emblematikus személyének,
Abraham Kuypernek a nézeteivel ramutat Ravasz Laszlo kalvinizmusbol meritett
gondolatainak helyes irdnyultsagara. Kalvin felfogasanak behatobb tanulméanyozasa
radobbenti azokra az értékekre, amelyeket a reformétori tanok hordoznak, s felismeri, hogy
ezek nincsenek ellentétben azzal a megujulasban 1évo modernnek nevezett teologiaval, melyet
0 is vall.

Tanari palyajanak kezdetén megfigyelhetd, hogy fokozatosan sajat utjat kezdi el jarni,
ez a Kalvinrdl és a kalvinizmusrodl vallott nézeteiben is megmutatkozik. Mentoranak, Nagy
Kéarolynak mint Kalvin-kutaténak nem mindenben osztja nézeteit, hanem mer ¢és tud sajat
kovetkeztetésekre jutni. Szellemi Onallosaganak tovabbi jelei mutatkoznak meg az Abraham
Kuyper felfogasaval valod Osszevetésbol. Filozofiai elmélyiiltsége a holland lelkipasztor és
allamférfi mellé helyezik, annak ellenére, hogy ebben az iddben a kalvinista elvek gyakorlati

megval6sitasaban az erdélyi egyhazi élet és teologiai oktatds elmarad a hollandtol.
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3. Az értékek atértékelése

3.1. Bevezetés a gyakorlati teologiaba

1934 februarjaban az Orszagos Reformatus Theologiai Tanari Ertekezleten
Debrecenben megjelent tanarok a magyar reformatus teologiai irodalom helyzetképérdl és
legkozelebbi teenddirdl értekeztek.’?> Az eléadok szamba vették a szazadforduld ota eltelt
tobb, mint hdrom évtized teoldgiai irodalmanak termését, és azokat targykorok szerint
csoportositva értékelték. Vasady Béla az altalanos vallastudomanyt targyald eldadasaban
annak a véleményének adott hangot, hogy az ujreformatori teoldogia megjelenéséig (1925) a
valldstudoméany 1ényegében bekebelezte a reformatus teoldgiat.’?* Jeles teologusok, akik
kisebb-nagyobb terjedelmii dolgozataikban, konyveikben fejtették ki sajat szakteriiletiiket,
lényegében vallastudomanyt miiveltek, és nem a sz6 klasszikus értelmében vett teoldgiat. Az
altala idézett szerzOk nevei dolgozatomban szinte kivétel nélkiil felbukkantak mar: Nagy
Karoly, ifj. Bartok Gyorgy, Makkai Sédndor, Imre Lajos és természetesen Ravasz Laszlo.

Vasady Béla nézépontja szerint, mely az ujreformatori teoldgiaban gyokerezik egészen,
a teoldgia vallastudomanyként miivelése nem tett jot a reformétus teoldgianak.’* Igaza van
abban, hogy a keresztyén teoldgidt mint tudoméanyt a valldstudomanyoktél meg kell
kiilonboztetni és kiilon kell valasztani; hogy az antropocentrikus vallasossag, mely az értékelt
irasokbol, €s a szerzok teologiai gondolkodasabol kitlinik, csak része, de nem a teljessége a
keresztyén hitnek és vallasossagnak. Egy hatalmas el6nyt azonban el kell ismerniink a
vallastudomanyként miivelt teologia képviseldinek: a teoldgiat mint tudomanyt miivelték, nem
sziintek meg tudosok lenni. A reformatus teologiat — bizonyos veszteségek aran, de — a 19.
szdzadi tudomanyok soraba allitottak ¢€s tartottak.

A reformatus teologian beliil erre a tudomanyos megbecsiilésre kiilondsen a gyakorlati
teologianak volt sziiksége. Ravasz Laszlo Bevezetés a gyakorlati teologiaba c. magéntanari
dolgozatanak épp ez az egyik jelentdsége, hogy a teoldgianak ezt a tertiletét felemelte abbol a
sokadrangiisagbdl, amelybe akarva-akaratlan ragadt mas terliletekhez képest. Novak Lajos a

dolgozatot méltatva, igy vélekedett:

323 A magyar reformatus theologiai irodalom helyzetképe és legkdzelebbi teendi. In: Theologiai Szemle. 1X-X.
1933-1934 §sszevont szamok. 124-142.

324V ASADY Béla: Az altalanos vallastudomany. In: Theologiai Szemle. TX-X. 1933-1934 6sszevont szamok. (124-
131) 124.

325 TAvAszy Sandor: Tudomany és vilagnézet. A theologiai tudomany helye a tudoméanyok mai rendszerében. In:
Az Ut. VIIL. 1925/1. 20-23.
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»Ezzel a dolgozataval tobb €s jobb szolgalatot tett a magyar reformatus egyhaz gyakorlati theologia

irodalmanak s maganak a tudomény tudomanyos hitelének, mint az 6t megeléz6 irok

valamennyien.”32¢

Munkajaval az elvi alapok kidolgozasat tiizte ki célul, mint aki pontosan tisztdban van
vele, hogy ennek mi a tétje. Ezzel Ravasz Laszlo egy 1j, 6nallo diszciplina alapjait is
megvetette a gyakorlati teoldgia szamara. Nem véletlen, hogy az 1934-es tanari értekezleten
Csikesz Sandor azt allitotta e munkarol, hogy minden kordbbi, a t¢émaba vagoé munkat elavultta
tett.>?’” Hasonléan vélekedett 1938-ban Czeglédy Sandor is: Ravasz Laszlé dolgozata 6ta a
magyar protestans gyakorlati teoldgia igazi tudomanyként miivelhetd. Ugyanakkor felfigyelt
arra a kihivasra is, mely e tudoményossag mogott huzodott, s jol érzékelte annak a
szlikségességét, hogy Ravasz munkdjanak vizsgalata, kiértékelése €és tovabbvitele tobb mint
idészertivé valt.>?®

A kozel szazoldalas dolgozat egy része - ahogy arra mar korabban utaltam —
folytatasokban megjelent az Erdélyi Protestans Lap 1906-os évfolyamaban. A négy nagyobb
fejezetbdl az elsét a lap rendszeres olvaso6i mar megismerhették, melyben egy rovid, vazlatos
torténetét adja a gyakorlati teoldogianak. A dolgozat megjelenésekor Nagy Karoly elfogult

hangnemben értékelte jelentdségét:

»szegényes magyar theologiai irodalmunk gyongyszeme”, valamint ,,latszik, hogy nem tan, de atélt
és ¢ltetd, gazdagitd igazsag, valdsag” tikrozddik a dolgozatbdl, aminek kapcsan, ,,ami égbe
ragadtatott Ilyésiinkre gondolunk, a boldogult Molnar Albertre, kinek lelke, palastja 6rokdse ez az
ifja Elizeus. Hol fogja hordani e palastot: a gyiilekezeti munkaban-e vagy a tanari katedran: a jo Isten

végzésének titka. Egy bizonyos, hogy itt vagy ott, de mindeniitt a valasztottak kivaltsagos

csoportjaba fog tartozni.”??

Novak Lajos sarospataki gyakorlati teologiai tanar ugy latta, a dolgozatban Ravasz
rendszeralkotd szandéka nyilvanul meg. A korabbi felfogasokkal szemben, melyek a gyakorlati
teologiaval kapcsolatban regnaltak, szerzdje a hétkdznapi értelemben vett gyakorlati
teologiaval kevésbé, de az elvi kérdésekkel annal alaposabban foglalkozik. Megkozelitése

vallasbélcseleti, vallastorténeti, az egész munka a gyakorlati teoldgia metafizikajat adja. 3*°

326 NOVAK Lajos: Vélemény Ravasz Laszlé magantanari dolgozatarol. In: Ellenzék. Fiiggetlen politikai napilap.
XXVII/118.(1907. majus 25) (2-3) 3.

327 CSIKESZ Sandor: A magyar reformatus gyakorlati teologia. In: Theologiai Szemle. 1X-X. 1933-1934 $sszevont
szamok. (141-152) 142.

328 CzEGLEDY Séandor: A prédikacid gyiilekezetszeriisége. A Papai Reformatus Theologiai Akadémia Kiadvanyai,
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A dolgozattal Ravasznak nagyon sietnie kellett, ezért minddssze harom hét alatt irja
meg, ez pedig a szoveg mindségének a rovasara megy. Biraloi meg is jegyzik, hogy ,,idegen
szavakkal telitett, dialektikdja igen elvont, néhol homaélyos, sét parlagias.”>*! A Protestdns
Szemle recenzidjaban kritikusa Ossze is gyljti azokat a megfogalmazésokat, szofordulatokat,
melyekkel vagy csinjan kellett volna bannia, vagy teljesen melléznie kellett volna,*? és egy-
két kisebb targyi tévedésre is felhivja Ravasz figyelmét.>*® Novék Lajos ugy vélekedik, hogy
az egész munka az egyhazi korokben nem szivesen hallgatott bolcsészeti miinyelven irodott,

de azt elismeri, hogy

»--. 4z az ir6, aki ilyen irdi tulajdonsagokkal rendelkezik, egyképpen hivatott a tudomanynak ugy az

irodalomban, mint a tanari katedran val6 szolgalatara.”>3*

A dolgozat néhany gondolata visszakdszon a fakultdson elmondott székfoglald
beszédében, illetve egy-két kisebb tanulményban is, melyek mér talmutatnak a gyakorlati
teologia elvi kérdésein, a homiletika targykorébe vezetnek,**® egyes részek pedig beépitésre
keriilnek homiletika tankonyvébe. Ezeket a szovegatfedéseket dolgozatom labjegyzeteiben

jelolom.

3.2. A reformatus egyhaz élettana; az ekkleziasztika sziiletése. Elvi kérdések

A magyar reformatus gyakorlati teoldgidnak, mint teologiai tudomanyteriiletnek a
nagyobb megbecsiilését a 19. szazad kezdete ota gyakorlati teologiat tanitd reformatus
teologiai tanarok rendre siirgették. Kovacs Albert a Homiletika 1904-ben egy kiilon fejezetet

is szentelt a kérdésnek, amelyben megallapitotta, hogy nem elegend6 az, ha valaki gyakorlatias

331 RAVASZ Laszlo: Bevezetés a gyakorlati theologidba. 94.

332 Ezekre példa: kaptafa-bolcsesség; l6csei kalendarium; 1€lekdld, sivar ortodoxia; bilivész a cilinderbdl,
nagymiveltségli causeur; a vallastudomanyok arfolyam-értéke; a massziv dogmatizmus farizeusai; a
materializmus, ez a nagy parazna; boszorkanyforgatag; a tradiciok békanyala; nyereg alatt puhitott bélényhus;
abroncsok a hord6 koriil. stb.” Sz. M.: Ravasz Laszlo: Bevezetés a gyakorlati teologiaba. Kolozsvar, 1907, 96 lap.
In: Protestans Szemle. XIX. 1907/8. (547-549). 548.

333 Kissé erdltetett a ‘ténykomplexum’ s az *egyhazkozség és kozonség’ kozotti megkiilonboztetés. Végiil targyi
tévedés, hogy Lipsius, a nagy jénai dogmatikus Ritschl tanitvanya, s csakis a gyakorlati teologiara nézve
fogadhatom el azt az allitasat, hogy ‘a reformatus szellem Németorszag szabad theologidjanak vala a nemtdje.””
uo. 548.

34 NOVAK Lajos: Vélemény Ravasz Laszl6 magantanari dolgozatarol. 3.

335 RAvASzZ Laszlo: Az igehirdetés megujhodasa. In: Reformdtus Prédikatori Tar. (szerk. ifj. PETER Karoly).
Becsek D. fia kdnyvnyomdaja, Székelyudvarhely, 1907. V-XVI; RAVASZ Laszl06: Igehirdetésiink alapkérdése. In:
ul.: ,, Ez ama Jézus” Egyhazi beszédek, elmélkedések. Stein Janos Magyar Kirdlyi Egyetemi Konyvkereskedése,
Stief Jend és tarsa konyvnyomdai miiintézete, Kolozsvar, 1910.
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ember: egy szolgalatra kibocsajtott lelkipasztornak kelld targyi tudassal is rendelkeznie kell, a

gyakorlati munka mogott az elméleti alapoknak is ott kell lenniiik:

»Némelyek a gyakorlati theologia értékét az elméletivel szemben tulbecsiilik, s a theologustél nem

kivannak egyebet, mint hogy jo practicus pap legyen. [...] theologiai ismeret nélkiil senki sem lehet

j6 pap.”*%

Ennek megfeleléen Ravasz Laszl6 magantanari dolgozatdnak bevezetd részében
elsOként azzal a kérdéssel foglalkozik, hogy tudomany-e a gyakorlati teoldgia, és szlikséges-e
kiilon prolegomenat szentelni neki? Megelégedhetiink azzal, amit kordbban némelyek
vallottak, miszerint , kiilonbdz6 természetli miiszabalyok &sszességérél”*” van csupan sz6?
Boross Géza Ravasz Laszl6 gyakorlati teologiai munkéssaganak jelentoségérol irt rovid, de
tartalmas dolgozataban hivta fel Ujra a figyelmet arra, hogy ez a kérdés mennyire 1ényeges volt
Ravasz koraban; de elmondhatjuk, hogy ugyanilyen lényeges ma is. Az ujreformatori teologia
ugyanis az egész kérdéskort rendszeres teologiai, ekklézioldgiai téménak tekintette, éppen
ezért az elvi tisztizasokat is ezen a teriileten latta helyénvalonak.’*® A 20. szdzad mésodik
felétol azonban a gyakorlati teoldgiai gondolkodas ismét feliilvizsgalta iranyultsagat. Az 1960-
as évek végére kérdéssé lett, hogy a gyakorlati teologia megmarad-e a Karl Barth altali Ige-
teoldgia tekintélye alatt, és az egyhazi cselekvést is valtozatlanul — kizardlagossaggal — ennek
rendeli al4, vagy véltoztatni fog ezen.>*’

A valtoztatast képviselOk a gyakorlati teoldgia tudomanyos szabadsaganak igényével
érveltek, melynek vizsgalodasi korébe az empirikus modszerekkel kutathatd dolgok tartoznak.
Ennek nem része Isten, mert Ot nem kell kutatni, hiszen O énmagat Igéjében kijelentette, a
Kijelentés altal tehat mindenki szamara megismerhetd, aki erre vagyik. Amennyiben a
gyakorlati teologianak létjogosultsaga van a teologiai tudomanyok kozott, akkor kutatasi
teriilete elsdsorban az emberre iranyulhat, feladata kell legyen az ember minél alaposabb

megismerése, pl. a kontextus vizsgalata az emberi életekben.®*® Ebben az értelemben a

336 KOVACS Albert: Homiletika vagy egyhdzi ékesszéldstan. Hornyanszky Viktor csaszari és kiralyi udvari
kényvnyomdaja, Budapest, 1904. 2.

337 RAVASZ Laszl6: Bevezetés a gyakorlati teoldgidba. 4.

338 BOROSS Géza: Ravasz Laszl0, a gyakorlati teologus. In: Reformatus Szemle. XC. 1997/2. (142-145) 142-143.
39 LAAN, Jaap H. van der: Hoge woorden over de preek. Uitgebreide tekst van het afscheidscollege, uitgesproken
o vrijdag 2 november, 2001. Kampen Oraties 17. Theologische Universiteit van de Gereformeerde Kerken in
Nederland, Kampen, 2001. (1-24) 14.

340 HEITINK, Gerben: Tussen ‘oprit 57" en ‘afslag 03’ de weg, het landschap en de praktische theologie. Rede in
verkorte vorm uitgesproken bij zijn afscheid als hoogleraar Praktische Theologie aan de faculteit de
Godgeleerdheid van de Vrije Universiteit Amsterdam op mei 2003. VU Boekhandel/Uitgeverij Amsterdam, 2003.
(1-26) 5-6.
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gyakorlati teoldgia vizsgalddik az igehallgatd és az igehirdetd személye iranyaban egyarant,
feltarja egyéni adottsagaikat, a hatdsokat, amelyek érik, és amelyek allandd véaltozéasnak,
formalddasnak teszik ket ki életiik soran. Ezéltal a gyakorlati teoldgia célja, hogy az eljovendd
lelkipasztorokat felkészitse a szolgalatra, a praktizalo lelkészeknek pedig folyamatos emberi
segitséget nyujtson munkajuk hatékonyabba, eredményesebbé tételében. A gyakorlati teologia
e feladat ellatasa érdekében a kiilonféle human tudomanyok teriileteivel érintkezik (pl.
pszicholdgia, szocioldgia, valldstudomany), azokkal korreldl, moddszertanukat vizsgalat
targyava teszi, kutatasi eredményeiket lehetdség és sziikség szerint felhasznalja. Ez azonban
nemcsak a mindennapi ¢€letgyakorlat 6sszetevd elemei utani kutatast jelenti, hanem az Isten
,hyomai” utan vald kutatast is, azaz a tarsadalmi relevancidk mellett a vallasos identités
kérdésével is foglalkozik.>*' Ez nem jelent elforduldst az Igétdl, vagy az egyhazi
hagyomanyoktol, viszont megnyitja a lehetdséget a kérdezés, kutatas, értékelés, kovetkeztetés,
cselekvés tudomanyos emberi magatartasformai irant.

A mult szazad masodik felében a nyugat-eurdpai protestans egyhdzak, a gyakorlati
teologiai szakemberek mar jol érzékelték a tarsadalomban azt a folyamatot, amit
szekularizacionak hivunk.’* Kelet-Eurépaban sem volt ez mésként, az egyének életében
azonban volt egy lényeges kiillonbség: mig a nyugat-europai emberek vallasos, keresztyén
identitasukbol fakadoan szabadon donthettek a szekularizacié elutasitdsa mellett kiilonosebb
kovetkezmények nélkiil, addig keleten a diktatorikus rendszereknek kdszonhetden egy ilyen
dontés nem jart kovetkezmények nélkiil, hanem joval nagyobb kockézatot jelentett. Ezzel
egyiitt egy erés immunitas volt megfigyelhetd Kelet-Europaban, mely nemcsak tiszteletet
vivott ki nyugati keresztyének részérdl, de azt az optimizmust is megeldlegezte, amivel a
rendszervaltasokat kdvetden tekintettek az itt €l6kre. Ez az optimizmus azonban nem bizonyult
helytallonak: mig a diktatirdk idején a keresztyén hit, az egyhdz melletti kiallas egyszerre
jelentett hiiséget Istenhez és rendszerellenes alapallast (vagy adott esetekben csak ez utdbbit),
addig a nyugati tipusu szekularizcionak ez a kordbbi immunitas nem tudott gétat szabni. A
tarsadalom atomizalodasa, a szubjektivizalodas, individualizalodas sziikségszerlien végbement
Kelet-Eurdpaban is. A nyugat-eurdpai teoldogusok, tarsadalomkutatdk altal a szekularizacio
korabban mar jol leirt szimptémai jol kimutathatokka valtak: az ,,En” eldtérbe keriilése egy
fragmentizalodo vilagot eredményezett, melyben az ,,En” szubjektiv, individualis érdekeinek

képviselete, az ¢lethez valo raciondlis viszonyulast erdsitette, illetve az emberi kapcsolatok

341 yo. 5-6.
32 HEITINK, Gerben: Praktische Theologie. Geschiedenis-theorie-handelingsvelden. Kok Kampen, 1993. 46.

98



lazabb értelmezése, tartdssaguk lerdvidiilése valt megtigyelhetové. Ez a racionalis viszonyulés
egyfeldl az érzelmek hattérbe szorulasat eredményezte, masfeldl egy lelki szomjusagot is
magaval hozott, ami a spiritualitds, a vallasossag, a hit irant keltette fel Ujra és fokozta az
érdeklédést. A gyakorlati teologidt mivelok ezt felismerve tartottdk fontosnak, hogy
tudomanyteriiletilk feladatat sziikségszertien Ujraértékeljék, a korabbi elméleteket
feliilvizsgaljak, munkamoédszeriikon, felfogasukon valtoztassanak.** Ez bizonyos értelemben
a barthi teologidt megel6z6 liberdlis irdnyhoz vald visszaforduldst is eredményezte, a
gyakorlati teoldgia antropocentrikus oldalat erdsitve meg ismét. Ennek figyelembevételével
kivanom a tovabbiakban Ravasz Léaszl6 gyakorlati teologiai gondolkodasat vizsgalni: korabeli
eredményeit, értékeit felmutatva jelenkori relevanciakat keresve felfogasaban, ezzel mérlegre
téve aktualitasat is.

Ravasz Laszl6 a 19. szdzad neves német teolégusainak munkaira tdmaszkodva
torekedett a magyar reformatus gyakorlati teologia elvi alapjainak megteremtésére, jol
érzékelve, hogy ahhoz, hogy e tudomanyteriilet kivivja az 6t megilletd helyét a teoldgiai

h,>** és Ernst

tudomanyok kozott, az elméletalkotas nem keriilhetd meg. Carl Immanuel Nitzsc
Christian Achelis** nyomdokain haladva igy vélte, hogy az egyhdzi élet ,,eleven organizmus,
amely kiilonbdzd funkcidiban ¢l és valosul meg™4, tehat a gyakorlati teologia az egyhaz
élettanat irja le. O azonban tovabb ment, amikor a puszta leirason til a gyakorlati teologiat
nemcsak leird, de eldir6 targyként fogta fel, amely nemcsak a mi van?, de a mi kell? kérdésére
egyarant valaszt kell adjon.

Gerben Heitink holland gyakorlati teologus a 20. szdzadi gyakorlati teologidban
végbement Onmeghatarozasi folyamatokat szintén kérdések koré csoportositva irja le.
Meglatasa szerint a gyakorlati teologianak mindig valamilyen kérdésre kellett reflektalnia,
ezek a kérdések pedig a 20. szdzad masodik felében a kovetkezOk voltak: a) ’50-es évek:
hogyan? (hogyan végezzem a pdasztori munkat?); b) ’60-as évek: mit? (mit tudok még
mondani?); c) *70-es évek: miért? (miért teszem ezt, kinek fontos ez?); d) *80-as évek: ki? (ki
vagyok én?); *90-es évektdl napjainkig: hol? (hol keressem?).3*’

Ugy tiinik ezek a kérdések a 19. szazad végi, 20. szazad eleji periodusra is

alkalmazhatoak ezen idOszak kevésbé szekularizalt jellege ellenére is, és le lehet ezt az Gt

343 DINGEMANS, G. D. J.: Manieren van doen. Inleiding tot de studie van de praktische theologie. Uitgeverij Kok
Kampen, 1996. 16-35.

344 N1TzscH, Carl Immanuel: Praktische Theologie I-11. Adolf Marcus, Bonn, 1847-1848.

345 ACHELIS, Ernst Christian: Lehrbuch der Praktischen Theologie 1. Mohr, Freiburg, 1890.

346 RAVASZ Laszl6: Bevezetés a gyakorlati teoldgidba. 4.

34 HEITINK, Gerben: Tussen ‘oprit 57" en ‘afslag 03’ de weg, het landschap en de praktische theologie. 18-19.
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kérdést arra a kettére sziikiteni, melyet korabban Ravasz Laszl6 esetében idéztem. A hogyan,
mit, miért kérdések Osszefoglalhatok a mi van? kérdésében, a ki és a hol pedig a mi kell?
kérdésében. Ugyanakkor azt is el lehet mondani, Ravasz Laszlo teljes dolgozatanak
figyelembevételével, hogy a 19. szézad végi, 20. szazad eleji optimizmus, mely a tudomany
latvanyos fejlodésébe vetett hitbdl is fakadt, mar ott hordozta magaban azt a viszonyulast, mely
nem a hogyan és mit kérdéseire kereste a valaszt, hanem arra, hogy miért? Ezek alapjan egyet
tudunk érteni Johannes van der Ven meglatasaval, aki szerint a gyakorlati teologia az elmult
kétszaz évben harom téman keresztiil igyekezett a gyakorlati teoldgia tudomanyteriiletét
megfogalmazni: a pasztori hivatds gyakorlasa, az egyhaz kiteljesedése, valamint az emberi
cselekvés Isten orszaganak perspektivaja szerint.>** Ahogy ezt latni fogjuk, Ravasz Laszlo
gyakorlati teoldgiai prolegomenajaban mindharom kérdés megjelenik, bar nem azonos
hangsullyal.

Boross Géza a gyakorlati teologia meghatarozasanal a Ravasz altal felallitott definiciot
késoébb igy pontositotta: ,,a gyakorlati teologia az egyhaz életének és szolgédlatinak a
teoldgidja.”** Amennyiben az egyhaz dsszefliggésében hasznaljuk az élet szot, tigy a fogalom
teljesen altalanos értelmében benne tudhatjuk azt is, hogy az ¢€let = szolgalat, de Boross Géza
altal explicit verbis kimondva precizebb eligazitast ad arra nézve, hogy az egyhaznak az
egzisztalason til (6nfenntartasan, ontevékenységein) mi a tulajdonképpeni lényege, kiildetése,
célja, feladata.

Mindkét idézett magyar reformatus definicio esetében kimutathatdak antropocentrikus
vonasok, de Ravasz Laszl6 felfogasa sokkal markansabb ezen a téren, — hiszen a barthi teologia
elott jar —, amikor a mi kell? kérdésének megvalaszoldsadban a kiilsé tényezdket elutasitja,
legyen az akar a Szentirds, az Oskeresztyének egyhazi élete, akar valamiféle idea, vagy
tényanyag, mert ezek a ,,tekintély igazsagat” hirdetik. Ezzel szemben 6 az ,,igazsag tekintélyét”

tartja az egyetlen mércének, mert

,»a szubjektiv felfogas épen a teologia mezején terem legnemesebb és legdisabb gylimdlesét, mert itt

személyes élettapasztalattd fejlik és e tudomanynak nemcsak igazsagot, de profétai lendiiletet ad.”33

Els6 latasra merésznek tinhet az, amit Ravasz Laszlo ebben a kérdésben allit. Itt

azonban nem arro6l van sz6, hogy a Szentiras, az egyhazi hagyomany, esetleg a dogmak ellen

348 VEN, Johannes A. van der: Wat is pastoraaltheologie? Een analyse van het werk van F. Haarsma. In: Toekomst
van de kerk. Studies voor F. Haarsma. (szerk. VEN, J. A. van der). Kok Kampen, 1985. 13-14.

349 BOrROSsS Géza: Bevezetés a gyakorlati teologiaba. A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi
Karanak Gyakorlati Teoldgiai Tanszéke, Budapest, 1995. 6.

350 RAVASZ Laszl6: Bevezetés a gyakorlati teoldgidba. 7.
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beszélne, hanem sokkal inkébb a reformatori hagyomanynak, a Kalvin-tanoknak egy sajatos
értelmezése érhetd tetten, mikor liberalis teologiai alapokon a szubjektiv felfogasra helyezi
markansan a hangsulyt. A reformatorok is hangsulyoztak, hogy a hitnek személyessé kell
lennie, az Istenhez vald személyes odafordulasban, a személyes megtérésben pedig benne kell
lennie a szubjektumnak, ami azzal jar, hogy az egyén hitérdl vald felel0sségvallalas az
egyhazrol, mint intézményrdl attevodik a szubjektum véllara. A protestans egyhdzak
torténetébdl tudjuk, hogy ez a személyes felelésségvallalas nem egyforman és nem egy idoben
ment végbe mindenhol, de 1ényegét tekintve — ahol megtortént — azzal jart, hogy az egyhaz
tagjai érintetté valtak az egyhaz, a gylilekezet életében, munkéjaban, feleldsségiik pedig
megnott. Azzal, hogy a reformacié teret engedett az individualizalodasnak, személyesen
¢érintetté kivanta tenni az egyhaz tagjait, Iényegében pedig a felelosséget osztotta meg, bevonva
a cselekvésbe a gylilekezet tagjait, kockazatot vallalva, hogy a folyamatok lehetnek sikeresek,
de fennall a kudarc, a kisiklas veszélye is.

Ez a fajta jelenlét az egyhaz életében tagjai szamara tobbé nem passziv részvételt
jelentett, hanem tudatos felvallalasat annak, ami az egyhazban, a gyiilekezetben torténik. Ezt
kellett személyessé tenniiik, felismerve, hogy tevékenységiikre onkéntesen, szabad akaratukbol
vallalkozhatnak, erre igényt tartanak az egyhdzban, ahol beleszolasa lehet az események
alakulasaba. Ennek eredményeképpen a szubjektiv felfogas felerdsitette a kritikai attitiidot, de
megnyitotta annak a perspektivajat is, hogy Isten személyes Isten, aki nemcsak kozvetitokon
keresztiil érintkezik az 6 gyermekeivel, hanem direkt modon. Ez azonban direkt feleldsséget is
jelent Isten elétt a szubjektumra nézve.*>!

Ravasz Laszl6 a személyes élettapasztalatra, mint kulcsfogalomra Az élet igazsaga c.

tanari sz€kfoglalo beszédében is nagy hangsulyt fektetett.

... Személyessé tenni a keresztyénséget, amely maholnap csak torténelmi emlék, vagy kegyes

hagyomany lesz; életté valtoztatni azt, ami eddig kifejezés volt, szubjektivvé magasztositani az

31 A dolgozatom egyik el6z6 fejezetében targyalt Abraham Kuyper kalvini nézetei, melyeket Ravasz Laszlo

felfogasaval vetettem egybe, 1892-ben hasonld elv alapjan, a szubjektiv dontésekre épitve adott teret a hivd
egyhaztagoknak a gylilekezet életében harom szempont szerint: tudatos, személyes dontés alapjan hitvalld
egyhaztagoknak kell lenniiik; személyes jelenlétik a sajat magukért és egymasért vallalt személyes
feleldsségtudatban kell megnyilvanulnia, valamint az Onkéntes anyagi aldozathozatalban; egy ,nagykoru”
egyhaztagnak képesnek kell lennie sajat hitét szavak altal is kifejezésre juttatnia, valamint sajat, személyes
véleménye kell legyen az egyhaz dolgait illetden. DEKKER, G. & HEITINK, G.: Samen op de goede weg? Een
pleidooi voor een eigentijdse kerk. Ten Have Baarn, 2002. 67-68.
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intézményeket, a tantételeket. Személyes élet, ez az én idealom, lelkivilagomnak, tudomanyos

meggy6z6désemnek alapigazsiga — vajha palyafutdsom is err6l tenne bizonysagot.”3>

Nézopontjaban a személyes élet egyenesen aranylik a szubjektivizmussal, de azt még
nem tisztdzza, hogy a szubjektiv igazsag hogyan talalja meg helyét az egyhdzban és a
teologiaban? Dingemans egyenesen az individuum praxisanak nevezi a gyakorlati teologiat,
melynek értelmében nemcsak a gyakorlati teologia keresi az 0j utakat a maga szdmara, hanem
a szubjektum is keresi a sajat Utjat a gyakorlati teologia segitségével.’>> Heitink egyik
tanulmanyaban egészen a szubjektum filozofiai gyokeréig megy vissza, amikor René
Descartestol (1596-1650) szarmaztatja a fogalom tartalmi hatterét, részletesen fejtegetve a
kérdést. A ,,gondolkodom, tehat vagyok™ kozismert idézete Heitink szerint a szubjektum
sziiletése, amikor a szubjektum elvalik az objektumtdl azzal, hogy raciondlisan elemez,
reflektal, ezaltal szembehelyezkedve az 6t koriilvevd vildggal. Ettdl fogva az egyén nem fogad
el automatikusan mindent, ami korabban a tradiciobol ra ruhazodott.>>*

Egyet kell érteniink Ravasz Laszldval abban, hogy a keresztyén hitnek személyessé kell
lennie; nem lehet elégséges, ha egy adott kozosség kdzosségi hite vetiil ki az egyénre, aki ennek
passziv ,.elszenveddje”. Azzal, hogy a hit személyessé lesz, spontdn kialakul egy személyes
¢lettapasztalat, melynek szubjektiv elemei letagadhatatlanok. Ez a felfogas utat nyit annak,
hogy egy kiilso, objektiv, a priori tény Snmagaban nem lehet igazsag, csak ha a szubjektivizmus
szir6jén is keresztiilment. Ennek értelmében a Szentirds tanitasaibol, de a hitvallasokban
megfogalmazott hitbeli felismerésekbdl, a teologia altalanosabb allitadsaibol egyarant mindenki
azt fogadja el, ami az § szubjektiv igazsagdnak megfelel, ami pedig nem, azt igazabol elveti.
Ez lényegében mar talmutat a gyakorlati teoldgia altalanos, elvi kérdésein, hiszen

hermeneutikai, dogmatikai, etikai hatarokat is feszeget. Klaus Douglass ezt igy fogalmazza

meg:

».-. Az 1gazsag nem a miénk. Mi csak ismerjiik az igazsagot! [...] Nem mi rendelkeziink az igazsag

felett, hanem az igazsag rendelkezik felettiink.” 3%

Tegyiik hozza: az igazsag fogalma alatt Jézus Krisztust értjik.

32 Emléklapok Dr. Ravasz Laszlonak, a Kolozsvari Reformdtus Theologiai Fakultason a Gyakorlati Theologia

nyilvanos, rendes tanaranak 1907. évi szeptember 15-én tartott Székfoglalojarol. ,,Ellenzék” nyomda, Kolozsvar,
1907. 23.

353 DINGEMANS, G. D. J.: Manieren van doen. 31.

354 HEITINK, Gerben: Het gemeentelid als subject. In: Een gezamenlijke trektocht. Meedenken met Jan Hendricks
over gemeenteopbouw. (szerk. HEITINK, Gerben). Kok Kampen, 1998, 19-20.

355 DOUGLASS, Klaus: Az ij reformdcio. 96 tétel az egyhdz jovéjérdl. Kalvin Kiadd, Budapest, 2002. 88.
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A fentiek alapjan ugy tinik: mikdzben Ravasz torekszik arra, hogy a tudoméanyossag
talajan tudjon maradni feladataval, mozgastere leszlkiil azaltal, hogy az objektiv, kiilso
tényezOt elveti, ¢és kizardlagossdgot ad a kozvetlen valldsos tapasztalasoknak.
Gondolatmenetében ott hagy kérdéseket, ahol azt véleményezi, hogy az egyén, amennyiben az
egyhazhoz tartozik, akkor az egyhazi ¢€letnek automatikusan az alanyava is valt, és ebbdl
egyenesen az kdvetkezik, hogy tudja, minek kell lennie az egyhaznak.>

Allitasa elsd részébol nem kovetkezik a masodik, s6t, semmi garancia nincs arra, hogy
valaki az egyhaz tagjaként mar tudja is, hogy minek kell lennie az egyhdznak — mintegy
onmagatol kitalalva azt. Az egész kérdés tulajdonképpen nem is teljesen ekkléziasztikai, hanem
ekkléziologiai, de ahogy ezt Kadar Ferenc észreveszi, Ravasznal ,,még nincs tisztazva a
gyakorlati teologiai egyhaztannak az ekklézioldgidval valé kapcsolata.”*>” Ez annak tudhaté
be, hogy Ravasz dolgozata Iényegében az ekkléziasztikdnak, mint 6nall6 gyakorlati teoldgiai
diszciplindnak a megalapozoja a magyar reformatus teolégidban, munkdja azonban egyfajta
vazlat inkébb, mint véglegesre csiszolt munka. A vézlatossag ellenére egyet kell értenlink
Boross Gézaval, amikor Ravasz Laszlot a magyar reformétus gyakorlati teologia kreatoranak
nevezi.*>

A gyakorlati teoldgianak mindig a valo élettel szoros kapcsolatban kell lennie, mert a
kiilonféle teologiai diszciplindk esetében fennall a veszélye a filozofikus vagy filoldgiai
elvontsagnak. Ezt pedig a gyakorlatiassagnak, a hétkdznapok valdsagaban ¢é16 teoldgianak
ellensulyoznia kell, azzal a fenntartassal, hogy objektiv alap-normadit nem csak szubjektiv, azaz
lényegében folyamatosan valtozo, pillanatnyi alldspontoknak rendeli ala. A gyakorlati teologia

meghatdrozasanal Szabd Lajos mas irdanybdl kozelit, amikor sem leird, sem eldird

tulajdonsagrol nem besz¢l, hanem arrol, hogy:

»~A gyakorlati teologia jelenbeli elkotelezettsége az egyhazi kozosségek mai életforméjanak,

kegyességi gyakorlatanak és a tArsadalomban betdltott szerepének folyamatos kutatasa.”3>

A gyakorlati teoldgia abszolutizalasa helyett a vélekedd, tanacsado, javaslatokat tevd
poziciot jeldli ki, a megmondo, kijelentd, utasito, kritizald felfogas helyett. A gyakorlati

teologia lényegét egyfajta életvezetésben, az ¢Eletismeret elmélyitésében latja. Ebben az

36 ... sOt ez jogosit fel arra, hogy idedlokat allapitsak meg s vezéresillagot tlizzek az egyhézi élet egyetemes

fejlodése felé.” RAVASZ Laszlo: Bevezetés a gyakorlati teologiaba. 6.

357 KADAR Ferenc: Egyhdz itt és most. Az ekkléziasztika miivelésének alapjai, eredményei és mai lehetdségei.
Doktori értekezés a gyakorlati teologiai tudoméanyok targykorébdl. Satoraljatjhely, 2006. 45.

358 BOROSS Géza: Ravasz Laszlo, a gyakorlati teologus. 142.

359 S7ABO Lajos: Alapozé ismeretek a gyakorlati teolégiaban. Luther Kiadd, Budapest, 2004. 9.
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interdiszciplinaritast tekinti a gyakorlati teoldgia egyik legfébb szdvetségesének, s
fundamentalista veszElyt 1t abban, ha a gyakorlati teologia elzarkozik ettdl, s hidak helyett
falakat épit. Felfogasaban egészen odaig érkezik, hogy az utobbi évtizedekben jelentkezd

kisérleti jellegli gyakorlati teoldgiaban latja a kdvetendd utat, mely szerint:

.,z a fordulat magaval hoz egy strukturalis valtozast is, amelynek kdvetkeztében a gyakorlati teologia
nem ragaszkodik mereven a régi felosztasokhoz, és nem koti magat a hagyomanyos eljarasokhoz,

hanem tobbségében experimentalis modon alkot. A kisérletezés mellett az élmények, tapasztalatok és

reflexiok feldolgozasa is elfogadott gyakorlatta valt.”3¢

Ezen a ponton mar vilagossa valik, hogy alapjaiban a schleiermacheri tradiciohoz nytl
vissza, amikor kisérletezésrdl, €élményekrdl €s tapasztalatokrdl beszél, melyek mas —
Iényegében nyiltabb — megfogalmazédsban ugyanazt az antropocentrikus, szubjektiv nézépontot
erdsitik meg, melyrdl szaz évvel kordbban Ravasz is beszélt. Nem tulzas azt allitani, hogy a
barthi teologia utdn az 0j ezredévre a gyakorlati teoldgia reneszanszat latjuk kibontakozni.
Kozma Zsolt emlékeztet arra a tényre, hogy az Gjreformatori teoldgianak azért nem volt kiilon

gyakorlati teologiaja, mert allaspontja szerint az egész teologianak gyakorlativa kell valnia.

,»Végso fokon mind a dogmatika, mind a homiletika ugyanarra a kérdésre keresi a valaszt: mit
prédikaljunk? A kiilonbség csupan annyi, hogy a dogmatika a honnan kérdésére is valaszol, amikor

visszanyul a bibliai teoldgidhoz, a gyakorlati teoldgia eldre néz az egyhaz valdsagara, amikor a

hogyan kérdésére felel.”3¢!

Bar ebben a megallapitasban a homiletika nem jelenti az egész gyakorlati teoldgiat, de
Iényeges alapeleme; ezt az Gjreformatori felismerést pedig, mely szerint az egész teoldgianak
gyakorlativa kell valnia nehéz lenne barmivel is helyettesiteni. Jacob Firet a mult szazad
hatvanas éveiben, a holland gyakorlati teoldgia paradigmavaltdsakor ugy vélekedett, a
gyakorlati teologia érzékeli és érzékelteti az Isten kozeledését az emberhez az O szavan
keresztiil az emberi vilagba. Felfogasa a gyakorlati teoldgiarol tobb kiadast megért munkaja
alapjan nagyon roviden igy foglalhat6 dssze: kapcsolat (mi Isten szava, és mit tesz O); kozdsség
(milyen strukturdlis forma az, amin keresztiil Isten kozeledik); diakonia (mit eredményez, ha
az ember Isten szava erdterébe 1ép). Ertelmezésében Isten kozeledése nemcsak a kériigma

utjan, de a didaché és a paraklésis utjan is megvaldsulhat.’®> Firet megkdzelitésébdl most

360 yo. 12.

361 KozMA Zsolt: Ekléziasztika. Az egyhdz a mai helyzetben. Egyetemi jegyzet 1980-2000. Protestans Teologiai
Intézet, Kolozsvar, 2000. 3.

362 FIRET, Jacob: Het agogisch moment in het pastoraal optreden. Kok, Kampen, 1982. 54-109.
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csupan annyit szeretnék hangsulyozni, amennyi kapcsolodik a Kozma Zsolt altal
megfogalmazott honnan? kérdéséhez. Ahogy a fenti idézetbdl kidertil, értelmezésében ismét
kérddszavakkal talalkozunk, a kordbban mar emlegetett mit? és hogyan? mellett megjelenik a
honnan? kérdése is, amely a barthi teologia szellemiségében fogant értékes kiegészités. Ezzel
emlékezteti a gyakorlati teologiai gondolkodast arra, hogy a honnan? kérdésérél nem szabad
elfeledkezni, ez a kérdés koti 6ssze a gyakorlati teoldgiat a tobbi teologiai tudomanyteriilettel,
ami Firet ismertetett allaspontjahoz kozelit. Vagyis fontos, hogy a gyakorlati teoldgia ne csak
a tarsadalomtudomanyokhoz viszonyitva tudja 6nmeghatarozasat elvégezni, hanem a teoldgiai
tudomanyok korében is szerves kapcsolddasi pontokat 6rizzen meg. Ennek értelmében a mar
emlitett kérdések mas sorba rendezésével [a) honnan? b) mit? c¢) hogyan?] fel is allithat6 egy
,teoldgiai minimum”, amely tovabbi megfontolasokra késztethet.

Korabban mar utaltam ra, hogy a gyakorlati teoldgiaban a mult szazad masodik felében
az Ujreformatori irdny altal kijelolt helyrdl vald elmozdulds épp a tudomény szabad
gyakorlasanak érve mentén bontakozott ki. Ez, mint visszatérd motivum, jelentkezik a
gyakorlati teoldogia miivelésének felelevenitése és véghezvitele kapcsan, azaz a liberalis

teologia talajan allé Ravasz Laszl6 felfogasaval valtozatlanul egybecseng.

»... a gyakorlati theologia igazsaga ¢s ereje a vallasos élet intenzitasaval, meg a theologiai

gondolkodés szabadsagaval egyenes aranyban all,”3%3

Hasonloan vélekedik a kérdésrdl Szabd Lajos is:

[a gyakorlati teoldgia] ,,... a mindenkori egyhazi praxist akkor segiti leginkabb, ha a tudomanyos

tevékenységhez elengedhetetleniil sziikséges szabadsaga is biztositott.”364

Talan nem felesleges itt kitérni arra a kiilonbségre, amely a gyakorlati teologia
mivelésében az eurdpai €és az amerikai gondolkodasmoédot jol kimutathaté modon
disztingvalja. Gerben Heitink hivta fel arra a figyelmet, hogy az eurdpai teologusok a
gyakorlati teoldgiaban is inkdbb enciklopédikusan gondolkodnak, ami a pontos és megfeleld
megkiilonboztetést, a dolgok viladgos elvalasztasat jelenti. Ezzel szemben az amerikai
teologusok a korrelaciokra teszik a hangstlyt, megkozelitésiik inkabb hermeneutikus, a
kapcsolddasi pontokat keresik, melyen keresztiil az Ige megértése egyben annak érthetdvé

tételét, elsajatitasat, megélését is lefedi. Ez a felfogés eldsegiti a kolcsondsséget, és magaban

363 RAVASZ Laszl6: Bevezetés a gyakorlati teoldgidba. 7.
364 S7ABO Lajos: Alapozé ismeretek a gyakorlati teoldgidaban. 14. [beszaras télem].
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hordozza a reflexido lehetdségét. Ez utdbbi gyakorlati teologiai viszonyulds Heitink
munkéjaban is jol tetten érhetd.’®> Ravasz Laszl6 esetében egyértelmiien az eurdpai teologiai
gondolkodas ad inspiraciot gyakorlati teologiai nézeteihez, de ez érthetévé valik, ha figyelembe
vessziik, hogy az elvek megfogalmazasaban az utkeresés jellemzi.

A téma lezarasaképpen Firet allaspontjara utalok, aki a gyakorlati teologia
tudomanyossagat ebben a harmas feladatban taldlja meg: ki kell dolgozni és tanitani egy
gyakorlati teoldgiai baziselméletet; ki kell dolgozni és tanitani a kiillonb6zd gyakorlati
elméleteket; gyakorlati tréningeket kell tartani a gyakorlati teoldgia kiilonféle szakteriiletein.*%
Ravasz Laszl6 gyakorlati teologiai elvei a 20. szazad elején ezeknek az altalanos elvarasoknak
mar megfeleltek. Magantanari dolgozatdban nemcsak megkérdojelezte a teologia egészének
gyakorlati karakterét, hanem relevans valaszokat is adott ra, melyek id6tallonak bizonyultak.
Felfogasabol kitlinik, hogy a hétkoznapi hitgyakorlat és az egyhaz gyakorlata kozotti
fesziiltséget érzékelte. Azt is felismerte, hogy a felmeriild kérdésekre mar nem lehet csak a
Szentiras tekintélyére, a hitvallasokra, dogmakra hivatkozva valaszolni. A liberalis teologidnak
a gyakorlati teologia teriiletén ,,mozgasba kell lendiilnie”, korabbi allaspontjat meg kell
haladni, mert reflektalni kell mind a természettudomanyos felismerésekre, mind figyelni kell a
human tudomanyok gyorsan valtozé eredményeire is. Mindezekben nem ,,veszélyt” latott,
hanem messzemenden segitséget vélt felfedezni. Nem volt célja kiszakitani a gyakorlati
teologiat a teologiai tudomanyok korébdl, kritikaja nem altalaban az egyhazi hagyomanyok
ellen szolt, hanem az elméleti sikon jelentkezd tradicioértelmezést szerette volna korrigalni
ugy, hogy az nemcsak a reformatori szellemiségnek feleljen meg, de a korabeli modern
gondolkodésnak is.

Megallapithato tehat, hogy a gyakorlati teologiat a keresztyén egyhazon beliil kell
értelmezni, annak keretei — vagy ha ugy tetszik, korlatai — kozott, ahol a szubjektiv kritikat allo
normd(k)nak kell irdnyt mutatniuk tevékenységének kifejtésére, ahogy azt Boross Géza

talaldan megfogalmazza:

»... az egyhazi szolgalat titkat csak az egyhazbol, az egyhaz csodajabol, az egyhaz szolgalatarol,
kiildetésér6l szold bibliai tanitasbol lehet érdemben megragadni. A gyakorlati teologia
tulajdonképpen e bibliai tanitasnak eldadasa, kifejtése, értelmezése és alkalmazasa az egyhaz itt és

most foly6 tevékenységét illetden. [...] az egyhazban az egyhaz teend6irdl (szolgalatarol) érdemben

365 HEITINK, Gerben: Praktische Theologie. Geschiedenis-theorie-handelingsvelden. Kok Kampen, 1993. 113.
366 FIRET, Jacob: De plaats van de Praktische Theologie binnen de theologische faculteit. In: Spreken als leerling.
Praktisch-theologische opstellen. Artikelen van de emeritus-hoogleraar theologie, verschenen ter gelegenheid van
zijn adscheid. Kok, Kampen, 1987.
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csak teologiailag lehet beszélni. Azaz egyrészt tudomanyosan, azaz rendszeresen €s modszeresen,

ahogyan a teoldgiai tudomany a maga minden agaban dolgozik.”3¢

Boross Géza gondolatanak mentén normak alatt a Szentirdst, az évszazadok soran
kikristalyosodott és letisztult hitvallasokat, dogmakat értem, amelyek az egyhaz oOn- és
vilagértelmezésében, akar vilagnézetében, teologiai és ezen beliill gyakorlati teologiai
allaspontjdban mérvadoknak tekintenddk. Ez az a keret, mely az interdiszciplinaritds iranyait
¢s hatdrait megszabhatja, s a gyakorlati teoldgiat is a ,folfelé nyitott hittudomany”
tartomanyaba helyezheti.*®® A gyakorlati teoldgianak interdiszciplinaris viszonyulasat
Heinrich Bassermann heidelbergi professzor nyoman® Ravasz L4szl6 is szorgalmazta, s ugy
vélekedett, hogy nagy fordulatnak kell bekdvetkeznie.’”® A gyakorlati teologia 20. szazadi
alakulasara visszatekintve, ez a nagy fordulat nem az ujreforméatori teol6gia megjelenésében
kovetkezett be, hanem az ezt kovetd évtizedekben, és tart még ma is. Epp az ujreformatori
teologiat is figyelembe véve, Imre Lajos®”! és Kozma Zsolt kdvetkeztetései hasonld eredményt
hoztak: a gyakorlati teologiara, mint szaktudoményra az elvi, elméleti kérdések tisztazdsaban

sziikség van, mert

»--- ha kimondtuk azt, hogy a bibliai, rendszeres, s6t az egyhaztorténeti teoldgianak is gyakorlatinak

kell lennie, akkor most azt is hozza kell tenniink, hogy a gyakorlati teoloégianak is elméletinek kell

lennie.” 37

A korabban megfogalmazott harom kérdésre tehat igy probalom megfogalmazni sajat

valaszaimat: honnan? Az dnmagat feltard Isten kijelentésébdl (A Szentirasbol); mit? Az Igét

367 BOROSS Géza: Bevezetés a gyakorlati teologidba. A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi
Karanak Gyakorlati Teologiai Tanszéke, Budapest, 1995. 6.

368 A megfogalmazast DSc Dr. Gaal Botond debreceni rendszeres teoldgiai professzor eléadasabol veszem, mely
elhangzott 2015. oktober 14-én, Kolozsvaron, a Protestans Teologiai Intézetben, tiszteletbeli professzori cimmel
vald kitiintetése alkalmabol. Az alkalomrol beszamol BALOGH Csaba: Felekezeti teologia, egyetemes tudomany.
Unnepi szimpozium a Kolozsvari Protestans Teologiai Intézet épiiletének 120. évforduldjan. In: Reformdtus
Szemle. CVIIL. 2015/6. 712-716. A Kkitiintetést kdvetden a professzor ur volt szives eldadasanak szovegét
megosztani velem, amit e helyen is kdszonok. Az eldadas teljes valtozata nyomtatasban megjelent: GAAL Botond:
A teologia mint ,,folfelé nyitott hittudomany”. In: Reformatus Szemle. CXI1. 2018/5. 509-522.

369 BASSERMANN, Gustav Heinrich: Die Bedetung der Praktischen Theologie in der Gegenwart. In: Zeitschrift fiir
Praktische Theologie. 1879/1, 11.

370 | Pszicholdgia nélkiil nem ismerjiik meg a vallasos embert, etnologia nélkiil nem tudunk a népiinkhéz férkézni,
szociologia nélkiil nem vagyunk képesek karitativ intézményeket alapitani, humanitarius tevékenységet végezni
¢és a lelkipasztori gondozas nagy feladatait meg nem oldhatjuk gazdasagi, igazsagszolgaltatasi, kozigazgatasi,
szoval: jogéleti képzettség nélkill.” RAVASZ Laszlo: Bevezetés a gyakorlati teologiaba. ,Ellenzék” nyomda,
Kolozsvar, 1907. 34.

ST IMRE Lajos: Ekkléziasztika. Az egyhdz élete és szolgdlata. A Coetus Theologorum Reformatusok Theologusok
Munkako6zosségének kiadvanysorozata 2. Bethlen Gabor Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag nyomadsa,
Budapest, 1941. 14.

372 KozMA Zsolt: Ekléziasztika. 4.
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(Jézus Krisztust); hogyan? A Szentlélek vezetése altal (ahogyan azt az egyhdz élet- és
szolgalattana az itt €s most sziikségében eldirja).

Novak Lajos nyoman Vasady Béla fogalmazta meg és dolgozta fel részletesen, majd id.
Hegediis Lorant fejtette tovabb az értékelés vonalat, hogy Ravasz teologidja mély filozofiai
megalapozottsagot hordoz, a bdhmi tjkantianus filozofia égisze alatt keletkezik.>’® Korabban
dolgozatomban utaltam erre, illetve a témaval kiilon is foglalkoztam, ezért Ravasz Laszlo
gyakorlati teologiai felfogasanak filozofiai hatterére itt kiilon nem térek ki.*’* Ez a filozofiai
hattér egyfeldl hasznosnak bizonyul, amennyiben a gyakorlati teologia tudomanyos mivoltanak
megszilarditdsa a hozadéka, masfel6l azonban karara is valik, mert a gyakori filozofiai

terminoldgiak némely helyeken a munka teoldgiai jellegét halvanyitjak el.

3.3. A gyakorlati teoldgia az irdnyvaltas Gtjan

A gyakorlati teologia torténetének feldolgozasanal Ravasz Laszlonal jol tetten érhetd a
filozofiai tajékozottsag, hiszen az altala targyalt teologusok nagy részénél filozofiai
gondolkodéasukat nehezen lehetne elvéalasztani teoldgiai felfogasuktol. A gyakorlati teologiat
igyekszik a tudoméanyok nagy csaladjaban elhelyezni, amikor az 0korbol Arisztotelészre, az
ujkorb6l Immanuel Kantra, illetve Bohm Kérolyra hivatkozva ontologiai és axioldgiai
tudomanyokrol beszél, de lényegében nem tisztdzza, hogy a gyakorlati teologiat melyik

csoportba sorolja. Kozma Zsolt hivja fel a figyelmet arra, hogy

»--. amikor kimondtuk, hogy a bibliai és rendszeres teologianak gyakorlatinak, a gyakorlati
teologianak elméletinek kell lennie, ezt a megosztottsagot maris elvetettiikk. Azért, mert az Ige, ugy
ahogyan a Szentirdsban megjelenik, nem elméleti vagy gyakorlati, hanem mindkett6 egyszerre. Az
Ige minden korban-helyen kimondott igazsaga valdsagga valt egy adott itt €s most helyzetben. Ezért

az egész teoldgianak egyszerre kell gyakorlatinak és elméletinek, elirénak és leironak lennie.”>”

Ezt Ravasz is érzékeli, de tételesen igy még nem mondja ki, bar a keresztyén egyhaz

torténetének néhany kiemelkedd teolégusa nyoman eljut e felismerés kiiszobéig. Aurelius

373 Vasady Béla igy periodizalja Ravasz Laszlo erdélyi éveit: ,,Az 1900-1903. években eléttiink all az indulo
teologus; az 1903-1908. években a filozofiat a teologiaval egyeztetd; az 1909-1919. években a mind inkabb
pozitivva fejlédé theologus.” VASADY Béla: A theologus Ravasz Laszl6. In: Es I6n vildgossdg. Emlékkonyv
Ravasz LaszIo hatvanadik életéve és Dunamelléki piispokségének huszadik évforduldja alkalmabol. (szerk.
VASADY Béla). Franklin tarsulat, Budapest, 1941. (59-138.) 63. id. HEGEDUS Lorant: Ujkantidnus és
értékteologia. Mundus Kiadd, Budapest, 1996. 49.

374 KULCSAR Arpad: ,,A magatdl értetddé dolgok elmélete...” 603-687.

375 KozMA Zsolt: Ekléziasztika. 4.
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Augustinus felfogasa kapcsan arra a megallapitasra jut, hogy: ,,nem a miivészet teszi a
prédikatort, hanem a Szentlélek.” Ennek alapjan Ravasz Laszl6 is hangstlyozza az igehirdetd
személyes hitének jelentdségét, és csak azt a prédikaciot tartja épitének, amely egyéni hitbdl
szarmazott. Kalvin f6 miive pedig arra a felismerésre juttattja, hogy ,.érthetd tehat, hogy a
gyakorlati ¢életnek kiilon tudomanya nem fejlédott ki a reformacié idején, hisz minden
theologia praktikus és minden keresztyén — gyakorlati theologus.” Végiil Heinrich Basserman
nyoman eljut addig is, hogy ,,a gyakorlati theologia nemcsak maga tudomany, de cselekszi,
hogy tudomany lehessen a tobbi theologia, mert a gyakorlati vonatkozast magara vallalva,
azokat meghagyta ismereti dncéloknak.”’® A rdvid, szelektiv attekintés végén kortarsaihoz
érkezik meg, Otto Baumgarten és Friedrich Niebergall tételeihez. Erzékeli, hogy a gyakorlati
teoldgia legijabb iranyat még a kiforratlansag jellemzi, folyamatos valtozasban, tisztulasban

van. Igy irja le ezt az idészakot:

,»A kor keresi a maga keresztyénségét, ¢s ebben 6t nekiink kell megsegiteniink. Meg kell kapnunk azt

a keresztyénséget, mely a miivelt gondolkodasnak nincs ellenére, de a szivnek békét és vigaszt, az

akaratnak acélos erdt, vidam lendiiletet ad.””>”’

Milyen tehat az a kor, amelyet Ravasz Laszl6 ismer, s melynek jellemzdi tovabb
erésodnek a 20. szdzadban, egészen napjainkig? Talalo leirasat kapjuk Gerard Dekker és Hijme
C. Stoffels sok kiadast megért konyvében, melyet réviden dsszefoglalok. *”® Meglatasuk szerint
a modern korban a mindennapi életkérdésekre adott valldsos magyardzatokat kiszoritja a
tudomanyos magyarazat; a tudomany rohamos fejlddésébe és a folyamatos gazdasagi
novekedésbe vetett hit optimizmust sziil nemcsak a jelenre, de a jovOre nézve is; a
szubjektivizalodas a tradiciondlis értékektdl €és normdktol, hitbeli meggy6zddéstdl vald
eltdvolodést, ezek relativizalasat eredményezi; a racionalizdlodds eredményeképpen
kulcsfontossaguva valik a tervezés, melynek segitségével a tarsadalmi folyamatok
kiszamithatoak, iranyithatéak, uralhatdéak, — adott esetben — megjosolhatoak lesznek; a
differencidlodas kovetkeztében a tarsadalom egészét alkotod életterek sajat funkcidjuknak
megfeleld normakkal és értékekkel onallésodnak; az individualizaldédas pedig a tradicionalis
emberi kapcsolatok latvanyos atalakuldsat hozza el, minek kovetkeztében nem a kdzosség,
hanem az egyén hatarozza meg sajat €lete kiilsé formait. Ebbol kdvetkezik, hogy az individuum

egy primer antropoldgiai kiinduldopontot jelez.

376 RAVASZ Laszld: Bevezetés a gyakorlati teolégidba. 10-11. 34.

377 vo. 37.

378 DEKKER, Gerard & STOFFELS, Hijme C.: Godsdienst en Samenleving. Een introductie in de
godsdienstsociologie. Kok Kampen, 2001, 93-107.
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Ravasz Laszlo a tisztdn kivehetd liberalis teoldgiai felfogas szerint értelemre és
¢rzelemre egyszerre kivan hatni, mert egyébként értelemmentes érzelgdsséggé, vagy
érzelemmentes racionalizalassé torzulhat a keresztyénség. A gyakorlati teoldgia 1j irdnyanak
formalodasaban a protestantizmus feleldsségét jol érzékeli, ahogy a lehetdséget is, amelynek
ki nem hasznalasa a misszio feladatanak elszalasztasaval jar. A fentebbi leiras
figyelembevételével érthetd, hogy Ravasz szerint a tarsadalom érdeklddo rétege szamara, a
keres6knek kompatibilis keresztyénségre van sziiksége, ezt pedig kompromisszumok éltal lesz
képes az egyhaz megadni. Az egyezési pontok megtalalasa az egyhdz szdmara csak veszteségek
aran vihetd végbe, azonban a liberalis teoldgiai felfogas szerint ezek a veszteségek az elnyttt,
ocska, haszontalan limlomok hatrahagyasat jelentik csupan, azaz 1ényegében véve nem is igazi
veszteségek, hanem sziikségszeri folyamat a haladas itjan. De mi lesz ott az alap, ahol Ravasz
Laszl6 Niebergall nyoman az épitést, mint kulcsfogalmat kezdi hangsulyozni?

Ahogy arra Boross Géza ramutat, Niebergall a konfesszionalizmus helyett a
vallastudoméanyok iranyabol kozeliti meg teologiai feladatat, gyakorlati teoldgidjanak
antropologiai szemlélete a személyiség pedagogidjabol nyeri alapjait, a 1élektan
tudomanyteriiletérdl sokat inspiralédik.>”® Egyik 1905-ben megjelent fontos munkéjanak mar
a cimében ratapint a gyakorlati teologia alapkérdésére, melyben arra keresi a vélaszt: hogyan
prédikalunk a modern embernek? Felfogésa szerint a gyakorlati teologia a lelkészek munkéd;jat
elésegitd nevelési elmélet, mely négy teriiletre tekint: arra a gylilekezetre, amely maganak a
gyiilekezeti munkénak a célja; a meglévd gyiilekezetre; a munkat végzd gyiilekezetre; a
munkahoz kapott erdkkel rendelkezd gyiilekezetre. Az ¢l6 gyiilekezeti kozosség alatt a maga
tagjait egyhdzi nevelésben részesitd gyiilekezetet érti, mivel nézépontja szerint a gytilekezet
nevelése nem csupan pasztoralis feladat, hanem maganak a gylilekezet tagjainak a
tevékenysége. Ezzel Niebergall a lelkipasztor mellett nemcsak szamol a gytilekezettel, de a
feleldsséget is megosztja, hangsilyt helyezve az egyes tagok szerepére.*® Makkai Sandor ugy
vélekedik, a vallastudomanyi beallitottsag késdbb sem valtozik Niebergallnal,*®! az 1918-19-

ben kiadott gyakorlati teoldgiai f6 miive is errdl tantiskodik.>®>

379 BOROSS Géza: Bevezetés a gyakorlati teoldgiaba. 44.

380 NIEBERGALL, Friedrich: Wie predigen wir die modernen Mensen? Zweite, durchgesehene Aufgabe. Tiibingen,
1905.

381 MAKKAI Sandor: Poiménika. A Reformatus Egyhazi Kényvtar XXIII. kétete. A Magyar Reformatus Egyhéaz
kiadasa, Budapest, 1947. 7.

382 NIEBERGALL, Friedrich: Praktische Theologie. Lehre von der kirchliche Gemeindeerziehung auf
religionswissenschaftliche Grundlage. Tlibingen, Erste Bund 1918; Tweede Bund 1919.
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Niebergall hatdsanak jelent0sége tGlmutat Ravasz Laszl6 személyén, az erdélyi
gyakorlati teoldgiai gondolkodast évtizedekre meghatarozva. Maga személyesen tobbszor is
ellatogatott Kolozsvarra, haldla utdn tiszteletére a fakultas tandrai emlékfiizetet adtak ki,
melyben Ravasz Laszlo is méltatta.’®® Ravasz egyik jeles tanitvanya és késdbbi utodja a
gyakorlati teoldgiai katedran, Imre Lajos 1912 6sze és 1913 tavasza kozott épp Heidelbergben
kutatott, ahol személyes, jo kapcsolatba keriilt a professzorral. Ez a kapcsolat a késébbiekben
is megmaradt.3%*

Ravasz Laszlo a gyakorlati teoldgia torténetébdl felemas kovetkeztetésekre jut,
fejtegetése éppen ezért helyenként ellentmondasossa valik. A személyes hit, az érzelmekre valo
hatds hangsulyozasa az értelmi rész hattérbe szoruldsaval jar, mivel ugy vélekedik, a

keresztyénségnek azon a téren kell megszolitania kora emberét, ahol nem iitkdzik a

tudomanyba, ezért ad felfogasaban csekély jelentdséget a dogmaknak, hitvallasoknak.

,»Csak mi vagyunk képesek arra, amire elleneink hiaba vallalkoznak. Mi tudjuk, hogy mint all a dolog

a modern ember szivével, mert mi veliik érziink, aggsagaikban osztozunk, kérdéseiket atéljiik.”3%

Bar a gyakorlati teologia 0j irdnya Ravasz Léaszlénal még nincs egészen kiforrva, a
kezdeti allapotokat egészséges optimizmussal kivanja poétolni; ugyanakkor elismeri, hogy
szilkség van még tovabbi munkara. Az ellenfelek alatt feltételezhetéen a konfesszionalista,
vagy pietista teologiai iranyt érti, esetleg felekezeti polémiat sejthetiink mogotte. Mivel a
modern ember nincs pontosabban leirva, koriil hatarolva, igy mint altalanos, tdg fogalom
inkabb talanyosan hangzik, mintsem Utba igazitana. Ezért megengedhet6 az a feltételezés, hogy
a modern ember megfogalmazas mogott egy még nem ,,kész”” személy, hanem a Ravasz Laszlo
altal is képviselt megljulni kivand, a tovabb fejtett liberalis teologiaval egylitt alakulo,
formal6dd embertipus lelki-szellemi arcéle rejtezik, egy masfajta keresztyén emberé, mint
amilyen a 19. sz4zadi volt. Az épitd, vagy pozitiv kritika egy fontos 1épésnek igérkezik a
korabbi liberalis teologiabol valo kimozduldsra, s Ravasz dszintén beszél arrol, hogy még nem

lehet latni ennek az 0j irdnynak a végkifejletét.

38 Utegyengetd volt, kezd6dé korszak beharangozéja. Latjuk tanitisanak sok befejezetlenségét és
fogyatékossagat: racionalizmusat, a hit vakmerényével szemben val6 batortalansagat, kritikajanak fels6bbségét
alkotd és miivészi képességével szemben: de azt mondjuk, 6 volt a Nagy Fordulat leghasznosabb ¢és
legsziikségesebb embere, akivel szemben két dologra vagyunk koételezve: kdvetni 6t és tulmenni rajta.” RAVASZ
Laszlo: Niebergall. In: Niebergall erdélyi emlékfiizet. Dolgozatok a reformatus theologiai tudomany korébdl 13.
Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Theologiai Fakultdsanak kiadasa, Kolozsvar, 1934. A szerz6k kozott
Ravasz Laszl6 mellett ott talaljuk Imre Lajost, Makkai Sandort.

384 IMRE Lajos: Onéletirds. 9.

385 RAVASZ Laszlo: Bevezetés a gyakorlati teologidba. 38.
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3.4. Egyhazértelmezés neokantidnus filozofiai szellemben

Ravasz Laszl6 fontos megallapitast tesz akkor, amikor az egyhdzértelmezés kapcsan a

kovetkezo allaspontra helyezkedik:

»--. egyhaznak objektiv hite nem lehet; hinni csak a hivek tudnak, tehat a hit mindig szubjektiv, s6t

individualis. Azt az igazsagot pedig nem hagyhatjuk, hogy az igaz hit szabja meg, hol van az igaz

egyhdz és nem az egyhaz adja az igaz hitet.”3¢

Ezen allitasanak els6 részébdl azonban nem az kovetkeztethet6 ki, amit a tovabbiakban
elmond. A dolgozatomban vizsgalt periddusban Ravasz viszonyulasan latens modon végig
hazodo tavolsagtartds és védekezés, olykor nyilt polémia a rémai katolikus egyhdzzal
magyarazatot ad arra, hogy miért hangsulyozza az ,,igaz hitet” az ,,igaz egyhazzal” szemben:
kijelentésével a protestantizmus felé szeretné billenteni a képzeletbeli mérleget. Ezzel azonban
mozgasteret hagy azok szdmara, akik a 19. szdzad végén, 20. szdzad elején buzgd missziot
végeznek a reformatus egyhazon beliil, illetve kiilonféle 0j felekezetek munkajanak is, vagyis
ellentmondasba keriil, amennyiben dolgozatanak keletkezése idején a belmisszioi munkanak
mar korabban ismertetett iranyzatatol tavolsagot tart.>®

A kérdésnek az individuum feldli megkdzelitése nemcsak azzal jar, hogy az egyhaznak
meg kell alaposan ismernie tagjait, hogy a lelkipasztornak, mint igehirdeté individuumnak
tajékozottnak kell lennie az igehallgatérol, mint individuumrol, de ugy tiinik, az embert teszi
meg a legfébb mércének a hit kérdésben. Valoban, az egyhaz 6nmagéban nem létezik, csak ha
tagjai vannak, akik altal €16 koz0sség; az egyhaz hite tehat a tagok személyes hite, és ez csak
addig 1étezik, ameddig tagok vannak, és hitiikk mitkddik; ebbdl azonban a hit pneumatolédgiai
folyamatainak korabeli tisztdzatlansaga csak egyetlen helyes kovetkeztetést enged meg, mert
az elébbi hidnyaban nem tud masra jutni. Az egyhaz valéban nem adhat hitet, mert a hitnek
nem birtokosa — mint ahogy az egyén sem. Azonban a hitre jutdsban az egyhaz (gyiilekezet)
lehet a legalkalmasabb terep arra, hogy a szubjektum megismerje személyes Megvaltdjat, s a
felébredt hit altal a Jézus Krisztussal vald kozdsségre vagyjon. Ezzel a vaggyal elfogadja az

egyhaz (gylilekezet) tobbi tagjat is, azaz veliik is kdzosségre 1ép. A kozosségi 1étnek azonban

386 1o. 30.

387 Konnyen meglehet, hogy ez a felfogas kdzrejatszott a neo-protestans felekezetek 19. szdzad végi, 20. szazad
eleji megjelenésében, megerdsddésében, majd a tovabbi — és azdta sziintelen tartd — szakadasokban, Gjabb
elnevezések alatt ujabb gylilekezetek és Gijabb egyhdzak 1étrejottében.
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objektiv vonasai is kell legyenek, melyek épp a kozosségi 1étbdl fakadoan az egyénekre is
érvényesek.
Alfred Krauss svajci gyakorlati teologus egyhazértelmezésében — aki az tidvkozosség

t388

fogalmébdl kiindulva értelmezi az egyhdzat’°® — Ravaszt az ragadja meg, hogy

,»az udvkozosség avatja az egyhazat idvintézménnyé: tehat nem a konfesszionalis odatartozas, nem

is a tiszta tan elhivése tesz Isten orszaga polgarava, hanem a személyes élettapasztalatta valt iidv,

amelyet nyertem az én Uram Jézusomtol.”3%

Ez a felfogas Kovacs Albert korai gyakorlati teologiai gondolkodasaban is
kimutathat6,**® de nem all tavol Klaus Douglass tétele sem ett6l.**! Kovacs Albert ugyanis
Krisztus tanitasait nem tekinti egyedieknek, véleménye szerint azoknak egy része a korabeli
rabbikndl is fellelhetd, illetve mas viladgvallasokkal is megtaldlhatok az egyezések. Ami
specialis elem a keresztyén igehirdetésre nézve, az Krisztus személye és a benne megvalosult
idvtény.>> A konfesszionalizmus, vagy a tiszta tan &nmagaban senkinek nem nyujt
idvosséget, és ezektdl az egyhdz 6nmagaban még nem valik lidvintézménnyé¢, mert Jézus
Krisztus egyediil az Udvozitd. Ugyanakkor Jézus Krisztus személyes megismerése, a
személyes hittapasztalat egyben a tiszta tan megismerésével is egyiitt fog jarni, ami végso soron
konfesszionalizmushoz vezet, hiszen minden egyhaznak, keresztyén felekezetnek van
valamilyen konfesszidja. Az a szellemi gyokérzet, amely az idok sordn sokszorosan probara
lett téve, objektiv normava valik, nem tokéletessége vagy megfellebezhetetlensége okén,
hanem azért, mert az individuum sajat individudlis hittapasztalatat talnyomo6 részben
megtalalhatja a hitvallasokhoz kapcsolodo kollektiv hittapasztalatban. Igy készséggel el tudja
az objektiv normat (tiszta tan, konfesszio) fogadni, ha maga sem tapasztal mast, mint ami e
hitvallasokban benne foglaltatik. Ravasz gondolatmenetének nyoman el lehet ismerni, hogy a
konfesszionalizmus mértéke nem lehet nagyobb, mint a Jézus Krisztusba mint személyes
Megvaltoba vetett hit, hiszen igy egy exkluzivista keresztyén felekezetiség bontakozik ki,
amely szerint csak azok lesznek az igazi (és lidvoziilo) keresztyének, akik adott konfesszionalis

iranyhoz tartoznak, és nem azok, akik Jézus Krisztushoz.

388 KRAUSS, Alfred: Lehrbuch der Praktischen Theologie 1. Mohr, Freiburg, 1890. 17.

389 RAVASZ Laszl6: Bevezetés a gyakorlati teoldgiaba. 33.

390 Nem a tan, nem a tanitds, hanem a Jézus személye, az 6 biin nélkiil valo élete, az 8 halala, feltimadasa és
megdicsdiilése: ezek azok, amelyek a valtsag tényeit képezik, és ezekrol kell szoInia a keresztyén prédikacionak.”
Homiletika. Litografalt, kéziratos jegyzet. 1902. KPTI 1MS223. 12.

391 A holnap egyhéazaban az emberek elsésorban nem kovetelményekkel, tantételekkel vagy szabalyokkal fognak
talalkozni, hanem Jézus személyével.” DOUGLASS, Klaus: 4z uj reformacio. 59.

392 Homiletika.1902. 13.

113



Ravasz Laszlo6 egyhazértelmezésében ,a vallas viszonyban ¢lés” altalanos
premisszajabol kiindulva, vallasfenomenologiai fejtegetésen keresztiill jut el a valtsag
vallasboleseleti definicidjadhoz.>”® Az egyhazrol tehat itt még szd sincs, inkabb az
Osszehasonlitd vallastorténet segitségével a buddhizmus, az iszldm és a keresztyénség
viszonyitasat adja eld, melyben — ahogy egy korabbi, dikként irt dolgozatdban®** — arra a
megallapitasra jut, hogy a keresztyénség az, mely a valladst megélni kivané ember szamara a
legjobbat kinalja fel. Hogy pontosan mivel jobb a keresztyénség, azt a liberdlis teoldgia
nézOpontjabol kozeliti meg, ¢és filozofiai mesterétél, Bohmtdl tanult neokantidnus
vallasbolcseleti kovetkeztetésre jut. E szerint az ember 6nmagaban érték-hordozo, ebbdl pedig
az kovetkezik, hogy sui generis birtokosa az erkdlcsnek, melynek megvaldsitasat igy nem kiilso
parancs alapjan viszi véghez, hanem sziikségszert, belsé kényszert érez erre. Az ember tudja,
mit kell tennie, és meg is teszi, mert ez az onmagaban hordozott nemes kényszer onreflexiv

modon vezeti ra arra, hogy erkdlcsdsen cselekedjen. Ravasz igy arra a kdvetkeztetésre jut, hogy

»Ha ez az erkdlcsi torvény bensé vilagom megvalosulasa, akkor szabad vagyok az egész vilagtol:

autonom hordozdja vagyok oOnoénértékemnek. — Tehat a keresztyénség a legteljesebb

individualizmus.”?

Az azonban nem teljesen vilagos, hogy az individualizmusbol hogyan lesz kdzosség,
egyhaz. Ravasz egy spontan folyamatot ir le, melyben az emberek a tdrsadalom hatalmas
szovetében egymasra talalnak, és felismerik, hogy k6zosséggé (gyiilekezetté) majd egyhazza
kell szervezédniiik. gy bizonyos funkcidk tudnak hatékonyan megnyilvanulni, mint a hitnek a
kifejezése (hitvallasok), a szeretet megélése (diakénia), a reménység munkaldsa (misszio,
keresztyén pedagogia). Egyfajta 6nszervezddd, 6nmagat €pité kozdsségként keriil itt az egyhdz

bemutatésra, éppen ezért egyetértek Kadar Ferenccel, mikor igy helyesbiti ezt a felfogast:

... az egyhaz életét, életmiikodését egyediil a test Feje, Jézus Krisztus biztositja, Szentlelke altal.”3%

393 | Az ember viszonyban tudja magat a kordtte 16v0 vildggal, amelybe kdzponti jelentésiil valami €16 1ényt helyez
el. Es ez az é16 lény mindig nagyobb az embernél: tobb értéket képvisel. Minél inkabb né, fejlddik az ember,
er6sodik meg szelleme: annal 6ridsibb mérteket 61t magara ez az €16 1ény, mig atlépi egyszer a megismerés hatarat
¢és a végtelen mindenség gondolataval egy jelentségii lesz. A vallas tehat két €16 Iényben a viszonya, amelyek
koziil az egyik mindig akkora, amilyennél nagyobb mar nem lehet, a masik allapotaban valtozasa nélkiil. Vagyis
a fens6bb hatalom minden fokon az ember Osszes értékeinek foglalta; a nagysagtol alkotott gondolatanak
teljessége és az 6 birodalma ott kezdddik, ahol az emberi szellemé végzddik.” RAVASZ Laszlo: Bevezetés a
gyvakorlati teologiaba. 40.

394 Ravasz Lészl6: Buddha és Jézus. In: Erdélyi Protestdans Lap. VIIL. 1905/1. 6-7; 2. 13-14; 3. 23-25.

395 RAVASZ Laszl6: Bevezetés a gyakorlati teoldgiaba. 42.

3% K ADAR Ferenc: Egyhdz itt és most. 12.
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Ravasz az éltalanos vallastudoméanyi megkozelitést kovetden teologiai alapokhoz
folyamodva tér ra az egyhdz fogalmanak tisztdzasara. E16szor a biblika-teologia segitségével
az Ujszovetségi egyhazfogalomhoz érkezik meg, majd egyhéaztorténeti kontextusban
foglalkozik a kérdéssel. Az éltala figyelembe vett ujszovetségi textusokat megbizhatatlannak
mindsiti (1), és annak a meglepd véleményének ad hangot, hogy ,,vilagos, hogy itt egy igazsagot
Osztonszeriien éreztek a szentiratok szerzéi, de pontosan kifejezni nem tudtak.”*’ Niebergall
felfogasat kovetve valamelyest érhetdbbé valik ez a megdllapitds, hiszen szerinte a
Szentirdsban nem Isten sz6l az emberekhez, hanem az emberek beszélnek Istenrdl, foleg a sajat
koruk embereinek.’® Az egyhaz torténelmében a kezdeti, nehéz, de lelkesedéssel teli idészakot
kovetden Ravasz egy hanyatlast vél felfedezni, amikor ,,a vallasos ¢€letbdl jogi €let lett csupan
azaltal, hogy az egyhazi tevékenységnek centruma az él6 hitb6l az egyhazba, mint jogi
szervezetbe helyeztetett at.”>%° A kozépkori egyhazi életet kritikus hangnemben targyalva jut
el a reformacidig, amikor az igét Ujra tisztdn hirdetik, és a sdkramentumokat helyesen
szolgaltatjak ki. Hogy ezt honnan tudhatjuk biztosan? Megint a szubjektiv élmény, az egyén
érzése lesz ebben a donté mérce, amikor a sajat maga altal megfogalmazott kérdésre ezt a

valaszt adja:

Hltt j6 a reformatori gondolat csodalatos mélysége és igazsaga. Onnan tudom, mert atélem,

tapasztalom és érzem, hogy ez az evangélium az Urnak igaz beszéde s e szent jegyek valodi, helyes

sakramentumok. Ez a bels6 bizonyossag. ..

A reformétorok a belsd bizonyossag kapcsan a Szentlélekre hivatkoztak, — ezt Ravasz
is megemliti — de allanddan hivatkoztak a Szentirasra, az degyhdzi korban megfogalmazott
dogmakra ¢és tanitdsokra, visszanyultak a keresztyénség gyokereihez is, amit Ravasz itt még
figyelmen kiviil hagy.*"! Az igehirdetés megiijhoddsa c. tanulmanyaban tjra felbukkannak sz6

szerint magantanari dolgozatanak szavai:

397 RAVASZ Laszld: Bevezetés a gyakorlati teolégidba. 46.

3% NIEBERGALL, Friedrich: Wie predigen wir dem modernen Menschen? Zweite, durchgesehene Aufgabe.
Tiibingen, 1905, II. 182.

399 RAVASZ Laszld: Bevezetés a gyakorlati teolégidba. 47.

400y0. 49.

401 TLuther Marton és Kalvin Janos vonatkozo felfogasat részletesen targyalja Az egyhdz gyakorlati teologiai
szemléletének reformatori paradigmaja cim alatt KADAR Ferenc: Egyhaz itt és most. 29-38.
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»Nem azért igaz a mi hitiink, mert a tradicié bizonyit mellette, mert a szent atyak igy tanitjak, mert

ez van a Biblidban, hanem azért, mert igy tapasztalom, mert az ellenkezdjét magam megalazasa,

megcsonkitasa nélkiil el nem hihetem. .40

Mikozben ujra megérkeziink a dolgozatdnak el6zd fejezetében mar targyalt
premisszahoz, s abban igazat adunk neki, hogy a tradici6, az degyhézi atydk tanitdsai, a
dogmak, a Szentirds onmagukban hitet nem adnak, hanem azt csak Isten adja, tovébbra is
tisztazatlan marad, hogy mindezeknek pontosan mi a szerepiik, hol van a helyiik. A személyes
tapasztalat nem tud bizonyossdgot nyerni mindazok az eszkozok altal, melyet Isten a hivo
ember rendelkezésére bocsat On-kijelentése (Szentiras) és az ebbdl levezetett személyes és
kozosségi hitvallasok, imadsagok, tanitdsok, dogmak, akar egyhdzi tradici6é altal. Nincs
pontosabban meghatarozva, mit jelent a személyes tapasztalat, honnan meriti és hogyan tud
eligazodni az egyén ezekben, hogyan tudja azokat értelmezni, épiilésére venni.

Ugy tiinik, Ravasz Laszl6 is érzékeli, hogy az egész szubjektiv felfogasat, amit eddig
képviselt, nem tisztdzta kelld6 mdodon, és nézetével szemben tobb ellenvéleményt is fel lehet
hozni. Gondolatai mogott latens modon misszioi kérdések fogalmazodnak meg, mikor ravilagit
arra a tényleges kihivasra, mellyel a mindenkori keresztyén egyhdz kiiszkodott. Nézopontja
szerint az 1 nemzedék elddeitdl veszi at az egyhazi élet minden teriiletét, de ha szimplan
megoroklik, mert alanyi jogon jar nekik, Oket viszont nem érinti meg a tény, hogy az
egyhaznak, mint szocidlis képzddménynek most mar altaluk kell tidvkozosségge, Isten orszdga
foldi prolongécidjava, szeretetkdozosséggé valnia, akkor hamarosan csdd allhat be az egyhaz
¢letébe. Ehelyett az tjabb nemzedék az atélés, a szivbe fogadas személyes aktusa altal juthat
hozz4 és teheti magdéva az egyhdz minden értékét, az iidvjavakat és kultarkincseket.*

Ebben az értelemben a szubjektiv tényezdnek valdoban helye van, azonban érvei kozott
valtozatlanul csak arrol besz¢€l, hogy mit tesz az egyén, arrdl azonban nem, hogy mit tesz Isten.
Azt a kérdést is nyitva hagyja egyeldre, hogy mit tehetnek az egyhéaz felnétt, hivo tagjai, hogy
a hit személyessé valasat az ijabb nemzedék életében eldmozditsak, és mi torténik akkor, ha
az ujabb nemzedék ebben nem partner, nem kivan aktivabban részt venni az egyhaz életében,
mintsem némely szolgéltatast idonként megigényelni. E helyett gy vélekedik, hogy az egyhaz

multjabol gondosan ki kell valogatni azt, ami a modern korban még megfeleld:

402 RAVASZ Laszlo: Az igehirdetés megujhodasa. In: Reformdtus Prédikatori Tar. (szerk. ifj. PETER Karoly).
Becsek D. fia konyvnyomdédja, Székelyudvarhely, 1907. (V-XVI) IX. és RAVASZ Laszl6: Bevezetés a gyakorlati
teologidaba. ,Ellenzék” nyomda, Kolozsvar, 1907. 49.

403 RAVASZ Laszl6: Bevezetés a gyakorlati teoldgidba. 51.
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»--- az egyhazi funkciok (hitvallas, tarsas élet, szervezet stb.) torténetébdl ki kell olvasztani az
aranyat: atélni azt a vallasos élettapasztalast, mely e kifejezést produkalta s akkor, ha megkaptuk a
tiszta értéket, félredobunk minden avult képzetet, 6don vilag-felfogast idejét multa kultara

hasznavehetetlen 6lmat s ujra kifejezni azt korunk, miiveltségiink legdragabb, legértékesebb

anyagaban.”4%4

Némileg a reformatorok altalanos felfogasaval megegyez6 modon igyekszik kifejezésre
juttatni allaspontjat, azt azonban nem mondja meg, hogy hogyan fogjuk felismerni az aranyat,
amit kiolvasztunk? A személyes 4télés nem garantdlhatja ezt, hiszen az egyhdz torténelme
soran szamos példa mutatja, hogy nem volt teljes konszenzus abban, ki mit tekint aranynak, és
ki mit értéktelennek, 6lomnak. A reformacio objektiv mércéje ebben a kérdésben a Szentiras
volt, melyet az egyén ,,kezébe adva” mintegy Uj csatornat nyitott az isteni kinyilatkoztatas és a
Szentlélek munkdja, valamint az emberi sziv és értelem kozott. Ezzel nemcsak annak a
kritériumnak feleltek meg, amirdl Ravasz is beszél, hogy személyesen atélték, megtapasztaltak
a benniik felébredd hit altal azt, hogy mi az érték, és mi nem az; mi a centrum, és melyek azok
a kiils6 keretek, amelyeket az egyhaz életében meg szabad és meg is kell valtoztatni; hanem
annak is, hogy objektiv értékeket ismertek el, és azokat a magukénak vallottdk. Végiil igy

summaza felfogasat az egyhéazrol:

»--. az egyhaz tehat €16 hitli személyiségek tevékenységében nyer jelentést és megvaldsulast.

Egyhé4z annyiban van, amennyiben életfunkci6it az individuumok megélik.”4%

Az egyén €10 hite a személyes, vagyis szubjektiv, individudlis vallasossag, melynek
centrumdban a dogmaktol, hitvallasoktol, tanitasoktol mentesitett Jézus van. A megélt hit, mint
élettevékenység eredménye az egyhazi élet, allitasa tehat szilard logikai alapokon 4all, hiszen
ahol nincs ott ez a megélt hit, mint ¢€lettevékenység, ott megsziinik az egyhdz is létezni.
Egyhazrol (gytilekezetrdl) csak addig beszélhetiink, ameddig vannak €I6 hitli tagok. Ennél
fogva felfogasaban az az allitas is logikai koherenciat mutat, hogy a prioritas az egyének €16
hitén van, és nem az egyhazon, melyet csak méasodlagosnak, sziikségszerli kovetkezménynek
tekint. Ravasz Laszlo a valtozasok oldalan all, ezzel a reformécio egyik alaptételével kertil
azonossagba (ecclesia semper reformari debet), €s azzal is tisztdban van, hogy nagyon nem
mindegy, hogyan és milyen valtoztatdsokat eszkozliink az egyhdz életében. Klaus Douglass

kozismert gondolata mas szavakkal bar, de 1ényegét tekintve ugyanezt fogalmazza meg:

404 y0. 52.
405 y0. 57.
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»Aki azt akarja, hogy az egyhdz megmaradjon olyannak, amilyen, az nem akarja, hogy

megmaradjon.”4%

Ravasz Lasz16 még tanari székfoglald beszédében értekezett arrdl, hogy a 19. szézad az
europai kultirdban az ,¢let felfedezése” volt, a természettudomanyos kutatdsoktol és
torekvésektol kezdve a filozofiai idealizmuson at mindenhol alapkérdés és alapgondolat lett az
élet.*”” Magantanari dolgozatiban a béhmi neokantidnus filozéfia alapjaira épitett
egyhazfelfogast azonban litkozteti a Herbert Spencer nevével fémjelzett tarsadalom-elmélettel,
illetve a magyar protestantizmus pietista szarnyaban nagy népszertiségnek 6rvendd Henry
Drummond skot evangélikal teologus altal megfogalmazott természettudomanyi torvények
alkalmazasaval.**® Munk4janak ezen a pontjan explicit verbis kimondasra keriil, hogy

gyakorlati teologiai allaspontja a bohmi filozéfiaban gydkerezik. Bohm szerint ugyanis:

»A tarsadalom ¢16 lelkek funkcidinak proicidlt rendezett halézata — ez az igazsadg. Célja nincs
Onmagaban, hanem az egyes €10 lelkekben, amelytdl szolgalati értelmet nyernek e haldzatnak szalai.
Pszichikai gépezet tehat, amelynek szervei gondolatok, érzések — szoval emberi pszichézisok. De
az egésznek mozgatod szive az egyes €16 1¢lek, amelynek megélt funkcidi vetddnek ki a tarsadalom

tagozodasaban.?

Erre reflektdl Ravasz kijelentése: ,,Ugyanezt a felfogast vittiik 4t az egyhazra, mint
vallasos tarsadalomra is.”#!0

Az eddigickben Ravasz Laszl6 a gyakorlati teoldgia és az egyhaz elvi kérdéseivel
foglalkozott. Bar ezek a témak dolgozatanak felét teszik ki, érzékelhetd, hogy a kérdéseket
inkabb altalanossagaban érintette, bizonyos helyek tisztazatlanul maradnak, amibdl némely

esetben ellentmondésos gondolatok sziiletnek. Az egyhazi élet funkcidi kapcsan azonban tobb

406 DOUGLASS, Klaus: Az ij reformdcioé. 17.

407 Az idealizmus csodas rendszereiben az alapgondolat az élet; él a Hegel abszolutja, a Fichte En-je, a
Schopenhauer akarata. Azonkiviil a pozitiv filozéfia tulajdonképpen nem akar mas lenni, mint az élet parafrazisa;
a Darwin természettudomanya nem egy¢b, mint az élet életrajza: az els6 protoplazmatdl 61 az emberi egyesiiletek
bamulatos organizmusaig, mindeniitt egy az alany, amelyrél 6sszes vilagmagyarazé itéleteiket allitjak. A Spencer-
pillantjuk a természettudomanyok oridsi mezdjét és vivmanyait: mindeniitt az élet keresése, megtalalasa,
glorifikalasa.” Emléklapok Dr. Ravasz Ldszlonak, a Kolozsvari Reformdtus Theologia nyilvanos, rendes
tandaranak 1907. évi szeptember 15-én tartott székfoglalojarol. Ellenzék nyomda, Kolozsvar, 1907 (13-25) 19-20.
408 Henry Drummond magyar recepcidjat Gjabban targyalta: KOVACS Abraham: Evolucid, evangélikalizmus és
liberalis teologia. Henry Drummond ,,Természeti torvény a szellemi vilagban” cimli konyvének hazai protestans
recepcidja. In: KOVACS Abraham: Nemzetkozi kdlvinizmus Eurépa periféridin. Magyar és skét protestins
kapcsolatok a 19. szazadban. Magyar Protestans Teologiatorténeti Konyvtar. Monografiak. L’Harmattan kiad6 —
Partiumi Keresztény Egyetem, Sulyok Istvan Teologiai Tudomanyok Intézete, Budapest — Nagyvarad, 2016. 111-
138.

409 BOHM Kéroly: Az ember és vilaga III. Axiologia, vagy értéktan. Kolozsvar, 1906. 272.

410 RAVASZ Laszl6: Bevezetés a gyakorlati teoldgiaba. 58-59.
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konkrét tertilet is részletesebb kibontasra keriil. Elérkeziink a gyiilekezet, az egyetemes papsag,
a lelkipasztor témakoreihez. Bizonyos gondolatok felbukkannak a Homiletika 1909-ben, és
megismétlésre keriilnek a Homiletika 1915-ben, illetve egy, a Kélvin-Szovetség felkérésére
késziilt terjedelmesebb tanulmanyaban is.*!! Kovacs Albert ezzel a kérdéskorrel a Homiletika
1902-ben még nem foglalkozott, a Homiletika 1904-ben azonban kiilon fejezetet szant a pap
személyének.*'? Az 6 sorain érzddik a tobb évtizedes tapasztalat, amelyet a gyakorlati teologiai
katedran, de a szdszéken is toltott. Tanitvanyok egész seregének a sorsa, lelkészi palyajanak
ismerete szOvi at ezt a fejezetet munkdjdban. A tovabbiakban ezekre a témakra térek ki

részletesen.

3.5. Az egyhazi élet funkcioi; lelkészkdzpontiisag az egyhdzban

Vasady Béla figyelt fel arra egy az Igasdg és Elet hasabjain folytatasokban, majd
kiilonlenyomatként is megjelent tanulmanyaban, hogy Ravasz L4szl6 nemcsak magéantanari
dolgozataban, hanem késdbbi irdsaiban sem tesz distinkcidt a pap €s a lelkipdsztor kifejezések
kozott. Ugyanezt Kovacs Albert esetében is megfigyelhetjiik, mind a Homiletika 1902-ben,
mind a Homiletika 1904-ben. Vasady Béla ezt annak tudja be, hogy az altalanos — egyhézon
beliili és kiviili — szohasznélatban sincs e kettd kozotti jelentésbeli kiillonbség ontudatositva,
ezért Ravasz bizonyara e miatt hasznalja szabadon valtakoztatva a két kifejezést, bar inkabb a
pap szohoz folyamodik gyakrabban.*'* Ez az észrevétel — melyet Vasady dolgozataban nem
boncolgat tovabb — felhivja a figyelmet arra, hogy Ravasz inkabb a kordbban mar tobbszor
szoba hozott filozofiai szempontok rendezd elve szerint tér ki a témara, de mélyebb teologiai
elemzésekbe nem bocsatkozik. Hasonldan jar el az egyetemes papsag fogalomkorénél is,
amelyen beliil harom kategoriat kiilonbdztet meg, Ggy mint a lelkipasztor, diakdnus és

presbiter. Egyeldre a gyiilekezet egésze nem keriil szdmitasba, nem szdmol azzal, hogy a

411 RAVASZ Laszl6: Igehirdetésiink megajhodasa. In: ud.: ,, Az emberélet utjianak felén”. Beszédek, cikkek,
eléadasok. ,,Az Ut” kiadasa, Minerva Irodalmi és Nyomdai Miiintézet Rt., Kolozsvar, 1924. 33-52.

412 KovAcs Albert: Homiletika vagy egyhdzi ékesszéldstan. Hornyanszky Viktor csaszari és kiralyi udvari
kényvnyomdaja, Budapest, 1904. 6-19.

413 VASADY Béla: A lelkipdsztori tiszt és hivatds Ravasz LdszIlé gondolatvildganak tiikrében. Az Igazsag és Elet
flizetei 27. Varosi Nyomda, Debrecen, 1942. 6-7.
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gytiilekezetbe keresok, érdeklodok ,.tévednek be”; akik jelen vannak, azok mind a sz6 nemes
értelmébe vett keresztyének, ahogyan ezt mar Schleiermacher is értette.*!*

Ravasz Laszl6 ismét a vallastudomanyi hattér rovid kibontasaval alapozza meg
mondanddjat, majd egyhaztorténeti keretbe helyezi a kérdést. Ramutat, hogy a kezdetekben az
apostolok altal alapitott gytlilekezetekben azok végeztek kiilonféle szolgalatokat, akik erre
belsé elhivast kaptak a Szentlélek altal, s akikrél ez a belsd elhivas nyilvanvalova lett az
apostolok ¢és az egész gyiilekezet eldtt. Az isteni megbizds és felhatalmazds kiilsé
megnyilvanulési forméi azokban a karizmakban mutatkoztak meg, melyet foleg a gyiilekezet
hitének épitésére, és az evangéliumot még nem ismerdok megnyerése céljabol kaptak meg azok,
akik az Isten szabad, szuverén akaratabol erre kivalaszttattak. Ezt a kivalasztottsagot az
apostolok ¢s a gyiilekezet tagjai felismerték, és azzal, hogy szolgalatukat elfogadtdk és
tamogattidk, meg is erdsitették.*'> Ciska Stark a Kr. u-i 2. és 3. szdzadi igehirdetésrdl
megfogalmazott gondolatai tovabb erdsitik, hogy az apostolica succesio tekintélyt adott az
igehirdetdnek.*!® Bar megvolt a helye az egyetemes papsag elvében az igehallgatonak, feladatai
is voltak, sulyadban nem lehetett egyenld azzal, akit egy apostol személye erdsitett meg
igehirdetéi pozicidjdban. Ravasz Laszld 1915-ben erre a témdéra visszatérve mar azt is
hangstlyozza, hogy az dskeresztyénség idején az igehirdetd a maga személyes tapasztalatairol
szamolt be, az pedig mérce volt, hogy mennyiben igaz, 8szinte volt az, amit mond.*!”

Az apostoli kort kdvetden az egyhdznak a Romai Birodalomban megvaltozo jogi statusa
magaval hozta a papsagnak azt az allapotat, amely egyfeldl kiilonbséget tett a klérus és a
laikusok kozott, masfeldl a laikusok kevésbé, vagy egyaltalan nem szolhattak bele abba, hogy
ki kap ordindcidt, és ki nem. A papsag mint az Istent a laikusok felé, az egyhazat mint
intézményt a vilag felé képviseld elhatarolt kozosség dontétt nemcsak a papi ordinacio
kérdésében, hanem a kiilonféle ,,magasabb” egyhazi tisztségekre vald kivalasztasban is, a
laikusok megkérdezése nélkiil. A belsd invokacid felismerését, tamogatasat tobbé nem vartak
el kozvetleniil a gyiilekezetektdl, erre a papsag szlik kore vallalkozott. Az egyetemes papsag
elve tehat még inkabb hattérbe szorult, az egyhaz egy kléruscentrikus forméaban élte meg az

Istennek valo szolgélatot.

414 SCHLEIERMACHER, Friedrich: Die Praktische Theologie nach den Grundsctzen der Evangelischen Kirche in
Zusammenhange dargestellt von Dr. Friedrich Schleiermacher. Aus Schleiermachers Handschriftlichen
Nachlasse und Nachgeschriebenen Vorlosungen herausgegeben von Jakob Frerichs, Berlin, 1850. 239.

415 RAVASZ Laszl6: Bevezetés a gyakorlati teoldgiaba. 59.

416 STARK, Ciska: Proeven van de preek. Een praktisch-theologisch onderzoek naar de preek als Woord van God.
Academisch proefschrift. Uitgeverij Boekcentrum, Zoetermeer, 2005. 51-55.

417 RAVASZ Laszl0: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika). 264.
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A reformacioban épp az egyetemes papsag elvébdl kiindulva allt be valtozas ebben a
kérdésben. Bar nem egyik naprol a masikra, de idével kikristalyosodott az az elv, hogy a papi
szolgalatra a gylilekezet (egyhaz) bizza meg valamely tagjat, akiben felismeri a belsd
elhivatottsdgot, ebbdl kifolydlag a lelkipasztor a gyiilekezettél (egyhdztol) kapott
felhatalmazassal végzi szolgalatat, képviseli az egész gyliilekezetet az Isten elott, és a vilagban.
Amennyiben a szolgalatdra barmilyen oknal fogva alkalmatlanna vélna, a gyiilekezet (egyhaz)
feladata az is, hogy a megbizatist visszavonja, és valaki masra ruhazza 4t.*'8 Ciska Stark
Kalvint mint prédikatort és teologust vizsgalva*!® arra az allaspontra helyezkedik, hogy a
reformacioban Kalvin pneumatologiai meghatarozottsagli igehirdetés-felfogasa valtozast
hozott az egyetemes papsadg kérdésében. Az igehirdeté ¢és az igehallgatd egyarant a
Szentlélektol fiigg, ezért az igehirdetd nemcsak az a személy, aki ,,Istentdl jon™ aki ,,Isten és
az Ige oldalan all”, hanem aki egyidejlileg a gytilekezet oldalan is 4ll. Ez a valtozas azonban
inkabb az igehirdetd feleldsségét jeldlte ki a kérdésben, és kevésbé reflektal az igehallgatora.
Kovécs Albert az altalanos torténeti attekintés helyett inkabb arrél emlékezik meg, hogy a
magyar reformatus lelkipasztoroknak nemzetmegtartd feladuk volt, elsdésorban a ,,torok
szolgasagban elvadult népiink durva erkolcseinek megszeliditésében a X VIII-ik szdzadban, a
papmarasztas borzaszto intézménye mellett is...”**

Ravasz Laszlonak feltlinik, hogy az altala leirt eljarasban épp az vet fel kérdéseket,
hogy a papi szolgalatra belsd, Istentl jové elhivast a gyiilekezettdl meg nem kapott
megerdsités mintegy feliilbiralhatja. Ennek okat nem nevezi meg, de jol latszik, hogy a
szubjektiv, individudlis hitélet hozadéka tobbek kozott ebben a konkrét kérdésben épp az lesz,
hogy senki nem tudja eldonteni biztosan, van-e elhivas, vagy nincs? A lelkipasztor a
gyiilekezetben allithatja ezt, ha a gyiilekezet egésze vagy egyes tagjai errdl nincsenek
meggy6zddve, s nem kap megerdsitést, mert a dilemmaban mindenki a sajat szubjektiv
allaspontjara helyezkedik, objektiv viszonyuldsi pontok hijan. A gyiilekezet megerdsitése
nélkiil azonban barki csak rajuk lesz erdltetve, alkalmatlansaga esetén pedig tudomasul kell

venniiik, hogy nem tehetnek semmit.

»Milyen viszonyban van hat a lelkipasztor személyes hite a gylilekezet tagjainak a hitével és mennyi

joga van az egyhazi hivatalos individualitasnak a kozosség kdveteléseivel szemben? Ez a probléma,

kiilonbdzd formaban bar, de folyvast jelentkezik, miota papok végzik a vallasos élet funkcio6it.”#?!

418 RAVASZ Lasz16: Bevezetés a gyakorlati teoldgiaba. 60.

419 STARK, Ciska: Proeven van de preek. 92-102.

420 KovAcs Albert: Homiletika vagy egyhdazi ékesszoldstan. 7.

421 RAVASZ Laszl6: Bevezetés a gyakorlati teoldgidba. 63. illetve: RAVASZ Laszlo: A gyiilekezeti igehirdetés
elmélete (Homiletika). 265.
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Erzékelhet egyfajta vivodas ebben a kérdésben, melyre a liberalis teologiaban vagy az
elmélyiilt filozofiai gondolkodasban sem tud megoldast talalni. Az egyetemes papsag és az
ordinalt papsag kozott Ravasz a nyilvanossagban latja a legfobb kiilonbséget. Ezt a kordbban
mar emlitett pszicholdgiai és szociologiai hatasok mentén fejti ki. Ennek értelmében az
egyetemes papsag elve alapjan mindenki sajat maga ¢él6 kapcsolatot apolhat Istennel,
imadkozhat hozza, csaladja korében prédikalhat, és a sdkramentumokat is kiszolgaltathatja.
Attol fogva azonban, hogy ez a szolgélat at kell 1épje a sziik csaladi kort, vagyis egy gytilekezet
a tarsadalom legkisebb sejtjét 1étszamaban feliilhaladja, mar nyilvanossagrol kell beszélniink.
E szerint pedig valakinek mandatuma kell legyen, hogy nyilvanosan is végezhesse ugyanazt,

amit korabban egy nagyon sziik, zart korben megtehetett:

»--. mert az egyhaz a maga hitében akar épiilni szolgai altal és nem kivancsi egyéni véleményekre.
A templom nem tanacsterem, ahol mindenkinek szabad azt hirdetni, amit igazsag gyanant vall; az
egyhaz hitbeli kozosség €s Istennek a Krisztus altal adott tidvozitd kegyelme alapjan allo kegyesség,
amely nem keresi az igazsagot, mint a filozofia, hanem birja azt a Krisztus altal lett isteni

kijelentésben — barmennyire is kezdenek a kiilonb6zd teoldgiai iranyok, hogy ez igazsagot

tudoményos formaban kifejezzék.”*?

Ezen ponton valik érthetévé, hogy Ravasz miben latja a garanciat arra, hogy az egyhaz
a tévtanitasoktol, de a szakadasoktdl is meg tudja Orizni magat. A sokszorosan hangsulyozott
szubjektiv, individualista allaspont tehat a lelkipasztor személyében csticsosodik ki, &
biztositja, hogy az egyhdz épiilése a maga folytonossagaban a helyes iranyba haladjon. Ezzel
azonban feltarja azt is, hogy az istentiszteleten individualizmusnak, szubjektivizmusnak a
gytiilekezet tagjai kozott nincs helye; a templomban a lelkész besz¢l, tanit, 1ényegében
mindennek a centrumaban ¢ all, személye kulcsfontossagli. Bar mar Schleiermacher is
figyelmeztetett arra, hogy a ko6zds vallasos tudat kidbrazolasa, amely az istentiszteleten
kovetkezik be, kizarja, hogy a prédikatort a gytilekezet felett allénak lehessen tekinteni, annak
inkabb csak reprezentansa, megbizottja,*?*> Ravasz 1907-es felfogasa azt engedi sejtetni, hogy
a lelkipasztor pozicidja ,,a gyiilekezettel szemben” vagy ,,a gyiilekezet kozéppontjaban” van,
de semmiképp nem ,,egy koziilik”, vagyis megbizatasa altal mégis ,,felettiik all”. Ez alatt nem

azt értem, hogy targyként kezeli a gyiilekezetet, hanem inkabb arrél van sz6, hogy az Alexander

422 RAVASZ Laszlo: Bevezetés a gyakorlati teoldgidba. 65.

423 SCHLEIERMACHER, Friedrich: Die Praktische Theologie nach den Grundsdtzen der Evangelischen Kirche in
Zusammenhange dargestellt von Dr. Friedrich Schleiermacher. Aus Schleiermachers Handschriftlichen
Nachlasse und Nachgeschriebenen Vorlosungen herausgegeben von Jakob Frerichs, Berlin, 1850. 204.
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Schweizer svajci gyakorlati teologus altal képviselt klerikalisabb felfogassal keriil Ravasz
azonossagba, kinek gyakorlati teologiai megkozelitése szerint a lelkipasztor a gyiilekezeti
szolgalat centrumdban 4all6 személy, reprezentans, vagyis személye felértékelodik a
gyiilekezettel szemben.*?*

Ez a felfogas mar a Homiletika 1902-ben is megtaldlhato. Kovacs Albert a
prédikécionak a katekézishez és a liturgidhoz vald viszonyat targyalva 1ényegében a lelkész-
centrikus gylilekezeti modellnek egy vézlatos képét nyujtja. A prédikator mint liturgus all az
istentisztelet centrumaban, az § személyében fejezddik ki az egyhdzi kozosség. Ez teszi
kotelez6vé szamara, hogy az egyhaz altal megallapitott és elfogadott liturgiatol ne térjen el. A
prédikacio esetében azonban egészen mas a helyzet, ez a lelkipasztor ,,specialis terepe,” mert

,»A prédikacioban a lelkész sajat egyéni nézete nyer kifejezést, amint a kdzos hit az 6 egyéniségén

atszirédott.”*2

E nézetek arra engednek kovetkeztetni, hogy a dolgozatom eldzd fejezeteiben targyalt
¢s lidvozolt felfogas, mely szerint a gyiilekezetet meg kell ismerni, kizdrélag arra vonatkozott,
hogy a lelkipasztor feladatat megkonnyitse, hogy az igehirdetés ne beszéljen el a gyiilekezet
felett (mellett), hogy a pasztordlis munka, a katekhizdci6 mind-mind az igehirdetés
hatékonysagat ndvelje. Annak a veszélyét még sem Kovacs Albert, sem Ravasz Laszl6 nem
érzékeli, amire Jos Douma hivja fel a figyelmet. Ennek értelmében pl. nem zéarhat6 ki, hogy a
lelkipasztor abba a helyzetbe keriil, hogy az Isten Igéjét mar csak hivatali kotelességbdl
olvassa, megfeledkezve arrdl, hogy az Ige eldszor neki szol; ugyanakkor szem eldl tévesztheti
azt is, hogy nem 6énmagéhoz, hanem Istenhez kell elvezetnie az embereket.**®

Kovacs Albert a prédikacié viszonyat a katekézishez pedagdgiai megkozelitésben
szemléli, mely szerint a prédikéacid azokra az alapokra épit, amiket kordbban a katekizacio
sordn a lelkipasztor megvetett.*”’” Az azonban nem keriil targyaldsa, hogy a mar érintett
egyetemes papsag elve szerint mi tovabbi helye és szerepe marad a gyiilekezetnek azon kiviil,
hogy az istentiszteleten jelen van, és az igehirdetést hallgatja? A gyakorlati teologidban csak
joval késobb, a 20. szdzad masodik felében kezdenek arrol beszélni, hogy az igehallgatdo nem
passziv fogaddja, hanem aktiv résztvevoje lesz az egész istentiszteletnek, igy az igehirdetésnek

is. Ez az aktivitds konstruktiv megvaldsitast jelent, melyben az igehirdetd, mint az egyik

424 SCHWEIZER, Alexander: Homiletik der Evangelisch-Protestantischen Kirche. Leipzig, 1848. 27-28.

425 Homiletika. 1902. 16.

426 DOUMA, Jos: Veni Creator Spiritus. De meditatie en het preekproces. Uitgeverij Kok, Kampen, 2000. 193-
194.

427 Homiletika. 1902. 14.
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szubjektum, az altala megértett Igét prédikacidé formajaban tovabbadja az igehallgatonak, a
masik szubjektumnak, aki mint megszolitott, keresi a kapcsolodasi pontokat a sajat
¢lettorténete, élethelyzete és a kozott, ami a prédikacioban elhangzott. Ebben az értelemben
tehat aktiv és kreativ participaciorol beszélhetiink az igehallgatd esetében, akinek az
igehirdetéssel szemben nemcsak annyi feladata van, hogy azt meghallgassa, esetleg
megjegyezze, hanem — akar azon nyomban — reflektalni tudjon arra, hogy milyen gondolatokra
és cselekvési szandékokra inditotta mindaz, ami hallott.*® Tegyiik hozza: ebben természetesen
benne van a kritika lehetdsége is, amely sz6lhat annak is, hogy nem értette meg az Ige iizenetét,
annak is, hogy nem tudott egyet érteni azzal, ami elhangzott. Ennek azonban haszna az lesz,
hogy tisztazddhat: az igehirdetdé kommunikalta rosszul az Igét, vagyis a hiba az igehirdetében
keresendd, vagy az igehallgatoban.

1907-ben Ravasz Laszlonal a hangsuly sokkal inkébb az igehirdetd teljesitményére
tevodik, aki alapos felkésziilés aran, a teologia mellett a 1élektani, szocioldgiai, antropoldgiai
¢s egyéb ismertek birtokdban az istentisztelet minden teriiletén ,,helyt 4ll”, vagyis minden az 6
teljesitménye. A kérdés fontossdgat — tobbek kozott — jelzi Helmut Thielicke rendszeres
teologus ekkléziologiai megkdzelitése is, mely szerint a teoldgidban, mint tudomanyban a
kérdésfeltevés a legfontosabb, a gylilekezet szdmara azonban szinte kizarélag a valaszok az
érdekesek. Ennek értelmében az igazi teologus a gyiilekezet feldl, a gyiilekezet érdekében és a
gyiilekezet nevében gondolkodik, vagyis mint aki maga is része a gyiilekezetnek.*?* Ennek nem
mond teljesen ellent a liberalis gyakorlati teologiai felfogas, de a lelkipasztor és a gyiilekezet
kapcsolatdban, valamint az egyetemes papsag elvének tisztdzasdban a mérleg nyelve a
lelkipésztor felé billen, az egész kérdés tehat nincs egyenstlyban.

Kovacs Albert allaspontja a késObbiekben kifinomultabb forméaban keriil
megfogalmazasra, a Homiletika 1904-ben mar joval mélyebbre hatol a kérdésben.
Megallapitja, hogy a prédikacionak dsszhangban kell lennie az egész istentisztelettel, vagyis a

liturgiaval, éppen ezért a prédikacidban nincs helye barmilyen egyéni véleménynek vagy

428 James W. Fowler (1940-2015) amerikai metodista lelkipasztor és teoldgiai tanir Jean Piaget és Lawrence
Kohlberg kutatasaira tamaszkodva dolgozta ki szocialpszichologiai elméletét. A hét szakaszbol allo modell
targyaldsa nyoman jut arra a kovetkeztetésre, hogy a kapcsolédasi pontok megtalalasa az igehirdetés (igehirdetd)
¢és az igehallgatd kozott ugyantgy feladata az igehallgatonak, mint az igehirdetének, ez pedig feltételezi az
egyittmiikodd részvételt mindenki iranyabol, igy a feleldsség kozos. FOWLER, James W.: Stages of faith. The
psychology of human development and the quest for meaning. HarperCollins Publishers, New York, United States,
1995. A témat egy rovidebb munkéjaban is boncolja: FOWLER, James W.: Becoming adult, becoming Christian:
adult development and Christian faith. John Wiley & Sons, New York, United States, 1999.

429 THIELICKE, Helmut: Uton a szészék felé. Uzenetek az ifjii teolégusoknak és id6sebb bardtaiknak. (Forditottak:
FAzZAKAS Eniké - KOVACS Zoltan - KUN Lajos - NEMEDI Gusztav - OLAH Attila) DRHE, Gyakorlati Teologiai
Tanszék, Debrecen, 1991. 9. 27. [eredetileg megjelent THIELICKE, Helmut: Auf dem Weg zur Kanzel.
Sendeschreiben an Junge Theologen und Thre Alteren Freunde. Quell Verlag, Stuttgart, 1983]
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otletnek. Inkabb az egyhaz egészére helyezi a hangsulyt, mintsem arra a bizonytalansagra, hogy
a k6z0os hit miként sziirddik at az igehirdetd sajat egyéni nézetébe. Kizarja annak a lehetdségét,
hogy a lelkipésztor olyasmit hirdessen, amit egyébként 6 maga nem hisz, ugyanakkor kisérletet
is tesz arra, hogy az Un. pietisztikus igehirdetés korabeli ,,tilkapasai” eldtt is gatat szabjon.***
Az elegans megfogalmazds Ravasz Laszlonal elmarad, 1907-ben inkabb gunyosabb

hangvételben, de 1ényegében hasonld védekezést allit fel:

»Beszéljen bar az ujjasziiletett ember tlicskdt-bogarat, szent almélkodassal, isteni kinyilatkoztatas
»431

gyanant csodaljak az ilyen evangéliumi sans-culotte-kat.
Meglehet, az ilyen igehirdetd prédikacidja nem felel meg a homiletika altaldnos
szabalyainak, s az sem kizart, hogy sem tartalmaban, sem el6addsédban nem iiti meg azt a nivot,
ami joggal elvarhatd egy igehirdetéstdl. Azonban annak a titka, hogy mégis sokan ,,szent

2

almélkodéssal” és ,,isteni kinyilatkoztatds gyanant csodaljak” talan abban rejlik, hogy
hallgatésaga azt tudja rola, hogy jjasziiletett ember prédikal nekik, azaz egész mas mércének,
elvarasnak feleltetik meg az igehirdetét. Hogy ujjasziiletése valamiféle metodikus moédon ment
végbe, avagy mas modon, taldn kevéssé érdekli a hallgatésagot, ugyanis az ujjasziiletés alatt
épp azt értik, amirdl maga Ravasz is beszél. Az igehirdetd személyes €letét atjarta az Isten
Igéje, Jézus Krisztus, ez pedig inkdbb érzelmi uton ment végbe, vagyis ,,az eleven vallasos
érzés €s a hivo vonzddas Jézushoz” igy megvalosulni latszik.

Mivel az igehallgatok tehat tudatdban vannak annak, hogy ujjasziiletett ember
igehirdetését hallgatjak, ezt tekintve a legfontosabb mércének, konnyen elnézik az
igehirdetdnek, ha igehirdetése tartalmaban vagy eldaddsmodjaban kivanni valdt hagy maga
utan. Ravasz Laszl6 azonban fontosnak tartja, hogy az igehirdetdvel szemben nemcsak a
teologiai tudoményossagnak, az egyhdznak, de a gyllekezeteknek, igehallgatoknak is
igényeseknek kell lenniiik. Az igehirdetéssel szemben tdmaszthatnak, és tdmasztaniuk kell
elvarasokat, kiilonben bdségesen elegendd egy kdzosség szamara, ha a kozottiik igét hirdetd
megtért, ujjasziiletett ember, felsdfokl teoldgiai végzettségre, avagy kiilondsebb miiveltségre,
iskolazottsagra nincs is sziliksége.

Kovacs Albert két fontos szempontot is hangsulyoz a lelkipasztorral mint teologussal
kapcsolatban. Az elsd, hogy a teoldgiai tudomanyok az egyetem elvégzésével nincsenek

befejezve, a teoldgiai képzésnek az egész szolgalati 1d6 alatt folytatodnia kell. Nem lehet abbol

8O KOoVACS Albert: Homiletika vagy egyhazi ékesszoldastan. 35.
431 RAVASZ Laszl6: Az igehirdetés megujhodasa. VIII.
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megélni évtizedeken keresztiil a lelkipasztornak, amit par év alatt sajatitott el.**> A masodik
szempont a keresztyéni €letben vald folytonos tokéletesedést helyezi kilatasba, ami legalabb
annyira fontos, mint az elsd.**> Mert lehet, hogy valaki a szent tudomanyokban tovéabb fejlédik,
de ha mindezt nem a hivé aldzataval teszi, s kozben a keresztyéni életvitelt elhanyagolja,
konnyen Onhitté valhat, s ezzel elszigetelodhet a gyiilekezettél, ami a prédikaciokban is
megmutatkozhat.

Ravasz Laszlo felfogasa 1915-re a megtérés, ujjasziiletés kérdésében is sokat
finomodik. Dolgozatom korabbi fejezetében mar kitértem a John Mott-al vald taldlkozasa
jelentéségére, s igyekeztem ramutatni, hogy ez milyen hatassal volt els6sorban tanari-nevel6di
magatartasara, melyet egyes tanitvanyainak visszaemlékezései igazolnak. A Homiletika 1915-
ben tehat mar maga is vallja, hogy a megtérés sziikséges a keresztyén ember szamara, igy a
lelkipasztor, vagy a teoldgiai tanar szdmara is. Viszont arnyalja nézépontjat az, hogy a
megtérés alatt tovabbra sem a metodisztikus, ,,csak egyféleképpen lehetséges™ allaspontjan
van, hanem azon, hogy a megtérésnek tobb formdja 1étezik, a fontos az, hogy bekovetkezzen,
s a folyamatos lelki gyarapodas kitartson egy egész életen 4t.*>*

Ugyanakkor azt is észre kell venniink, hogy mind Ravasz 1907-es, mind Kovacs 1904-
es felfogasa még abbol indul ki, hogy a gyiilekezet egy abszolit homogén k6z6sség, az egyének
hitében jol kimutathaté az egyezdség, tehat a lelkészkdzpontt felfogés mellett hidba kertil
hangstlyozasra a gyiilekezet alapos ismerete, ez inkabb tlinik kivant, elméleti felismerésnek,
mintsem a gyakorlatban kiprobalt ténykérdésnek. Ezzel természetesen nincs kizarva, hogy a
lelkipasztor a gylilekezet alapos megismerése utan altalanossagokat fogalmazzon meg,
amelyek az egész kozOsség hitére nézve érvényesnek tekinthetdk. Ezen tul a gyiilekezeti
sokszinliség, amelynek nemcsak Iélektani, de szocioldgiai vetiiletei is kitlinnek,
feltételezhetden a diverzitasnak egy sokkal szofisztikdltabb fokan all. Ezek pedig az
altalanositas standard modszertandn joval tGlmutatnak. Az éltaldnositds annak a veszélyét is
magaban hordozza, hogy a gyiilekezetre mint statikus kozdsségre tekintsen a lelkipéasztor, a
vald életben azonban inkabb életszerli egy dinamikus kozosség feltételezése, amelyben a

gytiilekezeti tagok személyes lelki allapota, és egyéb szociologiai hattere is folyamatos

432 Ezért van az a sok begyepesedett fej nalunk minden munkakérben. Mindenik palyan disztelen ez, de a papin

a legszégyenletesebb...” KOVACS Albert: Homiletika vagy egyhazi ékesszolastan. 17.
433 1o. 18.
438 RAVASZ Laszlo: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika). 270-271.
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mozgasban, valtozasban van.*> Ennek az altalanositisnak a veszélyét Kovacs Albert mar

érzékeli, mert a Homiletika 1904-ben igy fogalmaz:
,....a papnak az a hivatéasa, hogy a lelkek folyamatosan hullamzo és fejlédé vilaganak vezére legyen.”*3¢

Mar Ernst Christian Achelis is vallotta, hogy a tiszta tan prédikalasa és sok mas
forméban valé megnyilvanuldsa a pap esetében alapkovetelmény kell, hogy legyen; **” Ravasz
Laszl6 azonban ennek 1907-ben még ellentmond, mikor a konfesszionalizmussal szemben igy

vélekedik:

»...] Ennélfogva a lelkészi hivatal elvallalasa alkalmabol az ifju papot kételezni kell arra, hogy a
hitvallasok és az egyhazi tan értelmében hirdesse az igét. A papnak vallania kell az egyhaz
konfesszidit €s attdl eltérnie nem szabad, kiilonben herézist kovet el. Ezt a felfogast sokkal
kovetkezetesebben képviselik egynémely szektdk, amikor a papoktdl megkdvetelik, hogy

ujjasziiletett ember legyen, akiben a hitnek teljessége ¢l és csak igy, mint beatus possidens,

hirdetheti j6 lelkiismerettel az igét.” 433

Ezek szerint a gylilekezeteknek sem az nem lehet elvardsuk, hogy a lelkipasztor tanitasa
Osszhangban legyen az egyhédz hitvallasaival, sem azt nem kérhetik szdmon, hogy hite
megtérésen alapul-e, mert ilyesmik a szektakra jellemzOk inkabb. Kovacs Albert bar mas
szavakkal, de 1ényegében ugyanezt mondja ki, amikor a Homiletika 1902-ben ilyen radikalisan

fogalmaz:

,,az egyhaznak szakitani kellene a theologiai tudomannyal, és azt béklyoba kellene vernie.”***

Tehat a lelkipasztor és a gytilekezet kozotti azonos vélekedésnek nem dogmatikusnak,
tanelvii, konfesszionalis alaptinak kell lennie, ezek az alapok ugyanis a lelkipasztortdl sem
koveteltetnek meg, sokkal inkabb a kdzos érziilet lesz a kapocs, amelyet részben a lelkipasztor
magaban hordoz, részben a gyiilekezet megismerésébdl merit. Igy megint elétérbe keriil a
bohmi filozofidban is hangstlyozott En, szemben a Szentirassal, dogmakkal, hitvallasokkal,

egyhazi tanokkal.

35 DAIBER, Karl Fritz: Predigt als religiése Rede. Homiletische Uberlegungen im Anschluf3 an eine empirische
Untersuchung. Predigen und Horen 3. Chr. Kaiser, Miinchen, 1991.

436 KOVACS Albert: Homiletika vagy egyhazi ékesszoldstan. 17.

437 ACHELIS, Ernst Christian: Lehrbuch der praktischen Theologie. 11. Mohr, Freiburg, 1898. 116.

438 RAVASZ Laszl6: Bevezetés a gyakorlati teoldgidaba. 65.

3% Homiletika. 1902. 19.

127



»Azt kell tehat egész sziviinkbodl hangstlyozni, hogy az egyhaz egysége nem tanegységben, hanem
az érziilet, az élet szolidaritasaban all. Miért akarnak Jézusnal keresztyénibbnek lenni s 6 sem kivant
hiveit6l igaz tant, hanem tiszta szivet; kortarsainak nem 1j dogmat adott, hanem megtjit6d erét,

érziiletet. A tant, a dogmat nem lehet megélni, csak elfogadni, vagy cafolni; mi pedig a megélésben

lattuk a vallas {itGerét.”*4°

A hitvallasok, tanok, dogmak kérdésében Ravasz Laszlo felfogasdban 1915-re sem
kovetkezik be valtozas. Annyit azonban érzékel, hogy mindezek nélkiill mégsem egyhaz az
egyhaz, éppen ezért az igehirdetonek tekintettel kell lennie arra, hogy milyen annak a
gyiilekezetnek a hite, ahol szolgalni kezd.**!

A gyakorlati teoldgia elmult 6tven évében az igehirdetéi én ismét az érdeklodés
homlokterébe keriilt, amelynek soran kiilonféle felfogasok sziilettek, némely esetben
egymassal ellentétesek. Az ellentétek abbol fakadtak, hogy a gyakorlati teologusok egy része
teljesen maga mogott hagyta gondolkodasaban a barthi teologiat, masok azonban nem mondtak
le teljesen ennek eredményeirdl, ami az ekkléziologiai és ekkléziasztikai szempontok tovabbi
keveredésébe mutatkozott meg. Dorothee Solle szocialetikai megkozelitése az én kapcsan arra
mutatott rd, hogy Jézus testté létele egy sajatos taldlkozasi lehetdséget adott Istennek az
emberrel, marpedig az igehirdetésben az igehirdeton keresztiil hasonl6 folyamat kdvetkezhet
be. Ez nem azt jelenti, hogy az igehirdetd barmilyen szempontbol egyenld lenne, vagy
helyettesithetné Jézus Krisztust, hanem azt, hogy Jézus tanitasai (,,n vagyok” mondasai),
egeész fellépése az emberi vildgban példat ad a mindenkori igehirdetd szdmara abban, hogy
teljes én-voltaban, egész személyével benne legyen az igehirdetésben. 42

Axel Denecke a mult szdzad hetvenes éveiben egyenesen ugy vélekedett, hogy az
egyhaztol eltavolodok, az egyhazat elhagyok pont amiatt dontenek igy, mert az igehirdetés
nemcsak az igehallgatot, de az igehirdetdt is szem eldl tévesztette. A megoldast a személyes
moddon valo igehirdetésben latja. Ez a személyesség természetesen nem az istentiszteleten
megjelend igehirdetdé és igehallgatd puszta fizikai jelenlétét igényli, hiszen ez minden
korilmények kozott adott, hanem sokkal tobbet: szemléletvaltast, elsOsorban az

igehirdetében.*** Denecke hatarozottan azon a véleményen van, hogy a keresztyén igehirdetés

egy személyes igehirdetés, személyes beszélgetés (homilia), amely sordn nemcsak a

40 RAVASZ Laszl6: Bevezetés a gyakorlati teoldgidaba. 65-66.

41 RAVASZ Lasz16: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika). 276-277.

442 SOLLE, Dorothee: Fantasie en gehoorzaamheid. Toekomst en christelijke ethiek. Serie “oecumene”. Bosch en
Keuning, Baarn. 1970, 56-57.

443 DENECKE, Axel: Personlich predigen. Anleitungen und Modelle fiir die Praxis. Giitterloger Verlaghaus Ferd
Mohn, 1979. 8.
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sokféleképpen felkésziilt igehirdetd szoélal meg, hanem a személy is, akit az ,,igehirdetd”
fogalma takar.***

Azzal, hogy Ravasz Laszl6 a szubjektumra, az individuumra helyezi a hangstlyt a
lelkipasztori szolgéalatban, azon beliil az igehirdetésben, annak az elkertilésére torekszik, hogy
a lelkipasztor a felelosséget magardl elharitsa; hogy az igehirdetésben nem 0, hanem Isten
beszél. Mivel a kozvélekedés szerint minden igehirdetésben Isten beszél, ezért konnyen el lehet
jutni addig a gondolatig, hogy a lelkipasztor felkésziiltsége masodlagos, az igehirdetés
személyessége pedig foltétlen keriilendd. Az igehirdetd személyének mintegy ,,meg kell
szlinnie” a szoszéken, O az igehirdetés alatt ,,atszellemiilten™ ,,Isten alazatos szocsdve”, igy a
felelésség az elhangzottakért Istent teljesen, Ot esetleg részben terheli. Ezért az igehallgato
joggal ¢rezheti, hogy az istentiszteleten — kiilonosen az igehirdetésben — egyoldalu
kommunikécio zajlik, ahol az, hogy 6 mit gondol arr6l, ami elhangzik, tulajdonképpen nem is
Iényeges, hiszen ,,Isten szava szo0lt”, ezt pedig elbirdlni, kritizdlni nem dolga. Az igehirdetd
»nem is tehet mast”, mintsem tovabbadja Isten lizenetét, s ha a Szentlélek megtermékenyitd
jelenlétét nem sikeriil atélnie az istentisztelet alatt az igehallgatonak, csak magara vethet.

Hans van der Geest szerint a személyes igehirdetés épp attol 6v meg, hogy az igehirdetd
ne tudjon altalanossdgaban megfogalmazott kijelentések, sablonok mdgé bujni, a személyesség
pedig erds érzelmi jelenlétet is feltételez, amelybdl, ha a hit arad, abban a szeretet is
szlikségszertien jelen kell legyen. Tovabba a személyesség eredetiséget is jelent, amely az
individuum érzékelhetdségét feltételezi. Ebbol kitlinik, hogy mennyire szdlitotta meg az
igehirdet6t az Ige, mert olyan mértékben tudja megszdlitani vele az igehallgatot is. Ezzel
ugyanakkor az a kérdés is konnyen tisztazhatova valhat, hogy az igehirdet6 azért mondja, amit
mond, mert azt kell mondania, vagy mert nem tehet mast, hiszen személyesen érintett.**’

Hasonlodan vélekedik Ravasz Laszlo is:

- tételként allapithatjuk meg, hogy a keresztyénség a személyiség kategoridjaban él, vagy

paradoxonnal: a keresztyénség azért van, hogy személyiségeket termeljen.” 46

Ha tehat az igehirdetés személyes, ha az igehirdetd nem ,,szakmunkésként”, hanem
egész lényében megérintett, megszolitott hivoként, az én pozicidjabdl beszEl, €s vallalja annak

a kockazatat, hogy 6nmagéabdl ad valamit, egészen mas eredményre lehet jutni. Amennyiben

44 o. 42.

445 GEEST, Hans van der: Du hast mich angesprochen: Die Wirkung von Gottesdienst und Predigt. TVZ
Theologischer Verlag, 1978. 52. 58.

446 RAVASZ Laszl0: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika). 266.
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az igehirdetésben nemcsak Isten taldlkozik az emberrel, hanem emberek (individuumok)
talalkoznak egymassal, akkor egy nagyon direkt emberi megnyilvanulasnak is helye van.
Akkor az ,,Isten azt mondja...” tipusu kijelentés mellett nem kovet el heresziszt az igehirdeto,
ha ilyet is mond: ,En gy gondolom...” vagy ,,Véleményem szerint...” Ez természetesen
tavolrdl sem jelenti azt, hogy az igehirdetd 6nmagat prédikalja. Az elméleti teologiai ismeretek
¢s a gyakorlati tapasztalatok megszerzése soran kell kimunkalnia magéban azt, hogy
igehirdetéseiben sajat személyét nehogy az Ige lizenete f61¢ helyezze.

Ezzel értelmezhetévé valik az is, amit Ravasz Laszl6 a dogmakkal, hittételekkel,

egyhazi tanitasokkal kapcsolatosan fogalmaz meg.

,»Hiszen elvégre a Jézus szellemének kell élnie mindenkiben — ebben a szellemben pedig igazsag és
szeretet, tehat harmonia van. Azért, ha valami valaszfal emelkedik a hivek kozott, az csak a

kifejezés, a dogma kiilonbozésége miatt torténhetik, mert az érziiletben, a vallasos életben

azonossag és béke uralkodik.”*7

Az igehallgatds ugyanis az én pozicidjabdl torténik. Amennyiben ez érzékelhetd az
igehirdetésben is, vagyis az igehirdetd az igehirdetés alatt ugyanaz az ember, mint elétte és
utdna, az igehirdetd €s az igehallgatd kozott folyamatosan tapasztalhatd egyenldség nemesak
felkeltheti az igehallgatdo figyelmét, de felbatorithatja arra, hogy az elhangzottakon
elgondolkodjon, kérdéseket fogalmazzon meg, tovabbi magyarazatot igényeljen, inspiraciot
nyerjen arra nézve, hogy hitét egészen személyes dolognak kezelje, magabiztossa valjon, mivel
az igehirdetén is ezt tapasztalta.**

Ravasz Laszl6 megnyilatkozasidban az értelem és érzelem szembedllitdsa a Friedrich
Schleiermacher altal képviselt teologiai felfogast tiikrozi. Egy dogma, egy tan befogadasa
értelemmel torténik, ez azonban Ravasz értelemzésében az egyetemes emberi érzésekre
semmilyen hatassal nem lesz (legfennebb, mint zavaro tényezd). Mikdzben a Jézus Krisztus
tanitasaival megegyezd modon (féleg a Janos evangéliumaban egyediil megtalalhato részekre
alapozva) a Vele vald egységet hangstlyozza, s az emberi érzéseknek — helyesen — nagy
jelentdséget tulajdonit, megfeledkezik arrol, hogy a hivé emberek hitliket meg szoktak vallani
(erre még Jézus Krisztus is tobbféle forméaban szodlitja fel tanitvanyait, hallgatosagat).
Bérmilyen rovid is legyen az a hitvallds, mégiscsak hitvallas, amit at kell gondolni, meg kell

tudni fogalmazni, €s adott helyzettdl fliiggden bovebben is eld kell adni azok szdmara, akik ezt

447 RAVASZ Laszl0: Bevezetés a gyakorlati teoldgidba. 66. [kiemelések télem]
448 KUITERT, Harry M.: Zeker weten voor wie geen grond meer onder de voeten voelt. Uitgever Ten Have — Baarn,
1995. 43kk.
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kérik, s a misszidi parancsot kovetve azoknak is, akik ezt nem. Természetesen a szeretetet nem
ija feliil semmi, de az érziilet kizardlagossaga inkabb vezet egy altalanos, egyetemes
viszonyuldshoz, mint egy specidlisan keresztyénihez. Mivel Schleiermacher is nagy
jelentdséget tulajdonitott az érzelmeknek, ugyanis szerinte az ¢épiilés lelki allapotanak
eléidézése az épités altal az érzelmeken keresztiil halad az akarat felé, Ravasz sem tesz
masként. 44

Magéntanari dolgozatahoz képest Ravasz Laszlo felfogasat néhany évvel késébb
Iényegesen bovebb terjedelemben targyalja. Egyfeldl az igehirdetd személyiségének, valamint
hitének ¢és teoldgiai felfogasanak kiilon fejezeteket szentel a Homiletika 1915-ben, masfeldl két
fejezetben szintén kiilon foglalkozik a gylilekezettel is. Alapvetéen nem tér el kordbbi
lelkészcentrikus felfogasatol, viszont amit az igehirdetd személyiségérdl allit, a gyakorlati

teologia elmult évtizedeinek empirikus kutatdsaihoz vezet el, s e kutatdsok jelenkori

eredményeit latva, szembetling a felfogasbeli azonossag.

»-.. Mar koran észrevették, hogy az igehirdetd személyisége bensd, erkdlesi kapcsolatban van a
hirdetett igazsagokkal és megérezték annak a sziikségét, hogy az igehirdeté egyéni élete mintegy
példaja és tiikre legyen a hirdetett igazsagoknak. Szinte azt lehetne mondani, hogy a prédikator
erkolesi sulya az igének, mintegy emberi kezességét adta, mig az isteni garanciat a kijelentés
biztositotta és igen sokszor tobb hatékonysaga volt az emberi kezességnek, mint az isteninek. A
prédikator feddhetetlen és példas keresztyénsége volt az igehirdetés apoldgidja: a legszebb tropus s
egyszersmind a legerésebb érv. Vilagossa valt a dolgok természetében rejlé amaz igazsag, hogy a

prédikator tartozik az életével a prédikdciojanak, és nemcsak hazugsagot, hanem arulast kdvet el az

a pap, ki életével megatalkodottan racafol eszményeire.”**°

Ravasz véleménye szerint a hitvalldsok az egyhdz torténelmi szinezetét adjak meg, az
igazsdgot azonban nem hordozhatjak. Allitasa kapcsan egyenesen arra a véleményre jut, hogy
a lelkipasztorok lelkészi szolgalatra vald kibocsdjtasakor nem kotelezhetéek semmilyen
hitvallasra, ,,nem lehet, nem szabad, ha protestansok akarunk maradni.”*! A valldsossagban
ugyanis folyamatosan fejlédik az ember, igy a lelkipasztor is, nincs tokéletes, maximalizalt
tartalmu hit, nem vagyunk a teljes hit birtokosai, hanem folyamatosan gyarapodunk benne. Ugy
tinik Ravasz mintha ennek a maximalizalt hitallapotnak ellenében fogalmazna meg az

allaspontjat, amely szerint a keresztyén ember, igy a lelkipasztor hitének alapja a Jézus

449 SCHLEIERMACHER, Friedrich: Die Praktische Theologie nach den Grundsdtzen der Evangelischen Kirche in
Zusammenhange dargestellt von Dr. Friedrich Schleiermacher. Aus Schleiermachers Handschriftlichen
Nachlasse und Nachgeschriebenen Vorlosungen herausgegeben von Jakob Frerichs, Berlin, 1850. 234,

450 RAVASZ Laszlo: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika). 264. [kiemelések télem]

451 RAVASZ Laszl6: Bevezetés a gyakorlati teoldgidba. 66.
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Krisztussal valo érzelmi kapcsolat, aminek részben kdze van a Szentirashoz, de az egyhazi
tanokhoz, dogmakhoz, hitvallasokhoz mar nem. Igy a lelkipasztor igehirdetését, szolgalatat
sem az egyhdzi felsObbségnek, sem a gyiilekezetnek szdmonkérnie nem lehet, mert ha a
lelkipésztor jol végzi szolgalatat, akkor Jézus Krisztusban garancia van arra nézve, hogy élénk
érzelmi kapcsolat van kozte €s az altala alaposan megismert gyiilekezet kozott, ennél fogva a
gylilekezet részEérdl csak megelégedés dvezheti kozottiik végzett munkajat.

Mindezek utan joggal meriilhet fel a kérdés — amire a vdalaszt Ravasz meg is
megfogalmazza — hogy milyen hatéssal lesznek azok az igehirdetok, akik az altala is vallott

modern felfogasnak az értelmében fognak igét hirdetni és gyiilekezeti munkat végezni?

»--. az a véleményiink, hogy ha vallast prédikal és nem theologiat, akkor nem kell félnie a

rombolastol; és ha theologiat rombol azért, hogy a vallast, az evangéliumot megmentse, akkor

nemcsak, hogy nem tett rosszat, de épen proféta volt.”*>

E kijelentés mogott a Friedrich Schleiermacher 6ta fennalld felfogas tiszta lenyomata
rajzolodik ki, és egybecseng Kovacs Albert korai felfogasdval, melyet fentebb mar idéztem.
Schleiermacher a prédikaciot ,,valldsos beszédnek” tekinti, antropocentrikus értelemben
hasznalva e kifejezést, felfogasaban pedig az egyhaz a humanum kozéleti megnyilvanulasaként
jelenik meg, amelyet Ravasz nyilvanvaléan elfogadhatonak tart.**?

Tovabbi vizsgalat targyava téve ezeket az allitdsokat, az egyik kérdés, ami nyomban
felmeriil, hogy akkor mit prédikal az igehirdetd? Ravasz modern vildgnézetrdl beszél, ami nagy
valoszinliséggel iitkozni fog, egyenesen romboldan hat a gyiilekezetekben. Meglehet, hogy az
igehirdetd vilagnézeti allaspontja — foéleg a mindig ugyanazt az igehirdetot hallgato gytilekezet
elétt —még ha burkoltan is, de nyilvanvalova valik. Azt feltételezziik, ennél tobb nem torténhet,
hiszen az igehirdetd az Igét hirdeti, értelmezi, magyardzza, tanitja és nem a vilagnézetét a
sz0sz€krdl. A dolog azonban tovabb komplikalodik azzal, hogy Ravasz egy mondattal késébb
felcseréli a vilagnézetet a vallassal, s ha az igehirdetd vallast prédikal és nem teologiat, akkor
ezt nemcsak megteheti, de meg is kell tennie.*** Kovacs Albert korai nézeteiben teoldgiai

iranyokrol beszél vilagnézet helyett, de 1ényegében hasonlé allasponton van, mint Ravasz:

»A prédikator tudomanyosan képzett theologus révén, egészen természetes, hogy arra az 6rara, mig

a templomi sz6székre megy, nem lehet 6t a maga tudomanyos theologiai iranyatol kiilon szakitott

452 yo0. 67.

453 SCHLEIERMACHER, Friedrich: Die Praktische Theologie nach den Grundsdtzen der Evangelischen Kirche in
Zusammenhange dargestellt von Dr. Friedrich Schleiermacher. Aus Schleiermachers Handschriftlichen
Nachlasse und Nachgeschriebenen Vorlosungen herausgegeben von Jakob Frerichs, Berlin, 1850. 201-203.

454 RAVASZ Laszl6: Bevezetés a gyakorlati teoldgidba. 67.
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egyeénnek tekinteni [...] Ott, ahol élénk az egyhazi élet, ahol a vallas kérdései irant a nagy
kozonségben is megvan az dszinte érdeklddés, ott a kiilonbdzd theologiai iranyok mindenesetre
magaban a kozonségben is képviseletre jutnak. S ilyen helyen egészen mas elbiralas ala esik a
kiilonbdz6 theoridknak szoszékre valo vitele, mint pl. ndlunk, ahol a vallas kérdései irant a kozonség

korébél oly kevesen érdekl8dnek.” 433

Egy jabb kérdés, amelyet Ravasz allitasa felvet, hogy mit ért az alatt a teologia alatt,
amellyel szemben a vallasnak kell érvényesiilnie a lelkipasztori igehirdetésben? Ugy tiinik,
vallas alatt az evangéliumot érti, ezek szerint a vallas nem egyenld a vildgnézettel. Ha azonban
a vallas = evangélium, akkor a teoldgia # evangélium? Nem, mert teologia alatt a hitvallast
érti, amely szerinte koronként valtozott az egyhaz torténelme soran, a dogmak tigy tapadtak ra
az evangéliumra, mint kiils6 burok a magra, és szerinte a kiilsé burok fontosabb lett, mint maga
amag. Ezek szerint a burkot (hitvallas = teoldgia) kell lefejteni a magrol (evangélium = vallas)
az igehirdetésben, és ez vilagnézeti alapon megy végbe az igehirdetoben.

Ha abbol indulunk ki, hogy a teologia kifejezés a Szentirasban nem fordul eld, és
leghamarabb a 2. szizadi apologétak irasaiban bukkan fel, ahol az él6 Istenrdl, és az O
kijelentésérdl, Jézus Krisztusrol szo616 hitvallast jelent, egyfeldl érthetové valik, hogy a szot
miért azonositja Ravasz a hitvallassal, azonban valtozatlanul nem nyer megerdsitést, de
magyarazatot sem az az ¢éles szembeallitds, amiben az evangélium szembe keriil a teologiaval.
A vallas egy altalanos kifejezés, mig a teologia az apologétik szellemi Orokségét kovetve
hitvallas, de tudomany is, az Istenrdl vald beszéd tudomanya, az egyhaz onreflexiv kritikai

modusa. A téma azonban még tovabb bonyolodik, amikor Ravasz az igehirdetés tartalmi részét

targyalva tovabbi meghatarozast ad:

,»Csak nem azt a Krisztust kell prédikalni, akit a misztikus rajongas, vagy a kegyes spekulativ csinalt,
hanem azt, aki e f61don jart vérzé labaival s e fold poraba hullatta kdnnyeit, veritékét és — vérét.
Azonban egy torténeti személyiség ugy lesz rank nézve elevenné, ha a rola szo6l6 adatokba lelket

ontiink, ha azokat megéljiik.”*®

A torténeti Jézus kontra legenddk Krisztusa vitajaban foglal allast, amikor maga is azt

vallja, hogy Jézus emberi voltat kell hangsulyozni az igehirdetésben. Ezt a Jézust az

455 Homiletika. 1902. 34-35.
456 RAVASZ Laszlo: Bevezetés a gyakorlati teolégidba. 68.
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autopszia®’ segitségével lehet megismerni, vagyis a tapasztalds, a megfigyelés, a sajat

szemmel val6 latas utjan. Végre ugy latja, hogy

»maga az evangélium pedig egy szent, mennyei személy: a Jézus, ki az Istennel vald kibékiilést, az
emberekért valod onfelaldozo szeretetet, a fiusag tidvét és munkaerejét atélte. Ezt kell a hivekhez kozel

vinni.”

A korabbi képlet ezzel tovabb boviil (vallas = evangélium = Jézus; szemben a teologia
= hitvallas = dogma = tan), Ravasz Laszl6 pedig Gjfent megerdsiti allaspontjat ezen a téren. Ez
a fajta bonyolult érvsor azért teszi komplikaltta az egész kérdéskort, mert ahogy mar korabban
ez megjegyzésre keriilt, az ekkleziasztika és az ekkléziologia teriileteinek szétvalasztdsa nem
kelléen adekvat, vagyis ezt a kérdést megnyugtatoan tisztdzni egyeldre nincs lehetdsége. Ezért

tud eljutni addig a kovetkeztetésig, hogy a lelkipasztor:

,»Ha véletleniil szembe keriil hivei kdzfelfogasaval, vagy az egyhaz kovetelményeivel: csak batran
tovabb; egyhaz ott van, ahol a Krisztus él, csak szive tudjon roéla bizonysagot tenni. Presbitérium,
tanacsiilés, zsinat meg nem allapithatja, hogy mit prédikaljon tartalmilag a pap; a pap egyes egyediil
a sajat Jezusarol tesz tanubizonysagot és e bizonysagtétel Gtjan emeli folfelé az egyhazat,
presbitériumostol, tanacsiilésestdl, zsinatostol egyiitt. Az Ur athatott szivek ttjan neveli az egyhéazat
magahoz és a Szentlélek ellen kovet el az biint, aki a profétasagot megtagadja, mondvan, hogy az élet

a konfessziokban van és nem a hivé személyiségekben.”*>

Mindezzel azonban még Niebergall felfogasatol is elhatarolodik, aki ugy vélekedik,
hogy az emberekre €s azok felfogoképességere tekintettel kell lenni, mert minden gyakorlati
teoldgiai elméletnek ez lesz a helyes irdnyaddja.*>® Ravasz Laszl6 e kijelentése szerint azonban
a lelkipéasztor teljesen magéara marad; az igehirdetés kapcsdn a gyiilekezet, de az egyhazi
felsobbségek is teljesen kiviilalloak. Jol latta azt Heinrich Bassermann, hogy a gyakorlati
teologidnak egyik kihivdsa éppen ez: a prédikacid Osszekdtése az istentisztelettel.*s°
Ugyanakkor megfontolasra érdemes Thielicke ekklézioldgiai észrevétele, miszerint: ,,... a

teologia sohasem »alapozhatja« meg az igehirdetést, ha szemléletmddja nem azonos magaval a

47 A kifejezés hasznalatos az orvostudomanyban, ahol a halal okanak kideritése végett végzett boncolast jelenti.
Az idézett szoveg szovegdsszefliggésébdl az deriil ki, hogy Ravasz nem ebben az értelemben hasznalja a
kifejezést, és nem akarja tovabb boncolni a torténeti Jézus személyét.

458 RAVASZ Laszlo: Bevezetés a gyakorlati teolégiaba. 68-69. [kiemelés télem]

459 NIEBERGALL, Friedrich: Wie predigen wir dem modernen Menschen? Zweite, durchgesehene Aufgabe.
Tibingen, 1905, II. 5.

460 BASSERMANN, Gustav Heinrich: Beitrdge zur Praktischen Theologie. Ges. Aufsditze und Vortrdge. Heinsius,
Leipzig, 1909. 207.
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prédikacioéval”*®!, vagy ahogy egy masik helyen fogalmaz: , Egy teoldgianak prédikalhatonak
kell lennie, mert dnmaga a prédikaciobol szarmazik.”*%? Christian Méller is joval dvatosabban
fogalmaz, mikor elismeri, hogy az igehirdetés emberi munka ugyan, de ez nem tagadhatja meg
az Ige teologiajat. A 1¢lektani szempontokat nem kell figyelmen kiviil hagyni, az antropologiai
aspektusoknak helyiik van, de nem olyan mértékben, hogy ezzel feliilkerekedjenek az Igén,

k.*3 Wilfried Engemann pedig arra figyelmeztet, hogy a

vagy ennek primatusat elvitassa
személyesség az igehirdetésben nem egy imperativusz, hanem egy indikativusz. O a személyes
igehirdetés kapcsan az igehirdetd személyi, kommunikativ és konfesszionalis kompetencidira
helyezi a hangsulyt.**

Ezzel egyiitt, a szubjektivizalodas és az individualizalddas folyamatos er6sodése mellett
nehéz lenne elvitatni azokat a szempontokat, amelyeket Ernst Lange allit fel az igehirdetéssel
kapcsolatban, s amelyek Ravasz Laszl6 felfogasat a tovabbgondoléasra, megfontolasra érdemes
nézdépontok kozott tartja. Lange szerint a szubjektiv, individudlis megkdzelités értelmében egy
igehirdetés még nem hihetdbb azért, mert bibliai iizeneten alapul, vagy mert 6sszhangban van
a hitvallasokkal; att6l sem hihetobb, mert a hallgatdo a lelkipasztor, az egyhaz felszentelt
szolgdjatol hallja, konnyen meglehet, hogy az igehirdeté nem magatol értetédé modon tekintély
elotte; de még a személyesség sem garancia arra, hogy az igehirdetés hihetd legyen.*%

1915-re az egyhazi élet funkcidinak targyaldsdban Ravasz Laszl6 az egész gyiilekezettel
foglalkozik. Mig korabban alig par sort szentelt a lelkipasztor mellett a diakonusnak és a
presbiternek,**® a Homiletika 1915-ben mar két kiilon fejezetben foglalkozik a gyiilekezettel.
Eddig id. Bartok Gyorgy egyhazjogi munkajara timaszkodott, és annak alapjan értekezett a
kérdésrél nagyon roviden, 1915-ben Niebergall hatasara el6térbe keriil a hallgatosag 1élektana
is,%7 Martin Schian tobb kiadast megért munkéja nyomaén pedig a gyiilekezet (igehallgatok)

,,08ztalyozasat” is elvégzi.*6®

461 THIELICKE, Helmut: Uton a szészék felé. Uzenetek az ifjii teoldgusoknak és idésebb bardtaiknak. (Forditottak:
FAZAKAS Eniké - KOVACS Zoltan - KUN Lajos - NEMEDI Gusztav - OLAH Attila) DRHE, Gyakorlati Teologiai
Tanszék, Debrecen, 1991. 17. [Eredetileg megjelent THIELICKE, Helmut: Auf dem Weg zur Kanzel.
Sendeschreiben an Junge Theologen und Ihre Alteren Freunde. Quell Verlag, Stuttgart, 1983]

462 yo. 59.

463 MOLLER, Christian: Einfiihrung in die Praktische Theologie. A. Francke Verlag, Tiibingen-Basel, 2004. 137.
464 ENGEMANN, Wilfried: Einfiihrung in der Homiletik. A. Franke Verlag, Tiibingen-Basel, 2002. 232-233.

465 LANGE, Ernst: Predige als Beruf: AufSditze zu Homiletik, Liturgie und Pfarramt. Chr. Kaiser der Gegenwart,
Chr. Kaiser, Miinchen, 1984. 55-56.

466 RAVASZ Laszld: Bevezetés a gyakorlati teologidba. 69-70.

467 NIEBERGALL, Friedrich: Wie predigen wir dem modernen Menschen? Zweite, durchgesehene Aufgabe.
Tiibingen, 1905, I. 88.

468 SCHIAN, Martin: Praktische Predigtlehre. Gottingen, 1911. (2. Aufgabe) 50-54.
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Ravasz Laszl6 az idealis igehallgatokkal kezdi a kiilonféle tipusok felsoroldsat. Ez a
pasztoralis hallgatosag, amellyel a lelkipasztor egyen-egyenként személyes, lelki kapcsolatban
van. Ezt az eszményi allapotot véleménye szerint csak vidéki gyiilekezetben lehet elérni, és ott
is nagyon hosszi id6 utan. Ugyancsak az idedlis igehallgatdosdghoz sorolja az Un. intézeti
hallgatosagot is, amelynek tagjai vagy mind didkok, vagy katondk, ebbdl kifolyolag egy
homogén kozosséget alkotnak, amivel Ravasz szerint bizonyos értelemben konnyebb dolgoznia
a lelkipasztornak. Ugyanakkor tisztaban van vele, hogy az ilyen hallgatosdg Ilehet
kényszerhallgatosag is, akik nem szabad akaratukbol, dnszantukbol, hitbeli buzgosag okan,
hanem erdltetve kénytelenek meghallgatni az igehirdetot.

A varosi gyiilekezetek esetében emliti a véletlen-hallgatosagot, akiket alig, vagy
egyaltalan nem ismer az igehirdetd, a torzshallgatosag alatt pedig egy olyan baziscsoportot ért,
akik mind véaroson mind vidéken mindig ott vannak a templomban. Ovatosan hozakodik el6
azzal, hogy az ilyen hallgatosag esetében egy jo értelemben vett tradicionalizmus figyelhetd
meg, ami az igehirdetésre vald odafigyelés esetében magaban hordoz bizonyos veszélyeket.
Ugyanigy kockéazatot hordoz magaban az, ha személyes hallgatosagrol beszEéliink, akiket
elsdsorban a lelkipasztor személye visz el a templomba. Egy kival6 igehirdetd értheté mdodon
érdeklodést valt ki a gyiilekezetbdl, de Ravasz azt tandcsolja neki, hogy bdlcs belatassal
pasztoralis hallgatosaggé formalja 6ket. Megnevez még egy kategoriat, amely az el6bbinek egy
tulhajtasa, a divatos hallgatosag. Ebben az esetben arrél van sz6, hogy az igehirdet6ért divat
lelkesedni, amit szerinte minél hamarabb kezelni kell, bar aki egyszer ebbe az allapotba jutott,
annak komoly feladat elé kell néznie, ha ezt meg akarja szilintetni, ezért a helyett, hogy ilyen
kockazatnak tenné ki magat, jobb, ha figyel, és idében elkeriili, hogy ilyen hallgat6sag vegye
koriil.** Ravasz veszélyt 14t abban is, ha valakit a ,,jo neveltetése”, a ,,templomhoz szokottsag”
visz el az istentiszteletre, de az alkalomszeriien jelentkezd ,.kegyes érzés” sem jo indittatas,
mint ahogy az intellektualis élmény irdnti vagy, vagy épp az esztétikai élvezet keresése sem.*”°

Nem tulzas azt allitani, hogy ezek felett a kategoriak, tipusok felett eljart az id6, mégha
nyomokban ki is lehet mutatni egyes gyiilekezetekben. A gyakorlati teoldgidnak tehat tovabb
kellett Iépnie a gylilekezet, az igehallgaté megismerésében, amelyre csak évtizedekkel késobb,
az Ujreformatori teoldgia utani Utkeresés iddszakéaban keriilhetett sor. Karl Barth teocentrikus
felfogasa az igehirdetésrdl nem vetette el az igehallgatot, azonban a korabbi antropocentrikus

felfogassal szakitva szerepét és helyét az istentiszteletben ellényegtelenitette, mivel a felmeriild

469 RAVASZ Laszlo: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika). 286-2877.
470 yo. 288.
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vallasos igényekre a korabbiakkal ellentétben egészen masként kivant reflektalni.*’! Ezzel —
tobbek kozott — épp az igehirdetd szubjektivizmusanak kivant gatat szabni, de ahogy arra
Wilfried Engemann felhivja a figyelmet, az ebben rejl6 veszélyeket mar a 19. szazadi teologiai
gondolkodas megoldotta, vagyis Barthnak kevésbé teoldgiai, mint inkabb eszmei okai lehettek
arra, hogy a 20. szdzadban ismét teritékre keriilt e kérdés, amit nem gyakorlati, hanem
rendszeres teoldgiai megkozelitésben vont kritika ala.*’? Bar a prédikacié Istenrdl valé emberi
dolgozatomban mar targyalt kalvini alaptételhez megy vissza, de csak félig, hiszen Kalvin
Institutiojanak kezdé mondata nem zarja ki azt, hogy az ember 6nmagat is megismerje — ha
Istent mar megismerte! Barth azonban az els6 felét emeli ki a kélvini gondolatnak, s bar nem
torli el vagy tiltja meg a masodikat, ugy latja, a kettd tulajdonképp egyszerre megy végbe, ezért

az dnismeretre mar nem kell kiilon figyelmet forditani. 473

3.6. Osszefoglalas

Ravasz Laszl6 magantanari dolgozatanak jelentdsége leginkabb abban mutatkozik meg,
hogy felismerte és kimutatta, hogy a gyakorlati teoldgianak sziiksége van egy prolegomenara,
amelyet az anyaszentegyhdz élettanaként definialt, s a magyar reformatus teologidba bevezette
az ekkléziasztikanak, mint 0nall6 gyakorlati teologiai tudomanyteriiletnek a fogalmat.
Dolgozata a liberalis teologia gyakorlati teologidja, mely tobb mint kisérlet, torekvés a
gyakorlati teologia tudoméanyossdganak megerdsitésére, de ki nem érlelt jellege
megmutatkozik abban, hogy még nem tudja teljesen tisztizni az ekkléziologia és az
ekkléziasztika kozotti pontos kiillonbségeket. Az interdiszciplinaritas jegyében természetesen
nem az éles hatarvonal meghuzasat hidnyolhatjuk elsdsorban, hiszen mindkét teologiai
tudomanyteriilet a teoldgia altalanos keretén teljesen beliill van, avagy ott kell lenniiik.
Elviekben tisztazza, hogy melyik teriilet alatt mit ért, gyakorlatilag azonban az ekkléziasztika
specialis teriiletének kiforratlansaga miatt nincs még meg annak kiilon fogalmi- és szokészlete,
amellyel Ggy tudja kifejezni magat, hogy az ne keveredjen az ekkléziologidval. A gyakorlati
teologianak a rendszeres teologiatol valo teljes megkiilonboztetésének hianya eredményezheti

azt is, hogy gondolatmenete némely helyeken roppant dsszetett, ellentmondésos.

471 DOUMA, Jos: Veni Creator Spiritus. De meditatie en het preekproces. Uitgeverij Kok, Kampen, 2000. 47-48.
472 ENGEMANN, Wilfried: Einfiihrung in der Homiletik. A. Franke Verlag, Tiibingen-Basel, 2002. 179.
473 DULK, Maarten den: Heren van de praxis. Karl Barth en de Praktische Theologie. Meinema, 1996. 36.
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Ahogy arra Novak Lajos ramutatott, Ravasz dolgozatanak javara valik a filozoéfiai
jartassdga, azonban ez azt eredményezi, hogy a tudomanyteriilet terminologiajanak
tisztdzatlansdga miatt gondolatainak megfogalmazasaban gyakran folyamodik filozofiai
kifejezésekhez. A liberalis teoldgia vallasboleseleti iranyultsdgdban nem lat akadalyozo
tényezot, ez vezet tobbek kozott oda, hogy még nem sikeriil az ekkléziasztika és az
ekkléziologia pontosabb szétvalasztasa. Ez leginkabb azért feltin, mert Ravaszt a teoldgidban
valo kezdeti elmélyiilése alapjan rendszeres teolégiai irAnyultsagtinak sejthetjiik. Eppen ezért
inkabb igaz az, hogy rendszeres teoldgiaja valojaban vallasbolcselet, hiszen a szdmara ekkor
még ismeretlen hitvallasok €s a dogmatikai alap helyén a liberalis teologia rendszere mellett
Bohm filozofiajat talaljuk.

A Friedrich Niebergall nyomdokain haladé Ravasz a gyiilekezetben elsésorban
nevelésre varo kozosséget lat, vagyis gyakorlati teoldgiai felfogasa erds pedagogiai szinezetet
kap. Ravasz ugy véli, a gylilekezet foleg a lelkipasztortol fiigg, az egyetemes papsag elvét
egyeldre gy értelmezi, hogy a gyiilekezetben mindenkinek szigoruian elhatarolt feladatkore
van, amelyek kozott atjaras, atfedés nem sziikséges. Ezzel csorbul a gylilekezetszerliség, de a
lelkipésztor statusza is inkabb mivi alapokon nyugszik, mivel az egyhazban csak vallasos
tarsasagot lat, az egyetemes papsag fogalmaban pedig az emberi személyiség végtelen
értekeinek felismerését és atélését kapjuk.

Dolgozata ,,gyermekbetegségeit” nem lesz alkalma kezelni, azonban az igéretes kezdet
nem marad folytatas nélkiil. Az ekkléziasztika tudomanyos fogalomkeészletének kidolgozasat,
a részletkérdések tisztazasat — az Gjreformatori teologia szellemiségében — tanitvanyai, tanar-
tarsai, késobbi utddai viszik végbe. A sajatosan erdélyi teologiai eredmény Laszlé Dezsd
irasdban folytatodik leghamarabb,*’* ezt koveti Imre Lajos*’® és Makkai Sandor.*’® Kéziratban
maradt fenn, de ugyancsak emlitésre mélto Borbath Daniel munkaja is.*”” Bar az ekkléziasztika

a 20. széazadi teologiai gondolkoddsnak nem mindig képezi kardinalis részét, idével tjabb

478 LASZLO DezsO: Az anyaszentegyhdz élete és szolgdlata. A theologidnak mint gyakorlati theologidanak
alapkeérdései. Kolozsvar, 1938.

45 IMRE Lajos: FEkkléziasztika. Az egyhdz élete és szolgdlata. Bethlen Gabor Irodalmi és Nyomdai
Részvénytarsasag nyomasa, Budapest, 1941. A Coetus Theologorum Reformatus Theologusok
Munkakdzosségének Kiadvanysorozata 2.

476 MAKKAI Sandor: Az egyhdz misszidi munkdja. Révai kiadas, Budapest, 1938.

477 BORBATH Déaniel: Reformatus Gyakorlati Teoldgia I. Bevezetés a gyakorlati teoldgidba. Kolozsvar, 1952-
1953. 90 oldal, ir6géppel irt egyetemi jegyzet. A kolozsvari Protestans Teologiai Intézet konyvtaraban, 1MS96
konyvtari jelzet alatt.

138



avatott miiveldkre akad, ahogy ez Kozma Zsolt 4’® és Boross Géza munkassagabdl kitiinik,*”®
legtijabban pedig Kadar Ferenc foglalkozott behatdan vele.*%°

A kibontakozas egyben magaval hozza annak a kérdésnek a tisztazasat is, hogy az
ekkléziasztika prolegomena a gyakorlati teologidban, avagy kiilonféle gyakorlati targyak
stadiumainak betetézése.*®! Ahogy arra Kadar Ferenc ramutat, nem volt egyszeri ebben a
kérdésben konszenzusra jutni, s végiil mindkét felfogds érvényben maradt.*®?> A vita
ismertetésén ¢és értékelésén tal Kadar javaslatot is tesz arra nézve, hogy miként lehetne ezt a
kérdést egységbe hozni az egész reformatus teoldgiai felsGoktatasban. Nézete szerint —
amellyel Ravasz, Makkai ¢és Laszlo Dezs6 allaspontjara helyezkedik — az ekkléziasztikanak
prolegomenanak, alapozo tantargynak kell lennie, ezért helyét a teoldgiai tanulmanyok elejére

teszi. Ezt kovetnék az egyhdzi szolgalat targyai, majd az egész betetdzése lenne a

pasztoralteologia.

»A bevezetd és betetézé tantargyak, az ekkléziasztika és a pasztoralteologia Osszefogd, s6t
szintetizalo szerepet toltenének be a gyakorlati teologia rendszerében, igy biztositva a tudomanyszak

egységét, illetve azt, hogy kettds feladatat el tudja latni: targyat a maga teljességében és a maga

részleteiben is tudja vizsgalni. 83

Ez a tervezet egy lehetséges megoldést nyujthatna egy tobb évtizede félbemaradt vitara
¢s eldonthetne egy dilemmat, de ami talan a legfontosabb: tovabb erdsithetné a gyakorlati
teolégia helyét annak minden szaktargyaval egyiitt a teoldgiai tudomanyok nemes
tarsasagaban.

Ravasz Laszl6 gyakorlati teologiai felfogasanak altalanos, elvi aspektusainak
targyaldsa utdn a tovabbiakban homiletikai nézeteire, homiletika tankonyvére és elsd

prédikacios kotetére kivanok ratérni dolgozatomban.

478 KOzZMA Zsolt: Ekkléziasztika. Egyetemi jegyzet: 1980-2000. Kiadja a Kolozsvari Protestans Teologiai Intézet,
Kolozsvar, 2000.

475 BOROSS Géza: Bevezetés a gyakorlati teologidba. A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi
Karanak Gyakorlati Teologiai Tanszéke, Budapest, 1995. és BOROSS Géza: Pdl apostol gyakorlati teologiagja. A
Kéroli Géspar Reformétus Egyetem Hittudomanyi Karanak Gyakorlati Teologiai Tanszéke, Budapest, 1995.
illetve BOROSS Géza: Kalvin Janos gyakorlati teologiaja. A Karoli Gaspar Reformétus Egyetem Hittudoméanyi
Karanak Gyakorlati Teologiai Tanszéke, Budapest, 1998.

480 KADAR Ferenc: Egyhdz itt és most. Az ekkléziasztika miivelésének alapjai, eredményei és mai lehetdségei.
Doktori értekezés a gyakorlati teologiai tudomanyok targykorébol. Satoraljatjhely, 2006. és KADAR Ferenc:
Ekkléziasztika. Az egyhaz élete és szolgalata. Teologiai jegyzet. Sarospatak, 2016.

81 Az ekkléziasztika a theologiai tudomanyban és a lelkészképzésben. A Coetus Theologorum 1942. prilis 21-i
vitalilésének anyaga. In: Theologiai Szemle. XVIII. évf. 1942/2. 86-111.

482 K ADAR Ferenc: Egyhdz itt és most. 70.

8 10. 96.
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4. Adalékok Ravasz Laszl6 homiletikai felfogasahoz

4.1. A gyiilekezeti igehirdetés elmélete

Ravasz Laszl6 homiletikai nézeteit a Reformatus Egyhazi Konyvtdr sorozataban 1915-
ben megjelent A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika) c. kozel Otszaz oldalas
tankonyvébél ismerhetjiik meg (a tovdbbiakban Homiletika 1915).*%* Ezen kiviil a
dolgozatomban vizsgalt idészakban (1907-1921) még 6t tanulmanya jelenik meg a témaban:
négy a Homiletika 1915 el6tanulmanyaiként tekinthetd, ebbdl kettd homiletikatorténeti
korszakokat boncol, kettében pedig elvi kérdésekkel foglalkozik;*® az 6todik pedig a Kalvin-
Szovetség 1916-os konferenciajan elhangzott eléadas — mintegy velds, frappans dsszefoglalasa
annak, amit terjedelmesebben kifejt egy évvel korabban.*°

A Homiletika 1915 korabeli recenziéitol eltekintve*®” hosszabb ideig kellett varni, mig
alapos kritikédja érkezett Ravasz Laszl6 munkdjanak. Bar Makkai Sandor ujbdl érintette e miivet
uttoré dolgozataban, egy-két nagyon jelentds megjegyzéstdl eltekintve korabbi recenzidjanak
gondolatai kdszonnek vissza soraiban.*®® Czeglédy Sandor 1938-ban megjelent kdnyvében
K 489

azonban mar részletekbe mend kiértékelését kapjuk Ravasz Laszl6 homiletikai nézeteine

Ezt kovetden adalékokkal szolgdl Borbath Daénielnek egy kéziratban maradt 1956-os

484 RAVASZ Laszlo: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika). Reformatus Egyhazi Konyvtar XI kotet.
(szerk. ANTAL Géza). A Magyar Reformatus Egyhaz kiadasa, Papai Reformatus Fdiskolai Nyomda, Papa, 1915.
485 RAVASZ Laszlo: Az igehirdetés megujhodasa. In: Reformdtus Prédikdtori Tar. (szerk. ifj. PETER Karoly).
Becsek D. fia konyvnyomdaja, Székelyudvarhely, 1907. V-XVI; RAVASZ Laszl6: Igehirdetésiink alapkérdése. In:
ub.: ,, Ez ama Jézus " Egyhazi beszédek, elmélkedések. Stein Janos Magyar Kiralyi Egyetemi Konyvkereskedése,
Stief Jend és tarsa kdnyvnyomdai miintézete, Kolozsvar, 1910; RAVASZ Laszlo: A kozépkori igehirdetés. In:
Theologiai Szaklap. 1X. 1911/4. 265-285 a Homiletika 1915-ben 43-64; RAVASZ Laszlo: A magyar protestans
igehirdetés a XVII. szazadban. In: Theologiai Szaklap. X1. 1913/3-4. 262-284. a Homiletika 1915-ben 197-222.
486 RAVASZ Laszlo: Igehirdetésiink megujhodasa. 33-52.

%87 MAKKAI Sandor: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika). Irta: Dr. Ravasz Laszl6 a kolozsvéri
reformatus theologiai fakultds nyilvanos rendes professzora. Atnézték Csizmadia Lajos papai, Novak Lajos
sarospataki theologiai tanarok. (Reformatus Egyhazi Konyvtar XI. A magyar reformatus egyhaz kiadasa. Papa,
1915) XX+499 lap. In: ,, Az Ut”. 11. 1916/9-10. 289-292; SCHMIDT Kaéroly Jend: Dr. Ravasz LaszIl6 (a kolozsvari
reformatus theologiai fakultas nyilvanos rendes professzora): A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika) A
reformatus egyhazi konyvtar XI. kotete. Papa, 1915. In: Theologiai Szaklap és Konyvujsag. XV. 1917/2-4. 197-
199; S. SzABO Jozsef: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika) frta: Dr. Ravasz Laszl, a kolozsvari
reformatus theologiai fakultas nyilvanos rendes professzora. Papa, 1915. In: Sarospataki Reformatus Lapok. XI1.
1916/48. 368-371.

488 MAKKAI Sandor: Az erdélyi reformatus egyhdzi irodalom 1850-t51 napjainkig. Minerva Irodalmi és Nyomdai
Miintézet Részvénytarsasag. ,,Az Ut” kiadésa, Kolozsvar, 1925. 37-40.

489 CzEGLEDY Sandor: 4 prédikacié gyiilekezetszertisége. A Papai Reformatus Theologiai Akadémia Kiadvanyai,
25. Budapest, 1938.
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490

dolgozata,*”® valamint jelentSs elemzést talalunk Vigh Arpad retorikatorténeti konyvében.*!

Ravasz Laszl6 munkdja jelentdéségét mutatja, hogy hatastorténetét megjelenésének szazadik
évforduléja alkalmabol 2015-ben konferencian értékelték ki.*%2

Az elmult évek levéltari kutatasai fontos homiletikatorténeti adalékokkal szolgaltak
Ravasz kdnyvének elsésorban magyar — kéziratos — forrasaihoz. Szetey Szabolcs*”* hivja fel a
figyelmet arra a kéziratra, amelyet Ravasz Laszl6 a budapesti Raday Konyvtarnak
adomanyozott 1951 decemberében.*** A 319 oldalas kolligitum elsé 142 oldala egyetemes és
magyar homiletikatorténetet tartalmaz, szerzdje id. Bartok Gyorgy. A kézirat szovegét, Ravasz
Laszl6 1911-es és 1913-as homiletikatorténeti dolgozatait, valamint a Homiletika 1915 17-239
lapjain olvashatd egyetemes ¢és magyar homiletikatorténeti részeket egybevetve, Szetey
Szabolcs egyértelmiien kimutatta, hogy Ravasz Laszlo konyvének megirdsakor egyenes
forrasként hasznalta id. Bartok Gyorgy kéziratban fennmaradt egykori jegyzeteit. Némely
helyen a szoszerinti megegyezés is felfedezhetd.**>

Kozma Zsolt kolozsvari gyakorlati teologiai professzor hivta fel a figyelmet arra a
Homiletika 1915 megjelenésének szazadik évforduldjan elhangzott eléad4saban,*® hogy néhai
Tavaszy Sandor kolozsvari rendszeres teoldgiai professzor hagyatékdban fennmaradt egy

kézirata is e munkanak.*’ Ennek nyoman sikeriilt egyértelmiisiteni, hogy a szoban forgd

litografalt kézirat egy, a kolozsvari Teologus Kér altal kézzel sokszorositott kurzus, 371 oldal,

490 BORBATH Déniel: Homiletikai irodalmunk a XX. szdazadban. Kolozsvar, 1956. 21 oldal irogéppel irt tanulmany.
A Kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézet kdnyvtaraban 1MS96 konyvtari jelzés alatt talalhato.

1 ViGH Arpad: Retorika és torténelem. Gondolat, Budapest, 1981. 352-373.

492 Konferencia Ravasz LaszIé 100 éve kiadott Homiletika tankényve tiszteletére. Budapest, 2015. mércius 25. A
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Karanak, a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriiletnek és a
Doktorok Kollégiuma Gyakorlati Teolbgiai Szekcidjanak kozos konferenciaja.
http://www.kre.hu/portal/index.php/501-ravasz-homiletika-100-konferencia.html  (utolsé megnyitas: 2020.
marcius 19.)

493 SZETEY Szabolcs: Bartok Gyorgy kézirata, mint Ravasz Lasz106 forrasa. In: Studia Universitatis Babes-Bolyai,
Theologia Reformata Transylvanica. 2017/1. 193-204.

494 Bartok Gyorgy: Homiletikai jegyzetek. Kolligdtum. Raday Kézirattar, K.1.885,1. A kézirat cimoldalan a szerz
irasaval: ,,Bartok Gyorgy: Egyhazi szonoklat. 1896. A reformacio el6tti idészak. Els6 korszak: Nagy Constanting.
Masodik korszak: Nagy Karolyig. Harmadik korszak: A reformacidig.” Ravasz Laszld kiegészitd megjegyzése
ugyanitt: ,,A kolozsvari theologiai fakultas megnyitdsa utan a nagyenyedi Bethlen Kollégium theologiai féiskolaja
elnéptelenedett. Neves tandrai egymas utan meghaltak. 1895/96 éves az ott maradt didkoknak az 0j szovetségi
exegesist, bibl.theologiat, vallasfilozofiat és homiletikat Dr. Bartok Gyorgy szészvarosi lelkész adta eld. Ez a
kézirat az igehirdetés torténetének vazlata.” uo. 196.

495 SZETEY Szabolcs: Bartok Gyorgy kézirata, mint Ravasz Lasz16 forrasa. 200-202.

4% K0zMA Zsolt: Ravasz Laszl6 — Homiletika. A mii megsziiletésének koriilményei. Elhangzott 2015. marcius
25-én Budapesten, Ravasz Laszlo6 Homiletikdjanak szazéves évfordulgjan. Az eldadas megjelent: KOZMA Zsolt:
Hidak. Tanulmanyok, gyiilekezeti eloadasok. Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet kiadasa, Kolozsvar, 2017.
145-149.

497 A Tavaszy Sandor hagyatékat gondosan meg6rzé dédunoka, Dr. Tonk Marton, a Sapientia Erdélyi Magyar
Tudomanyegyetem dékanja volt szives a rendelkezésemre bocsajtani a szoban forgd iratot, amiért e helyen is
koszonetet mondok.
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tobb kéz irasa, az 1908-1909 tanévbdl (Tavaszy Sandor ekkor volt II. éves teologiai hallgatod).
Ez a jegyzet a tovabbiakban Homiletika 1909 keriil emlitésre dolgozatomban (1. szamu
melléklet).*® A Homiletika 1915 e korai valtozatanak felbukkandsa” tovabbi
vizsgalodasokhoz nyujt szilard tampontot, lehetdséget adva arra, hogy még alaposabban
feltarhassuk a konyv forraseldzményeit. Annyit mar most érdemes megjegyezni, hogy a kézirat
Ravasz Laszl6 tanari palyajanak masodik évébol valo (1), amely terjedelme alapjan Szetey
Szabolcs kutatasait erdsiti: Ravasz Laszlonak megvoltak a magyar nyelvii, nyomtatdsban meg
nem jelent forrasai, ezeket beépitette homiletikai eldadasainak anyagaba. Ahogy azt a
késObbiekben latni fogjuk, ez nem azt jelenti, hogy sajat kutatasokat nem végzett, azonban
munk4jat nem kezdte teljesen a ,,semmibél.”*

Szetey Szabolcsnak tehat sikeriilt tisztaznia a Homiletika 1915 els6 f6 részének (Az

igehirdetés torténetének fo iranyai, 17-239 oldalak) kéziratban fennmaradt, magyar nyelvii

forrasat. Ugyancsak 6 egy masik tanulméanydban arra hivja fel a figyelmet, hogy

»l...] a kéziratos hagyatékok, gyljtemények vizsgalatira és az ezek alapjan megfogalmazott

kovetkeztetéseknek hangstlyosabban kellene jelentkeznie a homiletikatorténetben és ezaltal az

oktatasban is.”>%

E megfontoldsra méltd tandcs nyoman a Homiletika 1915-tel kapcsolatban a
tovabbiakban kérdés, hogy a kdnyv III-1V részei esetén volt-e valami kéziratos forrdsa Ravasz
Laszlonak? A kolozsvari teoldgian tanarelédje Molnar Albert minddssze hat esztendén
keresztiil tanitotta a gyakorlati teologiat. Kelemen Attila Molnar Albertrdl irt dolgozatanak
végeén felsorolja publikacioit, amelybdl kideriil, hogy a professzor irdsaibol viszonylag keveset
jelentetett meg nyomtatasban: rovidebb cikkeket, néhany prédikéciot, egy-két tanulmanyt,
amelyekben a homiletika elvi, tartalmi vagy formai kérdéseivel nem foglalkozott.>*! Egyetlen
kotete posztumusz jelent meg, ehhez tanartarsa, Nagy Karoly gylijtotte egybe kéziratban

fennmaradt prédikacidt és imadsagait. A konyv masodik kiadasahoz pedig Nagy Karoly és

498 Homiletika. irta: Dr. Ravasz Laszlo. Kolozsvar, 1908-1909-ik év. ,,Theologus Kor” kiadvanya. kalligrafalt
kézirat.

499 A torténeti részb6l csak néhany fejezet (kb. 8) nyugszik 6nallo és behatd forrastanulmanyokon, a tobbi az
idegen monographia-irodalom eredményeinek Osszefoglalasa.” RAVASZ Laszlo: A gyiilekezeti igehirdetés
elmélete. (Homiletika.) V.

500 SZETEY Szabolcs: A homiletikatorténeti kutatasok problémai. In: Tan és mddszertan. Conferentia Rerum
Divinarum 3. (szerk. TRAJTLER Déra) Budapest, 1912. (173-206) 179.

01 KELEMEN Attila: Molnar Albert (1849-1901). In: Akik jé bizonysdgot nyertek. 62-64.
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Ravasz Laszlo kozosen irtdk az eldszot.>’? Makkai Sandor — korabban mar emlitett —

dolgozataban arra hivja fel a figyelmet a Homiletika 1915-tel kapcsolatosan, hogy:

»Az igehirdetés alapelveirdl sz6l6 rész dontd fontossagu. Itt Molnar Albert ihletését érezziik, de

mennyivel fejlettebb és gyakorlatibb médon megvaldsulva!”3%

Ezek az apr6 informécido-morzsak ébresztették fel a kivancsisagot és a kutatasi kedvet:
lehetséges-e az, hogy Molnar Albertnek kiadatlanul maradtak volna kéziratos irasai, amelyeket
Ravasz Laszl6 ismerhetett? A kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézet konyvtaranak
kézirattaraban 1MS223 konyvtari jelzés alatt megdrzésre keriilt egy 94+80 oldalbol allo, tobb
kézirassal irt Homiletika jegyzet (a tovabbiakban Homiletika 1902). A 94 oldal végén
,Kolozsvar 1901 december 12” -i datum all, a kdvetkezo 80 oldal végén pedig ,,1902 aprilis
24”. Mindkét datum az eldadéassorozat végét jelzi. Sajnos a szerzO nincs megnevezve, ezért
annak megallapitasdhoz, hogy ki irta e jegyzetet, két feltevésem lett.

Az elsd, hogy a targyalt jegyzet Molnar Albert nevéhez kothetd. Ebben az esetben
felépitését a Homiletika 1909 ¢és a Homiletika 1915-h6z kell hasonlitanunk, ahol azonban
egyezést nem talaltam.

A masodik lehetdség, amire maga Ravasz Lasz16 utal, hogy Molnér Albert halala utan
Kenessey Béla tanitotta &tmenetileg a homiletikat Kovacs Albert budapesti gyakorlati teoldgiai
tandr egy olyan jegyzete alapjan, amelybdl még maga is tanult teologiai hallgaté kordban.**
Kozma Zsolt hivja fel a figyelmet arra, hogy Kenessey Béla korai teologiai gondolkodasan jol
kitapinthaté Ballagi Mor és Kovacs Albert liberalis teolégiai felfogasa.”*® Kovacs Albert 1865-
ben lett a budapesti Reformatus Theologiai Akadémia gyakorlati teoldgiai tanara, mintegy 39
éven keresztiil tanitotta tobbek kozott a homiletikat. Végiil homiletikai eldaddsainak
gyiimolcse nyomtatdsban csak haldla utan lathatott napvildgot (konyvét a tovabbiakban
Homiletika 1904 néven emlitem), a kéziratot azonban mar 1902 decemberére elkészitette, s

professzortirsainak meghagyta, hogy minden mast, amit nem széant kiadésra, el kell égetni.>*

502 Foyhizi beszédek, ordciok, imak. frta Molndar Albert el6bb mezésamsondi, majd marosvasdrhelyi lelkész, végiil
a gyakorlati theologia nyilvinos, rendes tandra a Kolozsvari Reformatus Theologiai Fakultison. Osszegyiijtétte
és sajto ala rendezte Nagy Karoly theologiai tanar. Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Iratterjesztésének
kiadasa. I. kiadas 1906, II. kiadas 1927.

503 MAKKAI Sandor: Az erdélyi reformdtus egyhazi irodalom 1850-t61 napjainkig. 39.

504 RAVASZ Laszlo: Emiékezéseim. 81.

05 KOzZMA Zsolt: A kolozsvéri reformétus teologia lelki-szellemi arcéle. In: ué. Onazonossag és kiildetés.
Tanulmanyok. Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet kiadasa, Kolozsvar, 2001. (115-130) 116.

506 KovAcs Albert: Homiletika vagy egyhdzi ékesszélastan. Hornyanszky Viktor csészari és kirdlyi udvari
konyvnyomdaja, Budapest, 1904. A kdotet elészavaban Sz6ts Farkas, a kézirat sajté ala rendezdje szo6 szerint idézi
Kovacs Albert meghagyasait.
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Kenessey Béla 1878-1881 kozott tanult a budapesti teoldgian, tehat a Kovacs Albert altal 1902-
re nyomtatasra elokészitett szoveg €s a kozott, amit Kenessey diakként tole tanult bo husz évnyi
tavolsagra vannak egymastol. Ezzel 1ényegében Mitrovics Gyula korabeli tankdnyvéhez allna
a legkdzelebb,*” amelyrdl Borbath Daniel ugy vélekedett, hogy még til terjedelmes benne a
formai rész, ami az elvi és tartalmi kérdéseknek a rovasara megy, Kovacs Albert munkéajat
azonban ugy latja, hogy nemcsak tagoltsagaban eléremutatobb, de a retorikai kérdéseken tal
az elvi és tartalmi dolgokkal is mélyebben és aranyosabban foglakozik.’*® Ha a Kovacs Albert
konyvét (Homiletika 1904) és a kéziratban fennmaradt jegyzet (Homiletika 1902) felépitését
vetjiik vizsgalat ald, hasonldsag mutathatd ki a részek ¢€s a fejezetek beosztasa kozott (I1d. 2.
melléklet). Ugyancsak kimutathato a tartalmi egyezés is, részben szd szerinti, részben pedig
Iényegi hasonlosag. Ennek lehetséges magyarazata, hogy a két szovegvaltozat kozott tobb mint
husz év telik el, raadasul Kolozsvaron nem maga a szerz6, hanem egyik tanitvanya adja azt eld.

A Homiletika 1902 szdvegének eredetijét valahova 1878-1881 kozé tehetjiik, és az
eddig targyaltak alapjan a jegyzetet Kovacs Albert Homiletik4janak egy korai valtozataként
lehet azonositani, mely Kenessey Béla kozvetitésével jutott el Kolozsvarra. Ha azonban a
Homiletika 1902-6t 0sszevetjik a Homiletika 1915-tel, feltinik, hogy itt is van egyezés, a
hasonlosag kimutathatd. Mindezek figyelembevételével megéllapithatd, hogy az 1901-1902-
es tanévbdl szarmazo jegyzetbdl Ravasz L4sz16 is tanult, homiletikai felfogasara direkt hatéssal
volt. Ez a felismerés részben modositja azt a Ravasz Laszlo altal is hangstlyozott allitast, amely
szerint Molnar Albert szellemi nyomdokain kivan jarni, s ramutat arra, hogy Kovacs Albert
homiletikai nézetei Kenessey Béla kozvetitésével Kolozsvaron is hatottak. A mar emlitett
2015-0s budapesti konferencidn ifj. Fekete Karoly eldadasaban tgy vélekedik, hogy a
Homiletika 1915 mindségében joval meghaladja a 19. szazad masodik felének, a 20. szdzad
elejének protestans homiletika tankonyveit. A kiilonbségek féleg a tudoméanyos rendszer
hianyaban, illetve a Friedrich Schleiermacher 6ta a teoldgidban végbement valtozdsok
figyelmen kiviil hagyasdban mutatkoznak meg, Ravasz kényvének javara.’” Ugyanakkor a
Homiletika 1915 tankonyvként jol megallta a helyét, amely mogott a pedagdgiai tudatossagon

tal a tudomanyos kritikai szemléletméd filozofiai megalapozottsaga érheté tetten.”!”

07 Egyhazi szonoklattan, tekintettel a magyar egyhdzi beszédirodalomra. Tanitvanyai szamara val6 olvasmanyul
irta MITROVICS Gyula, reformatus hittantanar és foiskolai lelkész Sarospatakon. Kiadtdk a sarospataki vallas és
egyhazi tudomany szakhallgatoi. Nyomtatta Steinfeld Béla a reformatus fdiskola betiiivel, Sarospatak, 1878.

508 BORBATH Daniel: Homiletikai irodalmunk a XX. szdzadban. 5.

509 ifj. FEKETE Karoly: Miért jo tankonyv Ravasz Laszlo Homiletikdja? Az eléadas tanulmany formajaban
megjelent: Reformatus Szemle. CVIIL. 2015/6. (597-602). 597-598.

10 y0. 599.
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Ha e meglatasokat tovabbi megfontolas targyava tessziik, megallapithatjuk, hogy
Ravasz Laszl6 elvi homiletikai munkdssaga abban mutat erés vonasokat, ahogy 19. szazadi
kéziratos forrasait (id. Bartok Gyorgy és Kovacs Albert) megbecsiilve, a sajat koraban frissnek
szamitd — elsOsorban német — vonatkozé szakirodalom mérlegén megmérve beépitette sajat
munkdajaba. Ennyivel természetesen nem érte be, e két forrasmunka mellett sajat kutatasain
alapuld korai teologiai felfogasa is nyomon kovethetdé konyvének minden fejezetében.
Dolgozatom tovabbi részében az eddig felsorolt nyomtatdsban megjelent, illetve kéziratos
munkdk ismertetésén ¢és elemzésén keresztiil foglalkozom Ravasz Laszld6 homiletika
tankonyvével. Kitérek arra is, hogy Kovacs Albert felfogasa miként valtozott a homiletika elvi
¢s gyakorlati kérdéseiben a bo husz év alatt, mely a két szovegvaltozatot egymastol elvalasztja.
Ezt azért tartom fontosnak, mivel Ravasz Kovacs Albert korai homiletikai elveit hasznalja sajat
anyagaban, de ez gyOkeresen nem tér el a nyomtatdsban is megjelent végsé valtozat

szellemiségétdl, tehat kdzvetett modon a Homiletika 1904 is hatott Ravasz Lészlora.

4.2. Egy homiletika kézirat szerzdje

Ebben a fejezetben a Homiletika 1902 ¢és a Homiletika 1904 szdvege kozotti
hasonldsagot szeretném kimutatni. Célom ezzel az, hogy igazoljam: az el6z6 fejezetben
Kovacs Albert korai kéziratos homiletika jegyzeteként azonositott forrds valoban az 6vé. Ez a
jegyzet Kenessey Béla kozvetitésével keriilt Kolozsvarra, melyet Molnar Albert korai halala
utdn Kenessey a homiletika el6addsain hasznalt fel. Az Osszehasonlitds soran a kéziratos
jegyzet elsd felét veszem alapul (94 oldal), illetve Kovacs Albert konyvének elsé két részét
(23-161. oldalak), ugyanis ezek béséges anyagot szolgéltatnak az 6sszehasonlitas elvégzéséhez

és feltevésem igazoldsahoz.

Homiletika 1902

Homiletika 1904

,»S a vilagi és egyhazi ékesszolas kozott épen
abban is van egyezés, hogy mindenkinél
feltétleniil sziikséges az, hogy az illetd szonok

a maga targyanak az igazsagardl meg legyen

»L---] @ szonok teljesen meg legyen gy6zddve
targyanak igazsaga fel6l, s6t nemcsak
meggy6zddve, hanem teljesen at legyen hatva
azon ligy altal, amelyr6l beszél (notus animi
continuus), hogy az irant lelkesedés vagy

szenvedély toltse el a lelkét (pectus est, quod
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gy6zdédve és az irant a targy irant lelkesedjék.”

511

disertos facit); és erételjese akarata legyen
arra, hogy a maga athatottsagat a hallgatoiba is

atiiltesse.” >12

»Arra a kérdésre, hogy kell-e tulajdonképp
textus, miutan annak a hasznalataval sok
nehézség jar, sokan azt a feleletet adtak, hogy
nem feltétleniil sziikséges textust felvenni,
mert a textus még nem teszi a beszédet
onmagaban keresztyén beszéddé és mert nem
egyszer szolgalt mar egy-egy szentirasbeli
hely utlevél gyanant olyan eszméknek,
amelyek nemcsak az illetd textusban, de
magaban az egész biblidban sem fordulnak
eld, s alkalmul szolgélhatnak arra, hogy ki-ki
nézeteit

a maga legsubjectivebb

magyarazhassa a szentirasba.” 313

»~Azon  érdekbdl, hogy a prédikacid
szentirasszerli legyen, még nem okvetleniil
sziikséges az, hogy a prédikacié elejére egy
bibliahelyet illessziink, mert nem lehet azt
mondani, hogy textus nélkiil nem lehet
keresztyén szellemii prédikaciot irni; viszont a
textus hasznalata mar elégszer rigyiil

szolgalt keresztyénellenes tanok hirdetésére.”

514

,»Az elsd magyarazasi mod a symbolicus. A
symbolum valami lathatatlan dolognak
hasonl6 értékii jegye, a mi a bensdnek felel
meg. [...] A valtsag tények, mint Krisztus
sziiletése, élete, munkassaga, haldla,
feltamadasa és mennybemenetele nem csak
érettiink  torténtek, hanem ezeknek a
tényeknek benniink is végbe kell menniiik. A

Krisztusnak a keresztyén emberben meg kell

sziiletnie, benne novekednie és
munkalkodnia. [...] Gondolatainkkal,
érzéseinkkel sziintelen mennyben kell

szallnunk, = hogy  megnyerhessik a
vigasztalot, a Szentléleknek az erejét. A
valtsag, mint torténeti tény, nem hasznal

semmit. A prédikatornak ezeket a tényeket

»A symbolicus magyarazas. A symbolum —
jelkép — a lathatatlannak hasonld értékii
lathato jegye, pl. a kiilsé isteni tisztelet jelképe
a belso vallasos életnek. [...] Kiilondsen az
evangéliumi valtsag alaptényei: Krisztus
sziiletése, halala, feltamadasa alkalmasok arra,
hogy symbolicus magyarazatot adjunk nekik,
a mi ugy torténik meg, hogy ezen
eseményekben, mint jelképekben, a subjectiv
valtsag menetének fO6bb vonasait, Isten
orszaga fejlédésének altalanos torvényeit
ismerjik fel. [...] Krisztusnak benniink is
sziiletni kell [...] gondolatunkkal naponként
mennybe kell menniink nekiink is, mint az

apostoloknak, le kell gy6zni minden testit — a

511 Homiletika. 1902. 22-23.

512 KovACs Albert: Homiletika vagy egyhazi ékesszoldastan. 26.
13 Homiletika. 1902. 37.

518 KovACs Albert: Homiletika vagy egyhdzi ékesszolastan. 76.
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kozel kell hozni a hallgatoihoz és rabirni
Oket, hogy a valtsag torténetében kijelolt

modon  valtsagnak ezt a  munkajat

onmagukon hajtsak végre.” 513

szentlélek ereje altal. Ilyen modon az ember a

valtsag munkéjat végrehajtja 6Snmagan.” 316

»A symbolicus felfogassal kozel rokon, sot
mintegy atfolyik abba az Un. tropoldgiai
magyarazat, amely magyarazat szerint az
elbeszélést csak ugy nézziik, mint a benne
foglalt eszmének épen csak esetleges alakjat,
mert az az eszme tulajdonképen
megjelenhetett volna mds torténetes alakban
is, a nélkiil, hogy Iényegében megvaltozott
volna. Tropoldgiai magyarazatra kiilondsen
alkalmasak a csodatorténetek, amikor azokat,
amik a multban testiképen torténtek meg,

athozzuk a jelenbe lelki jelentésben.” 517

,»A symbolicus magyarazattal kozelrdl rokon s
mintegy atfoly abba: a tropologiai, amely
szerint az elbeszélést csak ugy nézziik, mint a
benne foglalt eszmének tokéletes alakjat; de
ugyanazon eszme mas alakban is megjelenhet,
amidén az eldbbi torténet egészen elesik, a

nélkil, hogy az eszme valtoznék. Tropologiai

vagy typikus magyarazasra kiilondsen
alkalmasok az evangéliumnak csudas
elbeszélései, amelyeknek legnagyobb

részében valamely szép vallasos erkolesi

eszme jelenik meg.” '3

»~Az apostoli iratokbdl vett textusok
felhasznalasaval sz6 sem lehet az eldbb
emlitett magyarazasi moédok koziil egyikrdl
sem, mert ezeknél mar az apostolok hajtottak
végre azt az elsajatitdsai miveletet, amelyet az
evangéliumi torténeteknél mi nem kell
végrehajtanunk. Feladatunk e textusoknal
csak az, hogy targyilag ¢és eszmeileg
magyarazzuk és alkalmazzuk. Igaz, hogy
magok az apostolok is magyarazok ¢és
alkalmazok voltak, de mint magyarazok, a
dolgoknak ¢és eszméknek olyan mélyéig
hatottak le és  magyarazatukat oly
viszonyokhoz kototték, amely mélységbe a mi
kozosségiink magyarazat nélkiil leszallani

nem tud és amely koriilményeket, viszonyokat

,»Az apostoli iratokban mar maga az apostol
elvégezte azon elsajatitasi processust, amelyet
az evangéliumi iratoknal magunknak kell
végrehajtani; tehat az ezekbdl vett textusok
felhasznalasanal sz sem lehet az eldbb
emlitett magyarazasi modok egyikérdl sem.
Ezeknél a feladatunk csak az, hogy
magyarrazok és alkalmazzuk. Igaz, hogy
magok az apostolok is magyarazok és
alkalmazok voltak; de 6k az eszméknek a
legmélyére hatoltak, ez pedig nem olyan
egyszert dolog, hogy a nép minden tovabbi

magyarazat nélkiil felfoghatna...” >

515 Homiletika. 1902. 46.

516 KOVACS Albert: Homiletika vagy egyhazi ékesszoldstan. 90.
Y7 Homiletika. 1902. 47.

518 KovACs Albert: Homiletika vagy egyhazi ékesszolastan. 90.
520 yo. 94.
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annak a kornak ismerete nélkiil felfogni nem

képes.” 31

»A fotételben legyen egység. Az egységet
maganak az emberi 1éleknek az a sajatsaga
indokolja, amely szerint a lélek mindeniitt
egységre torekszik. Az egység valamely
miben abban all, hogy az egyilivé tartozokat
egy kozpont, egy cél koriil csoportositjuk, s
mindazt elhagyjuk, ami ezzel ellenkezik. A
szoénoki beszéd a miivészet egyéb termékei
kozott leginkabb megkivanja ezt az egységet,
mert elészor ezt nem olvassak, hanem
hallgatjak és a figyelmet konnyen elszérna, ha
egyszerre  tobb  targgyal

foglalkoznék...” 3!

a  szonok

»A fotételben legyen egység. [...] Pedig az
egységet nemcsak valami logikai ardnyossag
és szépség érdekében koveteljik, hanem a
beszéd végs6é eredménye érdekében, amely
csak ugy johet létre, ha a beszédben minden
egy kozpontra iranyul. A szénoki beszéd a
miivészet minden termékei kozt leginkabb
megkdveteli a szabatos egységet, mivel ezt
nem olvassak, hanem hallgatjdk, minden
pillanatban 0j szava hangzik el s a hallgatonak
nincs ideje rd, hogy egy idére megallapodjak,
hogy a beszédnek az egységben vald

fogyatkozasait kipotolja.” 322

»A karacsoni iinnep befolyast gyakorol a
kovetkezé vasarnapok targyara is. itt ugyan
meg van szakitva az idoének az iinnepe, t. i. az
ujév altal maguknak a kiilondsebben karacsoni

targyaknak a fejtegetése.” 323

»A karacson linnepe befolyast gyakorol a
kovetkez6 vasarnapok targyara is. E befolyast
némileg megszakitja az ¢év valtozdsanak

iinnepe.” 324

E tablazatban foglaltak alapjan egyértelmiien kijelenthetd, hogy a dolgozatomban
Homiletika 1902 néven targyalt kéziratos jegyzet Kovacs Albert budapesti gyakorlati teoldgiai

tanar korai homiletika jegyzeteként lett azonositva.

519 Homiletika. 1902. 52.

21 yo. 62.

522 KovACs Albert: Homiletika vagy egyhdzi ékesszolastan. 99.
523 Homiletika. 1902. 73.

524 KOVACS Albert: Homiletika vagy egyhazi ékesszolastan. 107.
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4.3. Homiletika és prédikaciotorténet

Az elsé magyar nyelvii reformatus homiletika Toth Ferenc (1768-1844) papai teoldgiai
tanar, dunantili piispok tolldbol latott napvilagot 1802-ben.’?> Munkaja tttdrének szamitott,
mivel a 18. szazad végéig a reformatus kollégiumokban rendszeres €s tudoméanyos 6nallo
diszciplinaként nem tanitottak a homiletikat. Amikor azonban kedvezo fejlemények alltak be
ezen a téren, sziikkség mutatkozott egy jol hasznalhaté homiletika tankdnyvre, mely 1814-ben
hamar megérte masodik kiadasat is. Toth Ferenc konyvének elészavaban nem tévedett, amikor
azt allitotta, hogy magyar nyelven eldtte nem irt senki homiletikat.’2® Ez aldl talan kivétel
Medgyesi P4l b8 szazotven évvel korabban megjelent bilingvis kdnyve,*?’ valamint létezett
még egy par nyomtatdsban megjelent munka, melyek részben foglalkoztak homiletikai
kérdésekkel is. °%® A teoldgiai hallgatok rendelkezésére ezeken kiviil csak 6rai jegyzeteik lltak.
Ebben az értelemben Toth Ferenc tankonyve komoly eldrelépés volt a gyakorlati teologia
tudomanyara, a kollégiumi lelkipasztorképzésre és a gyiilekezeti igehirdetésre egyarant.’® A
tudos piispok munkajara féleg Christoph Friedrich Ammon (1766-1850) gottingeni lutheranus
teologiai tanar Anleitung zur Kanzelberedsamkeit, Gottingen, 1799 c. kdnyve volt nagy
hatassal, mellyel gottingeni tanulmanyi éve alatt (1800-1801) ismerkedett meg.

Toéth Ferenc tankonyvet irt, ezért fontosnak tartotta, hogy homiletika- és
prédikaciotorténettel is foglalkozzon, ezt azonban nem szabta terjedelmesre, és fdleg az
egyetemes vonatkozasait érintette a kérdésnek. Az 6t kovetd homiletika tankdnyvek egy része
a 19. szazadban kovette példdjat, masok azonban nem tartottadk sziikségszertien tanulsdgosnak
a torténeti részeket a gyakorlati teoldgiai oktatésra nézve.>*° A szoban forgd szazad homiletikdi

koziil kiemelkedik Toth Mihaly (1807-1879) debreceni gyakorlati teoldgiai tanar konyve,

525 TOTH Ferenc: Homiletika. Komarom, 1802.

526 yo. 43.

527 MEDGYESI Pal: Doce nos orare, quin et predicare etc. az az, Imadkozasra és praedicatio irasra s-tételre, és
a 'nak megtanulasdra-valo mesterséges tablak. Bartfa, 1650. Legujabban ¢ munkéaval foglalkozott PAPP Gyorgy:
Doce nos orare, quin et predicare. Medgyesi Pal homiletikai 6roksége. In: Reformdtus Szemle. CVIIL. 2015/2.
137-158.

522 MARTONFALVI Gyorgy: Ars concionandi Amesiana, Ita delinata & illustrate, ut unusquisque hanc viam
ingreffus, accuratus & facilis concionator evadat. Debrecen, 1666; SZILAGYT TONKO Marton: Biga pastoralis,
Seu, Ars orandi &concionandi. Debrecen, 1684; GOMBASI Istvan: A’ Papi Szent Hivatal’ Gyakorldsdrdl valo
Traktanak elsé Darabja. Melly tanit a’ Prédikallasrol, és az Ifjak’ tanitatasokrol. Kolozsvar, 1784.

529 Téth Ferenc munkassagaval részletesen foglalkozott Benedek Sandor papai gyakorlati teoldgiai tanar.
BENEDEK Sandor: Téth Ferenc gyakorlati teologidja, Debrecen, 1933; BENEDEK Sandor: Mirdl prédikalt Toth
Ferenc? Papa, 1945.

530 Azok a 19. szdzadi szerzék, akik kisebb-nagyobb részt szentelnek tankonyviikkben a homiletika és
prédikaciotorténetnek: ZSARNAY Lajos: Paptan. Séarospatak, 1847; KUN Bertalan: Egyhdzi szonoklattan.
Haszndalhato minden hitfelekezetii kiilonosen protestans lelkészek altal. Miskolc, 1855.
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melynek csak elsO részét tudta befejezni, de olyan alaposan és részletesen foglalkozik a magyar
reformatus homiletika- ¢és prédikacidtorténettel, hogy hosszabb idére meghatarozta e téren az
elérhetd ismereteket.>*! Nem véletlen, hogy szinte fél évszazaddal késébb Kovacs Albert még
ezt a munkat ajanlotta tdjékozodasul. A terjedelmesebb egyetemes és magyar homiletika és
prédikéciotorténeti attekintésre Ravasz Laszl6 homiletika tankonyvében kertilt Gjra sor.
Ahogy arra dolgozatom egy korabbi fejezetében utaltam, Ravasz Laszlo fennmaradt
homiletika jegyzete és 1915-ben megjelent tankdnyve kozott szerkezeti kiilonbségek vannak.
A Homiletika 1909 felépitése szerint all egy bevezetd részbol (2-35. oldalak), egy elvi részbol
(35-180.), egy anyag részbdl (181-280.) és egy alaki részbdl (280-371.).%% Tagoltsdgaban ez
az anyag még inkabb hasonlit Kovacs Albert jegyzetéhez, melynél a bevezetést egyetlen fejezet
képezi (1-7. oldalak), az elsd rész a prédikacié elvi kérdéseit boncolja (7-35.), a masodik
részben a prédikacioé targyardl van szo (35-94.), mig a harmadik részben az egyhazi beszéd
alakjaval foglalkozik (1-80. [95-174.]).°3 Kovacs Albert esetében a harmas beosztas a
késdbbiekben is megmarad, a nyomtatdsban megjelent valtozat feszes, kiforrott szerkezetti,
megfogalmazasan, kidolgozottsagin érzédik egy élet munkéja és tapasztalata.>** Ravasz
Laszlo a Homiletika 1915-6t mar négy részre tagolta, egyetemi jegyzetéhez képest nemcsak a
szerkezeti, de a tartalmi valtoztatdsok is jol megfigyelhetfk. Konyvének eldszavdban gy
vélekedik, ha lenne még lehetdsége arra, hogy egy késdbbi kiadas szdmara atdolgozza irasat, a
harmadik részt beépitené a negyedikbe, ,,mert a homiletikai értékrendszer és a homiletikai
milalkotés ikersugaraban az igehirdetés egész elmélete eldgaztathatd” lenne.”*> Mint tudjuk,
erre a késdbbiekben nem keriilt sor, viszont az igehirdetés torténete (egyetemes €s magyar
homiletika- és prédikaciotorténet) kikeriil korabbi jegyzetének elvi részébdl, és a Homiletika
1915-ben a bevezetést kovetden ondlld szakaszként keriil targyalasra. A Homiletika 1909-ben
ez a rész mar terjedelmes volt (87-180.), azonban a Homiletika 1915-ben tovabb ndvekszik
(17-239.); els6é pillantdsra szembetlind, hogy a magyar protestans igehirdetés torténete
latvanyos gyarapodason megy keresztiil. Kordbban Az ujabb egyhazi irodalom c. fejezetben

foglalkozott a kérdéssel (Homiletika 1909, 140-170.), masfeldl Magyar homiletika-irok cim

531 TOTH Mihaly: Magyar protestans egyhdzszénoklat torténelme. Kutfok utan dolgozva magyar protestins
hitszonokok nyomtatott vagy kéziratban lévé munkadibol. Mutatvanyokkal, s az egyhazi beszédek biralataival, a
reformatiotol a mai idokig. Els6 kotet. Debrecen, 1864.

532 Homiletika. irta: Dr. Ravasz Laszlo. Kolozsvar, 1908-1909-ik év. ,,Theologus Kor” kiadvanya. kalligrafalt
kézirat.

533 Homiletika. Litografalt, kéziratos jegyzet. 1902. KPTI 1MS223.

534 KovAcs Albert: Homiletika vagy egyhdzi ékesszéldstan. Hornyanszky Viktor csaszéari és kiralyi udvari
kényvnyomdaja, Budapest, 1904.

535 RAVASZ Laszlo: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika). V1.
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alatt szentelt majdnem harom oldalt az egész témanak. Ez a rész a Homiletika 1915-ben mar
joval kidolgozottabb (178-239.), s a teljes egyetemes ¢és magyar homiletika- ¢s
prédikaciotorténet mar konyvének felét teszi ki. A boviilés elsésorban a magyar
vonatkozasokban volt indokolt, ezzel az egész 1. rész kiegyenlitettebbé valik. Birdldi azonban
¢szreveszik, hogy még igy is hianyossagokat mutat, s némely esetekben tévedéseket is
tartalmaz.

Schmidt Karoly Jend arra hivja fel a figyelmet, hogy a kozépkori misztikusok
emlitésénél Eckhart mester (kb.1260-1327/1328), Domonkos-rendi szerzetes teljesen
kimaradt, s lutherdnusként vitatja Ravasznak azt a tételét, mely szerint Kalvin Luther
gondolatainak rendszerezdje lett volna. Jellemrajzaik esetében Schmidt kétségesnek talalja azt
is, hogy Luther ,szerencsés természet,” Kalvin ,tragikus jellem” lett volna. Vitatja, hogy
Luther keresztyénsége csak ,.érzelmi” volt, s a kozépkori és ujkori német (elsésorban
lutheranus) igehirdetdk és homiletikusok jelenlétét is hianyolja.>*® Az egyetemes homiletika-
¢s prédikaciotorténeti résznek a kozépkort kovetd szakaszaiban leginkdbb a német és a francia
szakirodalomban val¢ jartassaga tiinik ki Ravasznak, de még igy is, a nyugat-eurdpai orszagok
koziil, ahol a protestantizmus markansabban van jelen, a skandindv egyhdzak teljesen
kimaradnak, az angol vagy holland homiletikusok ¢€s igehirdetdk koziil is épp csak emlitésre
keriil egy-kettd, az amerikaiakkal pedig egyaltalan nem foglalkozik. A holland teoldgiai
gondolkodas hatasa évszazadokon keresztiil meghatarozoé volt a magyar peregrinusok sokasaga
altal, ez azonban Ravasz figyelmét elkeriili.>3” Ezekre magyarazattal szolgalhat, hogy Ravasz
Lasz16 berlini tanulményi éve nyoman is a német nyelvii szakirodalomhoz kotddik leginkabb,
illetve id. Bartok Gyorgy sem érintette korabban ezeket a témdakat. Ravasz modszeréiil
valasztja, hogy egy adott korszak legemblematikusabb személyeit emelje ki, €s rajtuk keresztiil
mutassa be az egész korszakot. Emiatt azonban olyan nevek is hattérbe szorulnak, mint pl.
Ulrich Zwingli és John Knox, de Philipp Melanchthon megitélése is feliiletes marad, mert

Ravasz a reformaci6 korszakarol ugy vélekedett:

536 SCHMIDT Karoly Jend: Dr. Ravasz Léaszlo (a kolozsvari reformatus theologiai fakultds nyilvanos rendes
professzora): A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika) A reformatus egyhazi konyvtar XI. kotete. Péapa,
1915. In: Theologiai Szaklap és Konyvujsag. XV. 1917/2-4.197-198.

537 L4szl6 Dezs6 a holland teologiai hatdsokat jol kimutatja félbemaradt dolgozataban, melyb6l két rész jelent
reformatus teologiai gondolkodasban vald lecsapodasat tarja fel irdsaban, tehat kevésbé koncentral ennek
gyakorlati teologiai vagy homiletikai vetiileteire. Lasd: LASZLO Dezsé: 4 magyar reformdtus lelkipdsztor a
torténelemben I. Szemle Fiizetek 5. Kiadja az Erdélyi Reformatus Egyhdzkeriilet Igazgatotanacsa, Kolozsvar,
1991. és LASZLO Dezs6: A magyar reformdtus lelkipdsztor a torténelemben II. Szemle Flizetek 10. Kiadja az
Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet [gazgatotanacsa, Kolozsvar, 1993. A II. rész utolsé fejezetét a szerz6 mar nem
tudta befejezni, igy a kozel kétszaz oldalas anyagban a 16-17. szazad majdnem teljes targyalasat kapjuk.
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,»A reformatorok annyira el voltak foglalva az igehirdetéssel, hogy nem értek ra homiletikat irni.
Melanchthon foglalkozott csupan elméleti kérdésekkel, de 6 egyébbel sem foglalkozott.

Homiletikdja abbol all, hogy a retorika targyaldsanal kitér és alkalmazza a szabalyokat az

igehirdetésre.”338

Bartok Istvan hivta fel a figyelmet arra, hogy Melanchthon homiletikai munkéssaga
¢letmiivének 1929-es teljes kiadasaval valt behatdan megismerhetévé. Ugyancsak 6 hivta fel a
figyelmet arra is, hogy Andreas Hyperius munkdssaga mellett érdemes lett volna Martin
Bucerrel is foglalkoznia Ravasznak.’* S. Szab6 Jozsef is felemlit recenzidjaban néhany aprobb
tévedést, mint pl. azt, hogy Girolamo Savonarola (1452-1498) olasz Domonkos-rendi
szerzetest nem bitofara fiiggesztették fel, hanem maglyan égették el; s joggal hianyolja —
Schmidt Karolyhoz hasonléan — annak részletesebb kimutatasat, hogy a német, francia, angol,
holland igehirdeték prédikdcioi hogyan termékenyitették meg a magyar reformdtus
igehirdetést.>*® Erre bizonyos esetekben kitér Ravasz, mas esetekben azonban megfeledkezik
rola.’>*! S. Szabé a magyar igehirdetés torténetének egyes fejezeteit nagyon jol sikeriilteknek
talalja, van ahol azonban felszinességre, elnagyoltsagra panaszkodik. A magyar igehirdetés
torténetébdl sok termékeny prédikator kimarad, vagy épp csak emlittetik, s a 18. szazadi
gyljteményes prédikacios kotetek esetében Ravasz azt allitja, hogy csak négy darab jelent meg,
pedig ennél sokkal tobb volt.** S. Szabd Joézsef kritikija a magyar reformatus
prédikacidirodalom alapos ismeretérdl tanuskodik, melynek tovabbi bizonyséagat adja az éltala
szerkesztett Debreceni Lelkészi Tar elsé kotetének bevezetd szavaiban, tObb mint harminc

prédikacios gylijteménysorozatot sorolva fel a 18. szazad végétdl a 19. szdzad végéig. Ravasz

538 RAVASZ Laszlo: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika). 87.

539 BARTOK Istvan: Régi és (1j elemek a reformacio prédikacioelméletében. In: Eszmei és stilisztikai kérdések a
régi magyar prozaban. Egyetemkozi Tudomanyos Diakkori Vitaiilés Debrecenben, 1977. november 24-25. (szerk.
BITSKEY Istvan — GOMBA Szabolcsné — VARGA Pal) Kossuth Lajos Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomanyi
Kar, Debrecen, 1978. 22.

540 S SzABO Jozsef: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika) frta: Dr. Ravasz Léaszlo, a kolozsvari
reformatus theologiai fakultas nyilvanos rendes professzora. Papa, 1915. In: Sarospataki Reformatus Lapok. XI1.
évf. 1916/48. szam, (368-371) 370.

541 P1. a francia Jacob Saurin (1677-1730) esetében ez megemlitésre keriil, aki nemcsak francia, de német és
holland nyelvteriileten is nagy hatast gyakorolt, vagy John Tillotson (1630-1694), Canterbury érsekének
targyalasakor, ahol megjegyzi, hogy prédikacidit — tobbek kozott — Marosvasarhelyi Gombas Istvan
tolmacsolasaban ismerhették meg reformatus eleink. RAVASZ Laszlo: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete
(Homiletika). Reformatus Egyhazi Konyvtar XI kotet. (szerk. ANTAL Géza). A Magyar Reformatus Egyhaz
kiadéasa, Papai Reformatus Foiskolai Nyomda, Papa, 1915. 110-113. 130.

542 Debreceni Ember Pal (1700, 1702), Hodosi Samuel (1700), Csepregi Turkovics Mihaly (1702), Tordai Samuel
(1777), Németi Samuel (1783), Szikszai Gyorgy (1787), Kovacs Jozsef (1790), Péczeli Jozsef (1790), Takacs
Adam (1790, 1797), Szélesi Pal (1792), Hunyady Ferenc (1791, 1797), SebSk Jozsef (1792), Kecskeméti
Zsigmond (1793, 1795), Kocsi Daniel (1793), Tasnady Székely Istvan (1794), Vécsey Jozsef (1796). S. SZABO
Jozsef: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika) irta: Dr. Ravasz Laszld, a kolozsvari reformatus
theologiai fakultds nyilvanos rendes professzora. Papa, 1915. In: Sdrospataki Reformdtus Lapok. XII. 1916/48.
(368-371) 370-371.
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Laszl6 ezeket szintén nem emliti munkajaban.>** Makkai Sandor is tigy latja, hogy a magyar
igehirdetés torténetének legsikeriiltebb darabjai Ravasz munkajaban a 14. §. b) A XVI szdzad
igehirdetoi typusai. 15. §. Az ellenreformdcio. Alvinczi és Pazmany. 16. §. Az elsé homiletikai

k,>** melyek korabban a Theologiai Szaklapban mar 6nallé

harc. Geleji és Medgyesi c. fejezete
tanulméany formajaban is megjelentek.>* Hatarozottan gy tiinik, hogy Ravasznak nem allt
szandékaban Toth Mihaly munkdjat megismételni, s Kovacs Alberthez hasonloan
hasznélhaténak tekintette, néhany sornyi értékelésében elismeréen nyilatkozva rola.>*

A magyar igehirdetés torténetének feldolgozasaban feltlinik, hogy Ravasz Léaszl6 David
Ferencnek (1520-1579), az Erdélyi Unitarius Egyhaz megalapitojanak és elso pilispokének igen
terjedelmes részt szentel.>*” A néhai piispok halalanak 350. évforduldja alkalmabol egyhazanak
tudomanyos folyoirata, a Keresztyén Magveté egész lapszamba gyljtve jelentette meg az
emlékez6 irasokat. A szoban forgd szamban — tobbek kozott — Varga Béla értékelte David
Ferenc munkéssagat, részletekbe mend kritikat fogalmazva meg a Homiletika 1915 vonatkozo

fejezetének megéllapitasaival kapcsolatban.’*® Varga Béla ugy véli, Ravasz talzasba esik,

avagy félreérti David Ferenc munkéssagat, amikor igy fogalmaz:

,,O maga nagy tarsaival és utodaival (Socinus etc.) barmennyire kimagaslé egyéniségek is, mégsem
a tulajdonképpeni vallasos géniuszok és miiviik nem a valldsos reformacié dstalajabol né ki, hanem
a humanizmussal atitatott destructiv scholasztikanak a protestins theologia eredményeire valo

alkalmaztatasbol.”

Varga szerint a ,,destruktiv”’ kifejezés nemcsak sértd, de ha David Ferenc munkéjat
destruktivnak nevezik, akkor az egész protestantizmust annak kellene nevezni. Meglatasa
szerint David Ferenc elvei sokkal kozelebb allnak a 19. szazadi liberalis teologidhoz, mint azt

ez irany képviseldi hajlandoak meglatni.

543 Debreceni Lelkészi Tar. Gyakorlati ev.ref. papi lexikon. Elsd kétet. (szerk. S. SZABO Jozsef). Kiadja Telegdi
K. Lajos utdda, Eperjessy Istvan, Debrecen, 1902.

54 MAKKAI Sandor: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika). frta: Dr. Ravasz Laszlo a kolozsvari
reformatus theologiai fakultds nyilvanos rendes professzora. Atnézték Csizmadia Lajos papai, Novak Lajos
sarospataki theologiai tanarok. (Reformatus Egyhazi Konyvtar XI. A magyar reformatus egyhaz kiadasa. Papa,
1915) XX+499 lap. In: ,, Az Ut”. II. 1916/9-10. (289-292). 290.

545 RAVASZ Lészl6: A magyar protestans igehirdetés a XVIIL. szazadban. In: Theologiai Szaklap. X1. 1913/3-4.
262-284.

546 Igen jelentds a Toth Mihaly homiletikai munkassaga, ki Egyhazszonoklattaniban nagy irodalmi készség és
hatarozottan tudomanyos érzékkel egy teljesen kidolgozott és jol rendezett elméletet ad. Még nagyobb jelentdségli
az, hogy forrastanulmanyok alapjan tudomanyos fegyverzettel foglalkozott a magyar prédikacio torténetével s bar
kronikas modorban, anyaggy(jték modjara dolgozott, mégis uttéré munkat végzett.” RAVASZ Laszlo: A4
gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika). 238.

*7 0. 189-197.

548 VARGA Béla: Ami orokkévald David Ferenc miivében. In: Keresztyén Magvetd. X1. 1929/6. 236-249.
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,»Mi az 6 gondolatmenetében és ¢letmunkaja eredményében a hamisitatlan protestantizmus valoban

konstruktiv synthezisét latjuk, amely a transzcendens elemnek az immanenssel valo tokéletes

crer

amit csak a keresztyénség keretein beliil is végzett, fényesen igazolja azt az elvet, hogy a
keresztyénség, ha valoban missziot akar teljesiteni az emberiség kulturalis haladdsaban s ha valoban

tényez6 akar maradni az eszmék fejlédésének vonalaban, meg kell adja Istennek, ami az Istené, de

az embernek is, ami az emberé, ami Jézus intencidjat teljesen fedi.”>*

Anélkiil, hogy e hosszabb idézet alaposabb elemzésébe kezdenénk, taldn nem is
sziikséges kiilonosebb megjegyzéseket fiizni Varga Béla ,latleletérdl”, amelyet a liberalis
(vallastudomanyi) teoldgia kapcsan fogalmaz meg, hiszen lényegében ragadja meg ennek
eszmeis€gét, céljait, elveit. Kritikajat helytallonak taldljuk, hiszen a liberdlis teoldgia feldl
nézve Ravasz Ldaszl6 Dévid Ferenc munkdssagat inkabb iidvozlendének, mintsem
destruktivnak kellene talalja. Ugyanakkor sokat elmond a reformatus liberalis teologidrdl, ha a
16. szazadi protestantizmus legnagyobb unitariusanak ¢életmiivéhez viszonyitva ennyi hasonlo
tendenciat lehet felfedezni benne.

Ravasz Lészl6 kritikajaval egy kis felekezeti polémiat szit, amikor az unitariusokat arra
emlékezteti, hogy egykoron exkommunikaltak soraikbol Déavid Ferencet. Anélkiil, hogy az
egész kérdés egyhaztorténeti hatterét targyalnank, csupan teologiatorténeti szempontbol
tévesnek latjuk azt a korabeli kovetkeztetését Ravasznak, hogy ,,..most 6 [David Ferenc]
exkommunikalna e felekezetet...”>%, hiszen David Ferenc kritikai szelleme megérdemelné,
hogy nagyobb megbecsiilésre méltassa felekezetét is a tisztan liberdlis teologiai talajon allo
értékelés. Azonban megvan annak is a magyarazata, hogy a hosszas targyalas sordn miért ejt
el Ravasz ilyen megjegyzéseket David Ferenccel kapcsolatban. Folyamatosan gyarapodo
teologiai felfogasdban mar elmozdult kordbbi tisztan liberalis teoldgiai allaspontjabol,
gyakorlati teoldgiai gondolkodéasat egyre inkabb az épités fogalmaba gyodkereztetve meg.
Dévid Ferencrdl irt soraibol az tlinik ki, hogy kritikai magatartasdban inkdbb az elméleti
rombolot latja, mintsem a gyakorlati €pitét. Hogy ez a megkozelités helyes-e vagy sem, annak
megallapitdisa messze tilmutat e dolgozat céljain ¢és keretein, azonban a liberalis
(vallastudomanyi) teologia egy uj, friss értékelése szempontjabdl nem tlinik haszontalan

vallalkozasnak részletekbe menden Osszevetni David Ferenc életmiivével.>!

549 no. 242.

550 RAVASZ Laszlo: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete (Homiletika). 197. [kiegészités t6lem]

551 Azokat a kovetkezményeket, amelyek DAavid Ferenc teologiai téren véghezvitt munkdjanak logikus
folyomanyai, a vallasnak és az emberi szellem egyéb alkotasainak teriiletén a XVIII. és a XIX. szdzad valldsos és
tudés géniuszai tették valdosaggd. Mert mi az, amit az immanentizmus ad a vildgnak? Legel6szér az
individualizmus, amely az egyén értékérdl vallott felfogas eredménye. Azutan a lelkiismeret szabadsaga és a
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Kovacs Albert jegyzetei homiletika- és prédikaciotorténeti fejezeteket még nem
tartalmaznak, ezt késobb a Homiletika 1904 Az egyhazi ékesszolas torténetérol c. 11. §.
pétolja.>? Itt a homiletika és a prédikiciotorténet ugyanugy keveredik, mint Ravasz Laszl6
esetében. Szemben Ravasz Laszloval, Kovacs Albert homiletikdjanak végsé valtozatdban is

csak egy rovid, vazlatos 6sszefoglalast ad mintegy hiisz oldalon, de hangsulyozza, hogy:

»--. az egyhazi €kesszolas terén a nagy szonokka képzddésnek egyik nagyon jelentékeny feltétele az

egyhazi beszéd torténeti fejlédésének kelld terjedelemben vald tanulmanyozasa, a legrégebbi id6ktol

fogva a jelenkorig.”*™

Tisztaban van vele, hogy ilyen munkak csekély mennyiségben allnak rendelkezésre
nemcsak magyar, de idegen nyelven is, s hogy a hatalmas anyag feldolgozasa egy egész életet
le tudna foglalni, ezért 4thidalé megoldasként néhdny — német és francia nyelvii — konyvet ajanl
a tovabbi elmélyiiléshez.>>* A szoban forgd fejezet utolsé 6t oldala foglalkozik csak a téma
magyar vonatkozasaival, ami Kovacs sajat korabbi jegyzetéhez képest mégiscsak elérelépés,
de éppen ezért lehet értékelni Ravasz Léaszlo torekvését annak minden hidnyossagaval,
fogyatkozésaval egyiitt. Kovacs Albert e par oldalon fdleg két magyar szerzdére tdmaszkodik,
melyek koziil a romai katolikus Mihalovics Ede kétkotetes munkaja a frissebb, a masik Toth
Mihaly konyve.

Osszességében egyetérthetiink Makkai Sandor és S. Szab6 Jozsef megallapitisaival a
magyar homiletika- és prédikéciotorténetrdl szolo részek kidolgozottsagat tekintve. Ravasz
Laszl6 Toth Mihdly munkdjdhoz képest wjat hozott a 16-17. szazad értkelésében,
Osszehasonlito, elemzd és kritikai moddszerével. Ezzel talmutatott Toth Mihdly leird és
ismeretterjeszté eredményein, azonban a 18-19. szazadokat egészen vazlatosan kezelte,
kiilonosen a 19. szazad esetében nem lépett tGl a Homiletika 1909-es par szavas értékelésein.
To6th munkamodszerét hasznosnak itélte, azonban példajat nem kdvette, ami kitlinik anyaga

hézagossagaibol, kisebb-nagyobb hianyossagaibol. Ravasz Laszl6 egyetemes €s magyar

belble fakado szabad kutatas és végiil a vallasos tiirelmesség; politikai téren pedig ez adja a vilagnak a modern
demokracia eszméit: a szabadsag, az egyenléség, a népszuverenitas gondolatat, amelyek mind iiresek maradnak,
ha elvessziik beldliik az Oket taplalod isteni immanencia hitét.” VARGA Béla: Ami 6rokkévalé David Ferenc
miivében. 244.

552 KovAcs Albert: Homiletika vagy egyhdzi ékesszdlastan. 53-73.

53 y0. 54.

554 E miivek: LENTZ, Carl Georg Heinrich: Geschichte der Christlichen Homiletik: ihrer Grundsdtze und der
Austibung derselben in allen Jahrhunderten der Kirche. Dehme und Miiller, Braunschwieg, 1839, band II; VINET,
Alexandre: Histoire de la Prédication parmi les Reformes de France au dix-septieme siécle. Cez les éditeurs, Rue
de Rivoli, 1860 ; HARTOG, Jan: Geschiedenis van de Predikkunde en de Evangelieprediking in de protestantse
kerk van Nederland. Frederik Muller, Amsterdam, 1861; BRAND, Jakob: Handbuch der geistlichen Beredsamkeit.
1836.
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homiletika- és prédikaciotorténeti anyaganak eredményei jelentdsen meghataroztak a 20.
szdzadi magyar reformatus homiletika tankdnyvek, egyetemi jegyzetek vonatkozo fejezeteit.
Tobbségiikben mind kisebb-nagyobb szakaszokat szenteltek a témanak, terjedelmiikben
azonban egyik se haladta meg Ravasz munkdjat, részben pedig erre tdmaszkodtak. Ravasz
Laszl6 hatasa jol kimutathato — a teljesség igénye nélkiil — pl. id. Fekete Karoly tankoényvében,

aki szintén Homiletik4ja elején targyalja a torténeti kérdéseket,>>

vagy Boross Géza
munkdjaban, aki két rovidebb, egy bevezetd és egy zaro-fejezetben foglalkozik a téméaval. A
magyar vonatkozasok mindkét esetben rovidre szabottak, vazlatosak. A szazad homiletikai
irodalménak termésébdl kitlinik Racz Béla dolgozata, melyben mintha Toth Mihaly korabeli
munkamodszere kdszonne vissza olyan részletekbe mend, bibliografiai jellegii, s erénye, hogy
a 18-19. szazadra koncentral, vagyis arra az id0szakra, ahol Toth Mihaly munkéja nem
folytatodott, s ahol Ravasz Laszl6 is felszinesebb eredményeknél 4llt meg.>>® A korabban mar
emlitett angol nyelvteriilet mint terra incognita alaposabb ismeretéhez a John R. W. Stott tobb

t,557

kiadast is megért olvasmanyos kdnyvének elsd fejezete nylijt némi tampontot,>”’ szdzadunkban

pedig els6sorban az amerikai homiletikdnak a 20. szdzad mésodik felében végbement

véltozasaiba adnak torténeti betekintést Literaty Zoltan,>®

majd Koppandi Botond Péter
doktori disszertacidikban.>® Szintén jelentds torekvésként értékelheté a Debreceni Reformatus
Hittudomanyi Egyetem Szegedre kihelyezett Vallastandri Tanszéke kiadasdban megjelent
kotet, mely a 16-20. szazadi magyar homiletikai irodalom friss attekintését nyujtja harom
tanulmanyban. A Toth Mihaly és Racz Béla lexikalis stilusa vagy Ravasz Lasz16 6sszehasonlito
elemzései helyett inkabb ismeretterjesztd jellege miatt jelentds, kiilonos tekintettel a
tanulmanyokban feldolgozott primer forrasokra, amelyekhez ily médon kdnnyebb hozzaférést

adnak.>%°

555 id. FEKETE Kéroly: Homiletika. A Gyakorlati Theologiai Tanszék Tanulmanyi Fiizetei 3. Debrecen, 1993. 8-
49; BOROSS Géza: Homiletika. A Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Karanak Gyakorlati
Teologiai Tanszéke, Budapest, 1994. 3-10. 327-357.

556 RACz Béla: Két évszdzad a magyar reformatus igehirdetés torténetébdl (1711-1914). Homiletikai tanulmdny.
I. kotet. Nyomtatott Leopold Sandor kdnyvnyomdajaban, Gyula, 1931.

557 STOTT, John R. W.: Hiszek az igehirdetésben. (ford. SZELL Bulcst) Harmat Kiado, Budapest, 2006. 13-44.
[eredetileg megjelent: STOTT, John R. W: [ Believe in Preaching. Hodder and Stoughton, Kent, 1982]

558 LITERATY Zoltan: Homiletika és retorika. Multbeli kapcsolatuk és jelenkori lehetéségeik. Homiletikatorténeti
attekintés. Budapest, 2009.

559 KOPPANDI Botond Péter: Az uj homiletika és az amerikai protestdans igehirdetés megujitdsa. Kalvin Kiado,
Budapest, 2019.

560 Doce nos orare quin et praedicare. A magyarorszagi homiletikai irodalom a reformdciotél napjainkig. (irtak:
MOLNAR Janos — TOTH Zoltan — GILICZE Andras). DRHE Szegedre kihelyezett Vallastanari Tanszék, Ethelbert
Stauffer Teoldgiai Kutatdintézet, Szeged, 2004.
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4.4. A kritikus kritikusai: elsd prédikacios kotete €s annak kritikai visszhangja

Ahogy arra dolgozatom egy korabbi fejezetében mar ramutattam, s ahogy az Ravasz
Laszl6 korabeli felfogasaban, munkaiban sok helyen visszakdszon, a kritikai attitidot mind a
tudomanyos tevékenység szempontjabol, mind az igehirdetés esetében fontosnak tartja. Tanari-
nevel6i alapallasként is alkalmazza ezt a nézetét, melynek eredményességérdl tanitvanyai
tesznek bizonysagot visszaemlékezéseikben. Eppen ezért érdekes olvasmany elsé prédikacios
kotete, mely 1910-ben Ez ama Jézus cimmel jelent meg.>®! Ez a kdnyv tobb szempontbdl is
unikalis: lényegében az egyetlen, tisztan prédikéacios kotete, fokuszaban a szo szoros
értelmében az igehirdetés all. Ravasz egy nagyon fontos dologra mutat ré a prédikacidirodalom

kérdésében, mikor a kotet elészavaban kijelenti:

,,Nem azért adom ki beszédeimet, hogy elprédikéljdk, hanem azért, hogy biraljak meg.”>%

Hangsulyozza, hogy prédikécioit elsésorban tanitvanyainak, lelkésztarsainak szanja,
hogy sajat beszédeik megfogalmazasahoz példdkat adjon. A kotetben a szerzd hét év
igehirdetdi munkassagabol kivan bemutatot nyujtani, amibdl arra kdvetkeztethetiik, hogy a
legrégebben irodott prédikaciok 1903-1904-re tehetok, a legjabbak pedig 1910-re. E
prédikaciogylijtemény kozel kétharmadaban mar kordbban megjelent beszédeit tartalmazza,
elsésorban az 1908-ban induld Reformdtus Szemle lapjain (16),°%* valamint a Reformdtus
Prédikatori Tar els6 kotetében (3) latnak napvildgot,>®*

kozol Gjra 1917-ben.>®

egyet pedig a Protestans Szemlében

61 RAVASZ Laszlo: ,, Ez ama Jézus” Egyhdzi beszédek, elmélkedések. Stein Janos Magyar Kirdlyi Egyetemi
Konyvkereskedése, Stief Jend és tarsa konyvnyomdai milintézete, Kolozsvar, 1910.

562 yo. V.

563 4 siralmak vélgye (Zsolt 84,6-7) In: Reformdtus Szemle. 1. 1908/1. 2; Jézus megkisériései (Mt 4,1-11) In:
Reformatus Szemle. 1. 1908/3. 34-35; 1908/4. 49-50; 1908/5. 65-66; Jézus kiildetése (vazlat) (Lk 4,16-21) In:
Reformatus Szemle. 1. 1908/6. 81-82; Egyediil (Jn 16,32) In: Reformatus Szemle. 1. 1908/13. 193-195; Maria
Magdolna — htisvéti elmélkedés — (Mk 16,1-6) In: Reformatus Szemle. 1. 1908/15. 229-231; A mi menedékhelyiink
(J6zs 20,1-9) In: Reformatus Szemle. 1. 1908/19. 293-295; Az 6rom (Lk 10,20) In: Reformdatus Szemle. 1. 1908/20.
313-215; Pal (ApCsel 9,1-9) In: Reformatus Szemle. 1. 1908/25. 425-426; Hagar (bibliamagyarazat) (1M6z 21,14-
19) In: Reformdtus Szemle. 1. 1908/36. 605-608; [me, én mindeneket megiijitok. (reformacioi emlékiinnepre) (Jel
21,5-7) In: Reformdtus Szemle. 1. 1908/43. 731-733; A megdicsdiilés (bibliamagyarazat) (Mt 17,1-8) In:
Reformatus Szemle. 11. 1909/47. 770-774; Zakeus (Lk 19,1-10) In: Reformatus Szemle. 111. 1910/5. 69-71; 4 kanai
menyegzo jele (vazlat) (Jn 2,1-11) In: Reformatus Szemle. 111. 1910/6. 85-86; Péter (Mk 14,66-72) In: Reformatus
Szemle. 111. 1910/9. 133-135; A nyugalom (Mt 11,28-30) In: Reformatus Szemle. 111. 1910/10. 149; A dragagyingy
(ifjusagi istentiszteletre) (Mt 13,45-46) In: Reformatus Szemle. 111. 1910/36. 565-568.

564 Ezek a prédikaciok: 4 megfeszitett Krisztus (1Kor 1,22-24); Megujuldas (Zsolt 51,12); Esketési beszéd (textus
nélkil). In: Reformdtus Prédikatori Tar. (szerk. ifj. PETER Karoly). Becsek D. fia koényvnyomdaja,
Székelyudvarhely, 1907. 46-52. 97-104. 127-130.

%65 Az emiékezet (Mk 14,72). In: Protestdns Szemle. XXIX. 1917/4-5. 225-230.
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A 32 beszéd koziil 15 az un. {innepi egyhazi félév beosztasat koveti, ebbol 3 adventi;
karacsonyi, hisvéti, plinkosdi 1 (0sszesen 3); a tobbi 9 pedig ez utobbi iinnepekhez kapcsolddo
vasarnapi alkalmakra irédnak. A tovabbi 17 beszéd kozott taldlunk iskolai tanévnyitora,
egyhazi gylilés megnyitdsara, reformacié emlékiinnepére irt prédikaciokat, hétkdznapi
istentiszteletre, bibliadrara irt beszédet, 5 elmélkedést, 1 vazlatot, 2 esketési és 2 temetési
beszédet. Ezek koziil csak az egyik esketési beszédnek van textusa, a tobbi textus nélkiili.
Amennyiben a kotetben szerepld prédikaciok textuariumat allitanank 6ssze, akkor ezt kapjuk:
1Moz 21,14-19; 1Moz 28,10-19; Jozs 20,1-9; Zsolt 51,12; Zsolt 84,6-7; Mt 4,1-11; Mt 10,2-
15; Mt 10,16-31; Mt 10,32-42; Mt 11,28-30; Mt 13,45-46; Mt 16,13-20; Mt 17,1-8; Mt 26,20-
30; Mk 14,66-72; Mk 14,72; Mk 16,1-6; Lk 4,16-21; Lk 10,20; Lk 19,1-10; Jn 1,19-23; Jn 2,1-
11; Jn 3,14-15; Jn 16,32; ApCsel 2,1-12; ApCsel 9,1-9; Rom 12,12; 1Kor 1,22-24; Jel 21,5-7.

Anélkiil, hogy e textuarium alapjan messzemend kovetkeztetéseket vonnank le, hiszen
mindossze egy kotet anyagardl beszéliink, megallapithatjuk, talnyomé tobbségében
Gjszdvetségi textusokat valaszt prédikacidinak, és ez a késébbiekben is igy marad.’*® Az is
megfigyelhetd, hogy néhany kivételtdl eltekintve mind az O- mind az Ujszovetség esetében
torténeti textusokat valaszt. Prédikacidoiban nem halad versrol verse, hanem a Homiletika 1915-
be lefektetett elvek mentén épiti fel ezeket, de az Ige torténeti aspektusa nem vész el, sét, a
kortorténeti hattért minden esetben alaposan megvilagitja.

A kotet egyik méltatdja, Veress Jend szerint a prédikaciok magas miveltségl
gytiilekezetet vesznek figyelembe, sét, a beszédek stilusa olyan tomor, hogy teljes tartalmuk
csak tobbszori elolvasas utan tarulkozik fel igazdn. Pont ebben latja a garanciat arra, hogy
ezeket az igehirdetéseket inkabb olvasni fogjak, mintsem szészékeken elmondani.”” A magas
miuveltség iranti igény Szo6ts Farkas szerint némi elvontsagot eredményez, éppen ezért azt

tanacsolja a szerzonek, hogy:

566 Makkai Sandor 1941-ben veszi szimba nyomtatdsban megjelent prédikaciot, és vizsgalja azok textusat. A 681
(1) beszéd koziil minddsszesen 15-nek nincs textusa, 185 6szovetségi, 481 Gjszovetségi. Ezt kovetden Ravasz
Laszlonak még egy konyve (két kotetben) jelenik meg 1943-ban, majd 1990-t kdvetden tovabbi prédikaciok latnak
napvilagot, kéziratban maradt beszédei pedig legujabban elérhetdek a vilaghélon
(https://lelkesz.com/predikatorok ), az aranyokban azonban ezek figyelembevételével sincs valtozas. Makkai
Sandor: Ravasz Laszl6 igehirdetdi atja. In: Es I6n vildgossdg. Emlékkonyv Ravasz Ldszlé hatvanadik életéve és
Dunamelléki piispokségének huszadik évforduldja alkalmabol. Irtdk tanitvinyai és munkatdrsai. Franklin-
Tarsulat, Budapest, 1941. (9-58) 37.

567 Csak miivelt kozonségnek, s6t majdnem kizarolag akadémiai képzettségli hallgatosagnak lehet ilyen
szinvonalu beszédeket mondani. Ez, szerencsére, lehetetlenné teszi a nalunk szokasos utanamondast. Ezeket a
beszédeket tanulmanyozni kell” VERESS Jend: Dr. Ravasz Laszlo: ,Ez ama Jézus”. Egyhazi beszédek,
elmélkedések. Kolozsvar, Stein Janos m. kir. egyetemi konyvkereskedése, 1910. In: Protestans Egyhazi és Iskolai
Lap. LIII/50. (1910. december 11) (794-795) 794.
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https://lelkesz.com/predikatorok

»---cr0s szubjektivizmusat toltse meg jobban az evangélium erdivel, nyelvét pedig simitsa [...]

egyszoval: tobb evangélizmus a hitébe és tobb purizmus a nyelvébe...”56

Makkai Sandor 1941-ben gy vélekedik, hogy a Megujulds c. prédikacié a Zsolt 51,12
verse alapjan, (mely kordbban a Reformdatus Prédikatori Tarban is megjelent 1907-ben)
programszerli megnyilatkozas, Osszetett, tartalmas beszéd, mondanivalojanak gazdagsaga,
megfogalmazasa az irodalmi alkotasok soraba helyezi, mely inkabb olvasva bontja ki igényes

gondolatvilagat. Megfigyelhetd viszont, hogy:

»Az egész beszédben egyetlen, hitvallasi értelemben vett tantétel sincs, theologiailag nem érinti a

Kijelentés és a hit vilaganak semmiféle jelentOs tényét. A keresztyénség itt egy idealisztikus

vallaserkolcsi vilagszemlélet és életfelfogas.” %

Talan nem lényegtelen hozzatenni ehhez a kritikdhoz, hogy ebben a prédikacidéban a
Jézus Krisztusrol kialakitott kép szinte sz6 szerinti egyezést mutat egy 1904 decemberében, a
Bethlen Gabor Kor estjén felolvasott eldadasanak szovegével, amely egy honappal késdbb az
Erdélyi Protestans Lap hasabjain folytatdsokban megjelent.>’® Ennek alapjan elképzelheté az
is, hogy a beszéd leghamarabb 1904 végén, 1905 elején irodhatott. A kritikdk soraban Bilkei
Pap Istvan is ugy vélekedik, hogy a prédikaciok stilusa néhol talarado, terhes, mar-mar
faraszt6.”’! Ezekre a kritikakra némi magyarazattal szolgal, hogy a prédikaciok tobbségiikben
a Kolozsvar — Farkas utcai templomban, illetve a teologiai fakultds akadémiai istentiszteletein
hangzanak el, ezért igényel szovegiik olyan olvasokozonséget, akiknek elvarasa lehet, hogy
egy prédikacids kotet olvasasa bizonyos értelemben hasonld szellemi élményt nytjtson, mint
egy szépirodalmi konyvé. Mivel a prédikacidk esetében valldsos irodalomrél van szd, a
szellemi igény mellett a mély, lelki igényt is feltételezhetjiik, amit Veress Ernd sem vitat el.
Néhany prédikaciot, melyek a kotetben megjelennek, Ravasz Laszlé mar kordbban kozreadott

a Reformatus Prédikatori Tar ijonnan inditott sorozatanak elsd kotetében. A kiadvanyt Veress

568 S7OTS Farkas: Dr. Ravasz Léaszl6: Ez ama Jézus. Egyhazi beszédek, elmélkedések. Stein Janos, Kolozsvar,
1910. In: Protestans Szemle. XXII. 1910/8. (551-554) 554.

569 MAKKAI Sandor: Ravasz LaszIl6 igehirdetdi Gtja. In: Es I6n vildgossag. Emlékkonyv Ravasz Laszlo hatvanadik
életéve és Dunamelléki piispokségének huszadik évforduldja alkalmabol. Irtik tanitvanyai és munkatdrsai.
Franklin-Tarsulat, Budapest, 1941. (9-58) 43.

570 Jézus lelke a tudomanyban az igazsig, a miivészetben a szép, az alkotisokban, az intézményekben a josag.
Az egyhazban 6 a szentség, tiizhelyekben a fény, a meleg, munkaban az érték, elmulé vilagban az 6rokkévalosag.”
RAVASZ Laszl6: Buddha és Jézus. In: Erdélyi Protestans Lap. VIII. 1905/1. (6-7); 1905/2. (13-14); 1905/3. (23-
25). 25. RAVASZ Laszl6: ,, Ez ama Jézus” Egyhadzi beszédek, elmélkedések. Stein Janos Magyar Kirdlyi Egyetemi
Konyvkereskedése, Stief Jend és tarsa konyvnyomdai miintézete, Kolozsvar, 1910. 3.

571 BILKEI PAP Istvan: ,,Ez ama Jézus.” In: Theologiai Szaklap. VIII. 1910/4. (282-287) 284.
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Erné szintén méltatta, s ugy latta, a prédikacids gytijteményben a legsikeriiltebb beszédek épp
a Ravasz L4szl6¢é, véleménye tehat részben, de egybecseng Makkai Sandor értékelésével.>’?
Imre Lajos, akit jo baratsag fiiz ifji tanarahoz, még Skociaban peregrinus, amikor egy
homiletikai dolgozatnak is beill6 ismertetést ir az Ez ama Jézus c. kdtet kapcsan. NézOpontjan
nemcsak az figyelhetdé meg, hogy a konyv szerzdjének tudomanyos teoldgiai felfogéasat
alaposan ismeri, hogy a prédikaciok némelyikét €l6szoban is hallotta a kolozsvari fakultés
akadémiai istentiszteletein, hanem az aberdeeni tanulméanyok eredményei is visszakdszonnek,
melyek tovabb szélesitették latokorét a gyakorlati teoldgidban, igy a homiletika elvi

kérdéseiben is. Mindezekre alapozva igy vélekedik:

,»Ha azonban egy ilyen kdnyvnek az a jelentdsége, hogy tovabbi gondolkozasra gondolatokat adjon,
akkor ezt a céljat teljesen elérte. Mert hiszen a legjobb prédikaciéo nem az, amelyet barmely
gylilekezet eldtt, akarhanyszor el lehet mondani, anélkiil a veszély nélkiil, hogy az illetdk barmit is
épiiljenek beldle, hanem az, amely egy gyiilekezet specialis kivanalmait tartva szem el6tt, ahhoz az
egy gyiilekezethez késziilt. Az igehirdetésnek tehat mindig komolyan szamot kell vetni azokkal az
elemekkel, akikbdl a gyiilekezet all, azokkal a torekvésekkel, melyek hallgatoit hevitik, avval a

miiveltségi szinvonallal, melyen allnak. Ebbdl kdvetkezik, hogy az altalanos érdekti prédikaciok

ideje lejart...” 373

Imre Lajos tobb, jelenkori aktualitassal bird6 gondolatot fogalmaz meg Ravasz Laszlo
elsé prédikacios konyve kapcsdn. A prédikéacidirodalom multjaval, jelenével, de jovdjével
kapcsolatosan is talaldé véleménynek ad hangot, mely szerint a ,,j0” prédikacio egyik fontos
ismérve, hogy egy konkrét gylilekezethez szol, ebbdl pedig sziikségszeriien kdvetkezik, hogy
nem mindenhovd jO, csak oda, ahova konkrétan késziilt. Imre Lajos kiemeli a
gylilekezetszerliségnek azt a vetiiletét is, hogy az igehirdetd a gyiilekezetet jol ismeri, az
altalanos pasztoralis érintkezéseken tul a gyiilekezettel ,,egyiitt €1.” Egyet tudunk tehat azzal
érteni, hogy egy igehirdetés egy konkrét helyen, egy konkrét gyiilekezet szamara szol, mert ez
tesz eleget a személyes megszolitottsag kritériumanak.

Ugyanakkor az is feltlinik, hogy Imre Lajos értékelésében a hangsulyt az igehirdetd és
az igehallgato kapcsolatara helyezi, de nem tér ki az Ige és az igehirdetd, valamint az Ige és az

igehallgatd kozotti személyes viszonyra az igehirdetésben. Viszont jol raérez a reformatus

572 [Konyvismertetés] VERESS Ernd: Reformatus Prédikatori Tar 1. (szerk. ifj. Péter Karoly) Székelyudvarhely,
1907. In: Protestans Egyhadzi és Iskolai Lap. L1/2. (1908. januar 12) 23-24; LI/4. (1908. januar 26) 54-56;
LI/5.(1908. februar 2) 68-69; L1/6. (1908. februar 9) 83-84.

3 IMRE Lajos: ,,Ez ama Jézus” Egyhazi beszédek, elmélkedések. irta: Dr. Ravasz Laszlo, a Kolozsvari
Reformatus Theologiai Fakultas professzora. Kolozsvar, Stein Janos Magyar Kirdlyi Egyetemi
Konyvkereskedése, Stief Jend és tarsa konyvnyomdai miiintézete, 1910. 165 old. In: Reformdtus Szemle, IV/11.
(1911. mércius 17) 172.
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prédikécidirodalom egy masik altalanos aspektusara is, ezért érdemes még egy gondolatot

1dézni tble:

,»Szegényes theologiai irodalmunkat« egyetlen dologgal nem lehet vadolni: hogy prédikaciokat nem
termel. Nem is kell, hogy valaki 0j dsvényt tort legyen az igehirdetés terén, vagy hogy specialis
sziikségeket latott legyen meg, amelyekre beszédeiben az orvosszereket ajanlja; csak ha kibirta egy
évig a sajat beszédeivel, azonnal »Osszegylijti« Oket és »szamolva a nehézségekkel«, a
részvétlenséggel, mely bizonyara fogadja, lelkipasztor-tarsainak »rendelkezésére bocsatja«. Ha a
prédikacio-irassal lehetne mérni a magyar reformatus egyhaz lelkészi karanak erejét, azéta méltod
biiszkeség dagasztana kebleinket. Talan egész Magyarorszagon két részre oszlik a lelkészi tabor —

tisztelet a kivételeknek! — egyik rész irja a prédikaciokat, a masik — elmondja.””37*

Mar ennyibdl is kitlinik, hogy Imre Lajos jol érti Ravasznak azt a torekvését, hogy a
kiadott prédikaciokkal nem tovabb akarja szaporitani az amugy sem szegényes magyar
reformatus prédikacidirodalmat, hanem annyiban szénja tanitvanyainak és lelkésztarsainak,
amennyiben azok készek kritikai vizsgalodas targyava tenni, valos hibéira ramutatni, azokbol
okulni, és ambiciot nyerni arra nézve, hogy maguk még 6nallobb, tartalmasabb, olvasva is
megszolitd igehirdetéseket kozoljenek irasban. Ravasz Laszlo ezt kotetében igy fogalmazza

meg:

A beszédek mogott egy vilagnézet all; a homiletikai kérdések a vilagnézetek kérdései. Eppen ezért
konyvemnek nem gyakorlati, hanem elméleti célja van; maga egy darab homiletika, csak
prédikaciokban. Azonban ez nem azt jelenti, hogy a megbiralasanal f61 ne vessék azt a legfontosabb

kérdést: mennyiben épitéek, mennyiben gyakorlatiak ezek a prédikaciok.” 7

Imre Lajos a sok korabeli prédikacids kotet és prédikacido-gytijtemény ismeretében
kritikusan fogalmaz, de kritikija mogott a helyzet realitdsanak faj6 ismerete all, mely

egybecseng Bilkei Pap Istvan hasonl6 gondolataival:

»... a mi egyhazunk sok nagy bajanak okozoja az, hogy szoszékeink egy nagy része nem all a kelld
szinvonalon. [...] Avagy nem jelenti-e a sz6sz€k lesiillyedését, ha igehirdetési szolgalatunkban nem
vagyunk komolyak, igazak és kovetkezetesek; ha nyugodt lelkiismerettel vessziik elé sorba a
prédikacios konyveket és »Lelkészi tarakat«, amint azok kdnyvszekrényiinkben egymas mellett
szépen, békességesen megférnek? Mi lehet nagyobb kérdés, valoban a kérdések-kérdése a

lelkipasztor el8tt, mint ez: mit prédikaljak, hogyan prédikaljak?” 576

574 10. 173.
575 RAVASZ Laszlo: ,, Ez ama Jézus.” V.
576 BILKEI PAP Istvéan: ,,Ez ama Jézus.” 283.
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Bevett szokds volt az igehirdetok korében, hogy beszédeiket rendre a Nyugat-
Eur6paban mar nevet szerzett, elismert protestans igehirdetOk nyomtatasban megjelent
prédikacionak felhasznaldsdval, nem egy esetben szd szerinti forditdsdval irtdk meg,
,magyaritottak.”>’” Amikor azonban — a fentebb idézett felfogds mentén — e prédikaciok
nyomtatasban megjelentek, a szerzének torekednie kellett arra, hogy forrasait megnevezze, s
ezt az esetek tobbségében meg is tették. Igy Ravasz Laszlo is megnevezi azokat a — foleg német
— lelkipasztorokat, teoldgiai tanarokat, akiknek beszédei inspiraltak. Sajat prédikacioi kapcsan
vallja, hogy azok nem szolgai forditdsok, eljarasat pedig azzal indokolja, hogy Molnar
Alberttdl azt tanultak, a jo prédikacid egy darab élet, egy egész konyvtar.>’®

Ezzel tobbek kozott megvallja elkotelezettségét amellett az irany mellett, amelynek
képviseldi szerint személyes keresztyén élettapasztalatot kell prédikalni, torténeti-lélektani
modszerrel, a mindenkori gyiilekezet lelki mindségének és sziikségletének megfeleléen. E
szerint a felfogds szerint, ha a harom tényezd helyes ardnyban keriil alkalmazasra, az
igehirdetés eredményes lesz. Eredménye az igehirdetés megujulasa, amibdl kovetkezik a
gyiilekezet vallasos életének fellendiilése. Talan nem tulzas azt allitani, hogy a forrasok
szempontjabol ilyen jol dokumentalt prédikaciogylijteménynek a magyar reformatus
homiletikai irodalomban prédikaciotorténeti jelentdsége van. Ravasz szandéka ellenére a
gyakorlat azt mutatja, hogy e prédikécioknak més sorsuk lesz, mint amire a szerzd szanja:

hamarosan erdélyi és magyarorszagi szoszékeken valnak tjra é16 szavakka.’”

577 Az akkori vilagban még senkinek sem jutott volna eszébe, hogy maga csindlja beszédeit. A miiveltség és a

tanultsag arra vald volt, hogy az ember keressen és talaljon egy jo kiilfoldi prédikatort s annak beszédeit gondosan
dolgozza at. Az akkori prédikatori tairakban még egy-egy kisebb imadsag utan is oda volt irva: Lang utan szabadon
atdolgozva. Nekem is voltak ilyen prédikatoraim. Nagyon nehezen jutottam hozzajuk, egyiket sem talaltam
testhez allonak.” RAVASZ Laszlo: Magamrol. 21-22.

578 RAVASZ Lasz16: ,, Ez ama Jézus” VL.

579 Allitasomat a szoban forgé kotet tulajdonomban 1évé példanya igazolja: hasznélata soran gondosan wjra lett
kottetve; magam a negyedik tulajdonosa vagyok, az el6z6 harom tulajdonos nemcsak nevét véste fel a kotet belsd
cimoldalara, de jegyezték a beszédek elmondasanak datumait, némely esetekben helyeit is. Ezen til azonban e
bejegyzésekbdl ezeknél valami sokkal fontosabb allapithaté meg szinte biztosan, hogy els6 tulajdonosa még a
teologiai intézet falai kozott forgatta, és értékes ,,plusz”-bejegyzéseket tett: az eldszoban felsorolt prédikatorok
névsorat kiegészitette, valamint a Ravasz Laszl6 altal némely beszéde esetében meg nem jelolt, vagy csak a név
monogramjaval jelzett személyek kilétére is fény deriil, amely a Ravasz-kutatas szempontjabol apro, de mégis
értékes adalékot nyujt. Példak ezen allitasra: a 158-160. oldalakon, textus nélkiili esketési beszéd mellett fel van
tiintetve, hogy az Dr. Ravasz Arpad fégimnaziumi tanar és Kassai Paula eskiivéjén hangzott el; illetve a 161-163.
lapokon kozolt gyaszbeszéd, melynek Ravasz altal adott cime: Gyaszbeszéd Gy. Zs. Egyhazmegyei fogondnok
sirjanal, a Gy. Zs. = Gyarmathy Zsigmond ¢és a temetés Banffyhunyadon volt. Nem sokkal késobb a fégondnok
feleségét is Ravasz temeti, ugyancsak Banffyhunyadon. A prédikacio (ezuttal is textus nélkiil) cime: Gyaszbeszéd
Gy. Zs. -né irond sirjanal.

A sok tulajdonost megért kotet még egy megjegyzendd dologra vilagit ra: a kiilonféle szinli tintaval, vagy
ceruzaval megejtett bejegyzések feltarjak azt is, hogy a prédikaciok elmonddi az id6 mulasaval ugy probaltak meg
,aktualizalni” e beszédeket, hogy egy-egy mondatot kihuztak, illetve ahol gondolatébresztd volt szamukra, ott
még néhany mondatot vagy szot pluszba hozzairtak a nyomtatott szoveghez.
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A kotet cime ,,beszédes cim”, ahogy ezt késobbi konyvei kapcsan is megfigyelhetjiik.
Magyarazatat a szerzé a bevezetd tanulmanyban adja meg, mikor arra a Iényeges kérdésre

vilagit ra, hogy:

»Nincs evangéliumi protestans prédikator, aki beismerné, hogy 6 nem a Krisztust prédikalja, s mégis

igazsag az a szomor tapasztalat, hogy a magyar reformatus egyhazi beszédek legnagyobb része

nem prédikalja a Krisztust, legfennebb, ha egy-két elkopott, iires szolammal prédikal — rola.”>¢

Ugyanakkor a kotet cimének gondolatisaga foleg egy egyhdzkeriileti kozgytilésen
elhangzott bibliamagyarazatban fedezhetd fel, 4 megdicséiilés cimiiben (Mt 17,1-8),%%!
amelyben Ravasz Laszlo a tanitvanyoknak a megdicsdilt Jézus Krisztushoz valod
viszonyulasarol értekezik, akik Jézusban a személyes Krisztust ismerik fel.®? Veress Jend ugy
vélekedik, hogy a kotetben sorakozd beszédeken keresztiil a Jézus Krisztusrol kialakitott
felfogasban helyes teologiai fejlddés mutathat6 ki.>s3 Ezt minden bizonnyal a liberalis teologia
mércéje alapjan allapitja meg, mivel pl. A4 kdnai menyegzé jele c. beszédében (Jn 2,1-11)°34

Jézus Krisztus csodatételével kapcsolatosan Ravasz Laszl6 igy vélekedik:

,,Hiszen mi sem vitatjuk, hogy ez az elbeszélés torténeti igazsag; mi is rossz keresztyénnek tartjuk,
aki azt koveteli téliink, hogy szd szerint higgyiik el. Igen, mert ez a hit megalazna benniinket:

babondssa tenne; megalazna a keresztyénséget, mert boszorkanysagga fokozna le, s6t megalazna

Jézust is, mert egyszerii biib4jost latna benne.”*%

Ez a rovid iras tulajdonképpen egy prédikaciovazlat, melybdl jol lathatd, hogy az
igehirdetd arra torekszik, hogy hallgatosagat/olvasoit nehogy megbotrankoztassa azzal, ha a
csodatételt szo szerint érti az Igébdl, a magyarazat stlypontjat tehat elvéve arrol, hogy a csoda
valdjaban megtortént-e vagy sem, ezt inkabb a vallaserkdlcsi igazsagra helyezi at.°%® Ravasz
Laszl6 egzegézise azon a felfogason alapulhat, hogy a szerzd, Janos apostol mar a torténet

feljegyzésekor tisztaban volt vele, hogy nem a sz6 szerinti értelmet, hanem a cselekmény (a

80 RAVASZ Laszlo Igehirdetésiink alapkérdése. Bevezetésiil. In: ub: , Ez ama Jézus” Egyhdzi beszédek,
elmélkedések. Stein Janos Magyar Kirdlyi Egyetemi Konyvkereskedése, Stief Jend és tarsa konyvnyomdai
miintézete, Kolozsvar, 1910. VIII-IX.

%81 A bibliamagyarazat el8szor megjelent: Reformdtus Szemle. 11. 1909/47. 770-774.

582 RAVASZ Lasz16: ,, Ez ama Jézus” 100-106.

583 Ez az igehirdetésiink kozéppontjat képezd Jézus azonban nem az egyetemes zsinatok és az 6-protestantizmus
dogmatikai, nem is a modern pietizmus érzelmi és a modern irodalom koltdi Krisztus-képe, hanem a torténeti-
lélektani elemzéssel, személyes atéléssel megismert valosagos ember-Jézus. [...] Ravasz a személyes hitben atélt
torténelmi Jézust hirdeti.” VERESS Jend: Dr. Ravasz Laszl6: ,,Ez ama Jézus”. 794.

584 A prédikaciovazlat elészor megjelent: Reformdtus Szemle T11. 1910/6. 85-86.

585 RAVASZ Laszlo: ,, Ez ama Jézus” 27.

586 MAKKAI Sandor: Ravasz Laszl6 igehirdetdi tja. 38.
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viz borra valtoztatasanak) jelképes értelmét kell latni €s lattatni. A csodakban val6 hit, Jézus
Krisztus csodatevd voltdnak hangstlyozasa helyett e jelképes cselekedetben rejld igazsagot
kell atvenni, és atadni az igehallgatoknak, ezért egy gyonyor kolteménynek nevezi a szoban
forgo igeszakaszt. A sz6 szerinti értelmezés ennek alapjan Ravasz Léasz16 felfogasaban a betii-
hitet jelenti, amitdl 6 ovakodni kivan. Ez azonban felveti azt a kérdést, hogyha a kanai
menyegzon nem tortént igazabol csoda, vagy nem ezen van a hangsuly, akkor a kenyerek és
halak megszaporitasa, kiilonféle betegségben szenvedd emberek meggydgyitasa, halottak
feltdmasztasa, 6rdogok kitizése hogyan értelmezhet6? Miként vélekedjiink Jézus Krisztus
feltimadasar6l? Minden kérdésre nem kapunk valaszt Ravasz Laszld els6 prédikacios
kotetébdl, azonban egy rovid husvéti elmélkedés, Maria Magdolna (Mk 16, 1-6)>%" ez utolsora
némi valaszt ad. Az lires sir, a feltdmadas kapcsan a korabban mar ismertetett modszerrel

helyezi 4t a hangsutlyt a szdszerintiség kérdésérol:

»|Maria Magdolna] Izgatott, beteg lelke a sirba vetitette azt, ami szivében élt: a feltimadast. Ami a
lélek belsd igazsaga volt, kiilsé eseményben tiikroz6dott s ami az 6 szivében csodalatos érzelem

vala, szemei el6tt megjelent, mint csodalatos latomas. Igy lett egy szellemi eredmény testi

eredménnyé, torténetté, Isten 6rok torvényei: az emberi lélek természete szerint.”>%3

Veress Jend azonban két megfontoland6 kifogést is emel a kotet prédikacidiban
bemutatott Jézus-kép ellen. Az egyiket szubjektiv akadalynak latja, mi szerint Ravasz Jézus
Krisztust az ,alanyi eszményelvii bolcsészeti miinyelv 6ltdzetében” mutatja be.’® Ez az
észrevétel rimel Imre Lajosnak arra az észrevételére, miszerint tobb lelkipasztor azon
panaszkodik, hogy hiveik nem értik dket, 6k meg nem értik a hiveiket. Véleménye szerint ez a
kolcsonos értetlenkedés abbdl fakad, hogy némely lelkipasztorok elvarnak, hogy a gyiilekezet
alkalmazkodjon ahhoz, ahogyan 6k prédikalnak. Ez nyilvan a konnyebbik ut a lelkipasztor
szdmara: homiletikai munkdjan nem kell valtoztatnia semmit, a gyiilekezet ,,n6j6n fel” ahhoz,

ahogyan 0 beszél. Imre Lajos szerint ezen valtoztatni kell, mégpedig

»--. €zt a lelkipasztornak kell tennie. A hivekt6l sohasem varhatjuk, hogy alkalmazzak hozzank a
maguk érdeklddési, értelmi korét, sziikségeit, hogy mi nyugodtan megmaradhassunk annal, amit
elébb tettiink: nyugodtan elmondjuk minden vasarnap ugyanazt a prédikaciét — mas szavakkal.

Nekiink kell alkalmazkodni hozzajuk.”>

587 A husvéti elmélkedés elészor megjelent: Reformdtus Szemle 1. 1908/15. 229-231.
88 RAVASZ Laszl0: ,, Ez ama Jézus” 69. [kiegészités t6lem]

58 VERESS Jend: Dr. Ravasz Laszl0: ,,Ez ama Jézus”. 795.

30 IMRE Lajos: ,,Ez ama Jézus” 104.
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Fejtegetéseiben eljut addig a megallapitasig, hogy az igehirdetés ,,szakmai fogasainak”
elsajatitdsat nem lehet megsporolni, vagy a végén nem marad mas, mint az a sulyos
kovetkeztetés: prédikalni mindenki tud. A helyes Ut az igehirdetés megijhodasdhoz a
tudomanyos 1élektani alap, amely elsdsorban abban kell megmutatkozzon, hogy az igehirdetd
ismeri a gyiilekezetét, nem csak altalanossagaban, hanem egyen-egyenként, azaz: meg kell
ismerni az embert is, akinek prédikalunk, és nem csak a Szentirdst, amibdl prédikalunk. Ez
azonban még nem oldja meg az egész kérdést, ahogy arra Bilkei Pap Istvan is felhivja a
figyelmet. Szerinte Ravasz Laszlot még akadalyozza egy eldre felallitott rendszer, melybe, ha
nem tudja beilleszteni azt, amit az Ujszovetség Jézus Krisztusrol mond, egyszertien elveti, vagy
polemizalni kezd veliikk, mint teszi ezt pl. a csodakkal.*' Ezen a téren Ravasz Laszlo
gondolkodasaban az elkdvetkezendd években még 1ényegi valtozasrol nem beszélhetiink. Az
1917-ben megjelend Latasok kényve kapcsan S. Szabo Jozsef még hasonld észrevételt

fogalmaz meg:

»Nem a tant prédikalja tehat, hanem az életet. Itt tolul aztan elénkbe a kérdés, hogy mennyi ebbdl

az orokkévald evangélium és mennyi az emberi bolcsesség? Kétségkivill a filozofus Ravaszt is

megcsalja néha a sajat gondolata, amelyet hajlandé az isteni bolcsesség mezébe dltdztetni. ..

Veress Jendnek kifogdsa van azzal kapcsolatban is, hogy Ravasz prédikacidiban
melldzi ,,Jézusnak az egyetemes emberiség lidvtdrténetében vald jelentdségét.”>** Veress épp
azt kéri szdmon Ravasz felfogasan, vilagnézetén, mely a klasszikus liberalizmus
valldstudomanyaban alaposan ki lett dolgozva. E felfogas szerint Jézus Krisztus az egyetemes
vallastorténetben, a vilag vallasos fejloddésének csucsan helyezkedik el, vagyis nemcsak a
keresztyén, de az egyetemes kijelentés- ¢€s TUdvtorténet szerint is a ,legfobb”, a
megkeriilhetetlen. Ravasz Laszlo esetében tehat inkabb a torténeti Jézus-kép eldtérbe
helyezésérdl beszélhetiink, amivel azonban egy partikularis Jézus-személyt abrazol, mintsem
egy egyetemes tidvozitot.

Imre Lajos mar idézett tanulméanya szerint sajat koranak igehirdetései mas hibékat is

hordoznak, amely miatt hatasukat nem tudjédk elérni: az egyik, hogy vagy tulsagosan

591 Az, ami benniinket Jézushoz von és amiért az embereket O) hozza akarjuk vezetni, az a hit, hogy O az Atyéaval

olyan viszonyban volt és van, amindben egy halandé ember nem volt és nem lesz soha. Jézus Krisztus is, mint
maga az Isten, tehat nem a tudas, hanem a mi hitiink targya; és a hitnek a normaja az isteni kijelentés. Es a
kijelentés ezen Krisztusa és nem a szubjektiv kritikaé az 6rok egész evangélium, a biinbocsanatnak, tidvosségnek,
a mi istenifiusagunknak és reménységiinknek egyediili fundamentuma.” BILKEI PAP Istvan: ,,Ez ama Jézus.” 286.
92§, Szabo Jozsef: Latasok konyve. Beszédek, elmélkedések. frta: Ravasz Laszl6. Az Ut kiadasa. Hornyanszky
Viktor konyvnyomdaja, 1917. In: Sdrospataki Reformatus Lapok. XIV/18-19. (1918. majus 12) (96-97) 96.

593 VERESS Jend: Dr. Ravasz Laszl0: ,,Ez ama Jézus”. 795.
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dogmatikusak (erkolcstani elveket prédikalnak); a masik, hogy teljesen figyelmen kiviil
hagyjék az istentiszteleten megjelend gyiilekezetet. Tehat véleménye szerint gond van az
igehirdetés targyaval és modszerével is. Felvetéseibdl egyértelmiien visszakdszon az
igehirdetésnek és a teologia miivelésének kozelmultja, amely a protestans ortodoxia
skolasztikus dogmatizmusa és a racionalizmus moralizalasa kovetkeztében végiil a teologia =
vallastudomany klasszikus liberalis ,,végallomésig” vitte az igehirdetést. Ezt az ortodoxia
onkorrekcidja, vagy a belmisszidi pietizmus sem tudta ellenstlyozni. Ebbdl a helyzetbdl
sziikségszerlien kiutat kell keresni, melyben az igehirdetés épitd voltara kell nagy hangsulyt
fektetni. Imre Ggy véli, a kivezetés folyamatat Erdélyben Molnar Albert gyakorlati teologiai
tanar inditotta el, aki nem latott ellentétet a hit és tudomany kozott, stilusaban pedig olyan
miivészi tokéletesség bontakozott ki, melyet magyar prédikator eldtte még nem tudott
felmutatni.>**

Ennek az igénynek felel meg Ravasz Laszl6 homiletikai koncepcidja is, aki nem
epigonokat, utanzokat, hanem utitarsakat, partnereket kivan bevonni az igehirdetés
megujulasanak folyamataba.’®> Homiletikai szeminariumain egyiitt gondolkodésra serkenti
tanitvanyait, hogy tovabbi 6nall6, sajat, eredeti gondolatok sziilethessenek, ugyanakkor a
becstiletes, Oszinte kritikdra sarkallja 6ket egymassal, de foleg sajat magukkal szemben. Ennek
értelmében az igehirdetd egészséges Onkritikaja — mely nem csap 4t oktalan 6nmarcangolasba
— nemcsak azért fontos, hogy készek legyiink sajat hibaink belatasara, hanem azért is, hogy
Orkod;jiink teologiai allaspontunk helyessége felett.

Els6 prédikacios kotetében Ravasz Laszlo irodalmi idézeteket, miivészettorténeti és
filozofiai utaldsokat még csak elvétve hasznal; a napi események, aprobb hirek argumentacio
gyanant szolgalnak, de ezek is ritkdk szemben a kiilonféle torténetekkel, melyeket hol a
bevezetdben, hol valamelyik részben alkalmaz, de az is el6fordul, hogy egy prédikacioban két
torténetet is elmond. Néhol illusztracioként, mashol argumentacioként épiti be ezeket
beszédeibe, melyek koziil 6 sorolhatd ebbe a kategoriaba.

A kotet egyetlen allegorizald beszédében, 4 mi menedékhelyiink ciml (Jozs 20, 1-9)
bevezetd részében a vérbosszii fogalmat irodalmi példakra hivatkozva bontja ki, utalva
Aiszkhiilosz dramadira, €s Shakespeare: Hamlet, dan kiralyfi c. darabjara. Ennél azonban

fontosabb az a teoldgiai lizenet, amelyet Krisztus keresztre feszitése kapcsan fogalmaz meg. E

34 IMRE Lajos: ,,Ez ama Jézus” 106.

35 ... ha Ravasz Laszl6 az § szellemében kivan haladni, azok, akik mar epedve varték ez Uj irany elméleti
megalapozasat és kidolgozasat s akik a Molnar Albert kidoltével mar aggodtak a gydnge csira életéért, méltd
orommel lathatjak biztositva ennek tovabb fejtését az 6 kezében.” uo. 106.
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szerint Krisztus halaldért minden ember vétkes kivétel nélkiil, azok is, akik akkor még nem
¢ltek, mivel az a végtelen mennyiségli blin, amelyet az Isten akarata ellenében a sajat maga
kérara kovet el az ember, ,,Krisztus-gyilkossa” teszi, ezért Krisztus keresztre feszitése nemcsak
torténelmi tény, hanem 6rokos folyamat. Krisztus keresztre feszitéséért tehat minden ember
egyetemesen felelés. A biin kdvetkezményeképpen biintetésként jaré halal kozelgd
veszedelmét egy torténettel illusztralja, melyben a kozépkorban ismeretes kinzokamrak egyik
eszkozEt irja le igen szemléletesen. A Jézus megkisérlései c. prédikacidja is gazdag ilyen
példakban: a quattrocento idilli szentképeinek szobeli ujra festése mellett, mellyel e beszédet
kezdi, két konkrét hirt is felhasznal mondanivalojanak érzékeltetéséhez.>%® 4 csodatévd kereszt
(Jn 3,14-15) c. beszédében a valasztott nép pusztai vandorlasanak viszontagsagait a Dante
képzeletéhez méltd képnek irja le, 4z orom (Lk 10,20) c. bevezetésében pedig mint Arthur
Schopenhauer filozofidjanak alapos ismerdje mond cafolatot a pesszimista filozofiai
felfogésra.

A Szentlélek ajandékai c. plinkdsdi beszédében (ApCsel 2,1-12) egy torténetet mond el
roviden, amit néhany évvel késébb, egy masik prédikacidban, a Vildgito szivek cimiiben (2Kor
4,6-11) pontos nevekkel, a torténet forrasat is megnevezve, részletesebben is megismétel. 7 4
megfeszitett Krisztus c. beszéd bevezetésében (1Kor 1,22-24) szintén egy kis torténetet mond
el, amelynek tanulsaga, hogy az igazsigot mindenki masképp értelmezi.>*® Szentharomséag

vasarnapjara irt prédikaciojaba (4z emlekezet Mk 14,72) két torténetet is felvesz: az egyik

5% Evekkel ezelott egy huszartiszt orvul leldtte az ezredesét. Mikor ezért halalra itélték s a siralomhdzban

megjelent elbtte a papja a vallas igéjével, lazadva kialtott fel: »Ha van Isten, miért engedte meg, hogy leljem azt
az embert?« Lam, ez az ember is Istent hibaztatta, miért nem akadalyozta meg kiils6 csodaval az 6 sz6rny( tettét.”
,Nemrégiben nagy feltiinést keltd irat jelent meg: az eladosodott Budapest. A szerzé kimutatja benne, hogy
fovarosunk lakosainak legnagyobb része anyagi tekintetben rabszolga.” RAVASZ Lasz10: ,, Ez ama Jézus” 36. 41.
44.

597 Elt Florencben egy vitéz, durva és kegyetlen lovag: Rainero di Rainera —besz¢li Lagerlf Zelma egyik biibajos
legendajaban. Ez a lovag egyszer megfogadta, hogy minden zsakmanyabdl az els6 zsengét a florenci Madonnanak
kiildi haza. A keresztes hadakban boven volt mit hazakiildeni. Mikor Bouilloni Gottfrid elfoglalta Jeruzsalemet,
a vezér utan 6 hagott fel legeloszor a falakra s ezért azt kapta jutalmul, hogy a szent sir langjanal legelébb 6
gyujthatja meg a maga gyertyajat. Konnyelmiien, tréfa kdzben, megfogadja, hogy azt a langot kioltatlanul
hazaviszi. Elindul a fegyveres, vakmerd, véres kezii lovag, a fold els6 vereked6je, haza a langgal. Utkozben rablok
tamadnak ra, 6 karjahoz kap, de a lang kialvassal fenyegeti, engedi tehat, hogy elszedjék fegyverét, lovat s
kifosztva bocsassak tovabb. Nyilvanvalo lesz, hogy csak mint aldzatos, aldozatos, tir6 zarandok viheti tovabb a
langot. Odalesz a gégje, az egészsége, daliassaga; nevetik, sajnaljak, bantjak, de 6 mindent eltiir, csak megovhassa
a langot. Mire hazaér mondhatatlan szenvedések kozott, egészen mas ember lesz: a durva, 6nzd, rablélovagbol
jambor és szent életli zarandok. Igen, mert dragabbnak tartotta maganal a langot.” RAVASZ Laszlo: Latasok
konyve. beszédek, elmélkedések. ,,Az Ut” konyvtara. Adalékok az evangéliumi eszmények és a lelkipasztori
gyakorlat szolgalatahoz. I. kdtet. Hornyanszky Viktor kényvnyomdaja, Kolozsvar, 1917. 185-190.

9% Van egy régi mese az igazsagrol. Valamelyik oreg bolcs elkiildi harom fiat, hogy keressék fel az Igazsagot és
nézzék meg, milyen. Hosszas tavollét utan hazatérnek a fiuk, hogy beszéljék el atyjuknak, mit lattak. — Az igazsag
olyan, mint a tenger — mondja a legidésebb fi — nagy és mély. — Oh nem — folytatja a masik — az igazsag
égbeszokd, hofehér hegycsucs: csillogd és megkozelithetetlen. — Az igazsadg fényed, mint a csillag, s az égrol
sugarzik ala, - vag a szavaba a harmadik. — Azon egy igazsagot harman haromfélének lattak.” RAVASZ Laszl6:
Ez ama Jézus” 71.
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szerint az ember sorsa hasonl6 a hegyméasz6éhoz, aki hatalmas kiizdelmek aran, minden erejét
megfeszitve jut el a hegycsucsig, de onnan visszatekintve az eléje taruldo panorama karpotolja
az 0sszes sebért, sériilését, faradsagért, amit a csiics megmaszasa kdzben szerzett. A masikban
az imadsag fontossagara kivanja felhivni a figyelmet, ami az élet legdramaibb helyzeteiben is
segiteni tud.”®® Az Egyediil cimiiben (Jn 16,32) egy kegyes életli asszony alakjat idézi meg,
akit a feltdimadaskor nagy csalodas ér, mert keresztyéni €letébol végig hianyzott a Krisztussal
valo személyes talalkozas, amit a sok szeretetszolgalati munkaval kivant kivaltani, hasztalanul.
A torténetben és tanulsdgaban nem lehet nem észrevenni a hasonlosagot a Lk 10,38-42-ben
leirtakkal, kiilonosen Marta felfogasa és a torténetbeli kegyes asszony felfogdsa mutat
azonossagot.®® A kotet egyetlen, haromrészes prédikacidsorozatinak elsd darabjaban (4
keresztyen ember utlevele. Az elsé lap Mt 10,2-15) egy régi szokast idéz fel, amely szerint egy
orszag kovetének, ha kikiildetésbe utazott valamilyen megbizatassal, a kirdly kézirasaval és
pecsétjével ellatott tlevelet adtak, amely nemcsak a szabad jarést biztositotta a kovetnek, de
jelezte azt is, hogy kinek a nevében érkezik, kit képvisel.®*!

Advent kapcsan mindmaig aktualis, talalo helyzetrajzzal vezeti be gondolatait Az alazat

c. prédikacidban (Jn 1,19-23), melyet épen ezért érdemes itt idézni:

,,Amha végig néziink utcainkon, ugy talaljuk, hogy sohasem ziigott igy vasari élet és az emberek
sohasem tortettek gy a pénz és a kenyér utan, mint épen ezekben a napokban. Mint a megbolydult

méhraj, tolong, arad az embersokasag; az iizleti élet soha oly elevenen nem liiktetett, mint ma; a pénzt

59 Ismeritek azt a megrazd kolteményt, amely szerint a nyomorgd csaladapa egy iszonyu éjszakéan

ongyilkossagra szanja el magat, mert nem tudja elviselni a holnappal bekdszontd inséget, gyermekeinek
¢henhalasat. Mar kész az elhatarozas és a fegyver is kezében van, csak épen par sort akar irni a feleségének.
Papirlapot keres és szeme kis fia irkajara esik, a melyre lefekvés eldtt kerek betitkkel mésolta le esti imajat: »En
Istennem, reménységem, jo apamat tartsd meg nékem.« Es a sotét szandéka apa kezébdl kihullott a fegyver:
zokogott és imadkozott. Latjatok atyamfiai, mindnyajunk lelkében van egy ilyen kis imadsag, amely meg0rizne
minket minden blint6l, ha kell6 idében esziinkbe jutna.” uo. (84-89) 87.

800 Egy kedves legenda beszél arrdl a mintaszerli modern valldsos nérél, ki a feltdimadas napjan nyugodt
biztonsaggal, egész otthonosan 1ép az Ur elé, abban a hiszemben, hogy ez 6t j61 ismeri. Ki vagy? kérdi az Ur. A
szegény lélek megrémiil: »Hat nem ismersz Uram?« »Nemg, feleli az Ur. »Hat nem emlékszel-e Uram, rebegi a
szerencsétlen asszonyi 1élek, hogy én minden hétfon a jotékony kotékében himeztem a szegények javara; minden
kedden a népkonyhan féztem; minden szerdan a gyermekmenhelyben voltam napos; minden csiitortokon az
egyhazi énekkarban, minden pénteken a néegyletben, minden szombaton a vallasos estélyen, minden vasarnap a
tévedt leanyok védegyletében mitkodtem a te dolgaidban?« »Lehet — feleli az Ur — mert amikor kerestelek,
sohasem taldltalak otthon.« (Rittelmeyer idézi Oser-t8l)” uo. (116-123) 121.

601 Régente szokas volt, hogy mikor egy fejedelem valamelyik hii szolgdjat idegen orszagokba kiildott el egy
bizonyos megbizassal, utlevelet adott neki. Ebben a levélben meg volt irva, ki és milyen ember az a kikiildott;
miféle megbizatasban kell eljarnia és kotelességévé tétetett mindenkinek, hogy gy fogadja a kovetségben jarot,
mint aki maganak a fejedelemnek képében jelenik meg. Ezt a levelet aztan a keblére kototte az illetd és barmily
veszedelmek kozott is megorizte, mert csak ettdl a levéltdl varhatott hitelt szavainak és oltalmat életének. Az ilyen
kikiildetésre rendesen a legbatrabb embert valasztottak ki és nagy dicsdség volt, ha valakit ilyesmivel bizott meg
a fejedelem. DicsOséges, de nehéz dolog volt. igen sokszor tenger veszedelemmel kellett megkiizdenie a kovetnek,
amig az ellenséges orszdgokon keresztiil nagy kiizdelmek kozott elvihette a megbizatast azokhoz az emberekhez,
akik megértették és megfogadtik az abban foglalt iizenetet.” uo. (127-131) 127.

168



soha oly hevesen nem kérik és soha olyan nehezen nem adjak, mint ma. Aki latni akarja, hogy mit

jelent ez a szo: vilagi élet, nézze végig valamely nagyvaros karacsony el6tti napjait.”%?

A kiilonféle torténetek, apro életképek és a napi hirekre vald konkrét utaldsok arra
engednek kovetkeztetni, hogy a beszédeket, amelyekben ezeket felhasznalja, inkabb a teologiai
fakultas falain kiviil, az egyhazi gytlésektdl tavol, Kolozsvaron, vagy valamelyik kalotaszegi
gylilekezetben mondott el, ahol egész ifju koratél fogva szivesen latott igehirdetd volt.
Mindezek figyelembevételével kevésbé tiinnek helytallonak azok a korabeli kritikak, amelyek
Ravasz Laszlo els6 prédikacios kotetével kapcesolatban fogalmazodnak meg. Az ilyen tipusu
illusztracidok a prédikaciok teologiai szévegét oldottabba teszik, felépitésiikben logikusak,
nyelvezetiikben egyszerliek, vagyis mindenki szdmara konnyen érthet6k. Ha figyelembe
vessziik, hogy a szdban forgo kotet egyharmadat ilyen beszédek teszik ki, azt a kritikat, mely
szerint e beszédek talaradok, terhesek, mar-mar farasztok, nehezen tudjuk osztani. Az egész
kotetet folyamatosan olvasva sokkal inkdbb megfigyelhetd, hogy az egymas utan kovetkezd
beszédek szovegvilaga nem egyenletes. Ez késObbi prédikacios koteteiben nem mutatkozik
meg ennyire szembet{inéen.®”® Erre magyarazattal szolgalhat, hogy hét év kiilonféle
prédikacioi keriilnek egymas mellé, ami azonban még nem zérja ki annak a lehetdségét, hogy
kotetbe vald szerkesztésiik eldtt a szépirodalmi igényességre valo tekintettel Ravasz Laszlo
tovabb finomithatta volna szdvegiiket. Kordbban doktori disszertacidja és magantanari
dolgozata jelent meg konyv formajaban, kis példanyszamban. Az Ez ama Jézus az els6 konyv,
amellyel a szélesebb olvasokozonség elé 1ép, és ennek kiadasa a késdbbi koteteinek tiikrében
tanulsdgokkal szolgalt a szerzd szdmara.

A kotetet méltatok nem térnek ki arra a sajatosan protestans teologiai kérdésre, amelyet
Ravasz Lasz16 tobbszor megemlit prédikacidiban. Az eleveelrendelést tobbszor széba hozza,
am csak egyszer tér ki réa részletesebben, amire érdemes odafigyelniink. A megfeszitett Krisztus
(1Kor 1,22-24) c. beszédében, talan azért, hogy hallgatosagat/olvasoit ne riassza el e fogas

témaval, igy fogalmaz:

,,Kik a hivatalosak? — Az eleveelrendelés tananak mélységei felett jarunk. Ah, ne komorodjék el
arcotok: Isten mindenkit iidvoziteni akar. Ha e f6ldon vannak is olyan lelkek, akik karhozatban €lnek,
s voltak olyanok, akik karhozatban haltak: hivé szemiink el6tt follebben az 6rokkévaldsag karpitja, s

latjuk, mint dics6iti meg e végtelen tavlatban az Ur kegyelme minden gyermekét.”

802 yo. 14.
693 A7 [me, én mindeneket megijitok c. beszédének bevezetésében pl. igy fogalmaz: ,Mi hat az, ami meggjult,
mi altal Gjult meg €s mi ennek a megujulasnak az eredménye?” uo. 95.
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Ravasz Laszlo az eleve elrendelés tananak mélységét itt sem tarja fel, hacsak nem
annyiban, amennyiben arrdél a sulypontot ismételten elveszi, de az {idvosség-karhozat
ellentétében sem kivan semmi ,,negativat” mondani, inkdbb azzal a pozitiv, optimista
hangvétellel nyugtatja meg az igehallgatokat, hogy Isten a végén ugyis mindenkit idvozit.
Ezzel azonban teret enged annak a spekulacionak, hogy mi értelme Isten akarata szerinti, hivo,
erkolcsds, becsiiletes €letet €lni, ha a karhozat csupéan egy veszélytelen fogalom, az ember foldi
¢letének semmi tétje nincs az lidvosség szempontjabol. Mondaddjaba az eleve elrendelés
kérdését felhozni igy inkdbb zavard, mintsem tisztazo igehirdetdi magatartas. Az Egyediil (Jn
16, 32) c. prédikacioban a Szentirds vallastorténeti megkozelitésérdl ad izelitdt, mikor az
0zonvizrél szolo bibliai beszamoldt ,,Noé-mitoszként” emlegeti, illetve ugyanebben a
prédikacidoban Abrahamot a ,,szent nomad” jelzovel illeti.

A prédikacios kotetben szerepld temetési beszédek egyugyanazon hazaspar két tagjanak,
a férjnek és a feleségnek a bucslztatdja. Az egyik, a kordbbi, Gyarmathy Zsigmond
egyhdazmegyei fégondnok temetésén hangzik el, a masodik pedig feleségének, Gyarmathy
Zsigmondné irénd sirjanal. Egyik beszédnek sincs textusa, éppen ezért igemagyarazatot nem
talalunk e beszédekben, a feltdimadasba vetett hit vigasztald gondolata egyeldre hidnyzik,
inkdbb az a motivum figyelheté meg, amelyet Ravasz L4sz16 késobbi temetési beszédei csak
megerdsitenek: rovid, éldszoban tiz percnél tovabb nem tartd, irodalmi szintli nekrologot
fogalmaz meg, benne az elhunyt élettorténetének fobb allomdsait felvillantva kisebb
jellemrajzot készit, a hatramaradottakat pedig valldsos gondolatokkal vigasztalja. Az ilyen
tipusu temetési beszédek azonban azt feltételezik, hogy az elhunytat az igehirdetd személyesen
jol ismeri, illetve a csalad sziik korével behatdan egyeztet tovabbi informacidkat gytijtve, hogy
mondanddjdban minél személyesebb tudjon lenni. A késObbiekben Ravasz L4szl6 elhagyja a
textus nélkiili temetési beszédet, de igemagyarazatot valtozatlanul nem ad, igy a valasztott
textusok inkabb igei mottoként értelmezhetdk.*

Ahogy arra korabban mar utaltam, két esketési beszéd is talalhatd a prédikéacios kotet
végén. Az egyik, melynek nincs textusa, csaladi alkalommal, Dr. Ravasz Arpad fégimnaziumi
tanar és Kassai Paula hazassagkotése alkalman hangzott el, a masik esetében nem sikeriilt
kideriteni a hazasulandok neveit. Mig az eldbbi beszéd egy szabad vallasos elmélkedés az
egymasra talalasrol, a kozos 6romrol és boldogsagrol, addig a méasodik beszéd a Rom 12,12

textusara alapozott igemagyardzat, igei Utravaldo a hazassagba. Az 6romteli pillanatokhoz

804 Tanulmanyok a Magyarorszagi Reformdatus Egyhdz torténetébdl 1867-1918. (szerk. Bartha Tibor és Makkai
Laszlo) Studia et acta ecclesiastica V. Kiadja a Magyaroszagi Reformatus Egyhdz Zsinati Irodajanak
Sajtéosztalya, Budapest, 1983. 415.
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abszolut pozitiv, idealizald, vidam gondolatok illenek, mely kritériumoknak e két beszéd
kival6an megfelel.

Van még egy szembetlind vondsa néhany prédikacidjanak, amelyet a kotetet méltatok
nem tesznek szo6va kritikdikban: ez a romai katolikus egyhazzal szembeni polemikus hangvétel.
Hét ilyen prédikaciot is taldlunk Ravasz Laszld konyvében: a Jdakob alma c. karacsonyi
beszédének (1M6z 28,10-19) mésodik felében III. Incze papa és Assisi Ferenc alakjat targyalja
hosszasan, A csodatévi kereszt cimiiben (Jn 3,14-15) ugy vélekedik, a tantételekhez valo
ragaszkodas altal a romai katolikussa valds veszélye fenyeget, s a sok kereszt, (mely
templomok tornyairdl figyel, egyetemeken, iskolakban, hdzakban, papi viseleten,
nyaklancokon is jelen van), nem tudja megszentelni az emberek életét, csak ha a szivekben is
ott ragyog. Az utolso vacsora c. beszédében pedig igy fogalmaz: ,,Hidba vagy Kalving, a papae,
Lutheré vagy David Ferencé, ha nem vagy Krisztusé!*%

Reformaci6é emlékiinnepén a Jel 21,5-7 versei alapjdn elmondott prédikacidja szerint
(Ime, én mindeneket meguijitok) ,,az 16 vizet” nem adhatja meg biinbocsaté cédula, bucstjard
hely, vagy ceremonia, csakis Isten; a Maté evangéliuma 10 részérdl irt 3 részes prédikacio-
sorozat utolsd darabjaban (A4 keresztyén ember utlevele. Harmadik lap) pedig a reformacid
folytonossadga mellett érvel: ,,Ha a gyermek nem keresztyénibb, nem jobb, nem nemesebb az
apjanal: az ¢let szivdobogésa megéll. Ha nem vagyunk reformétusabbak a reformatoroknal,
katolikusokka lettiink.”** Talan a leghevesebben a Jézus megkisérlései (Mt 4,1-11) és a Péter
vallastétele c. prédikacidiban (Mt 16,13-20) érvel. Az elébbiben ugy latja, a vallas a
kbézépkorban renddri intézményként miikodott, amellyel féken tartottak a fejedelmektdl kezdve
a vak tomegeken 4t mindenkit;®"” az utébbiban pedig a papai tekintélynek kijaro tisztelettel
szemben a Jézus Krisztus irdnti tisztelet allitja, s az egyhdz torténelmi multjat, a

hagyomanyokat, dogmakat kevesebbnek tekinti, mint a személyes hitbizonyossagot, az ¢l6

hitet.®08

%5 yo. 64.

6% yo. 138.

807 Bz az 06si, orok pogéanysdg, amely minden vallasalakban feliitotte a fejet és mindeniitt theokraciara,
samanizmusra vezetett. Profétizmus és térvényvallas, Péter és Simon magus, protestantizmus és katolicizmus:
ime ennek az 6rok harcnak vilagtorténeti forduldéi. A blinbocsatd cédulakért fizetett déndrok, a Szent-Antal
fogadalmi fillérei, a csodatévd helyek gazdag jovedelmei mind azt bizonyitjak, hogy az ember iddtlen idok ota a
Satannak adofizetdje.” uo. 41.

608 »De én is mondom neked, hogy te Péter vagy s ezen a kdsziklan épitem fel az én anyaszentegyhdzamat és a
pokol kapui sem vesznek rajta diadalmat« A romai katolikus egyhaz nagyon szeret erre az igére hivatkozni, mikor
bizonyitani akarja a maga egyediil idvozito, isteni mivoltat. A Szent Péter-templom arany kupoldjanak szegélyén
ez a biiszke felirds ¢keskedik. Pedig az, hogy Péter lett volna az elsé romai piispok, ma mar csak egyiigyli legenda,
de nem torténeti tény. S még ha az is lett volna, akkor is az a papa lenne-e a kdszikla, akinek vilagi hatalmat a
gyémant tiara jelképezi, akinek ragyogdbb udvartartisa van, mint barmelyik fejedelemnek; akinek pazar
gazdagsagat tobb €s nagyobb tomegnyomor, akinek hatalmat sokkal nagyobb szolgasag fizeti meg, mint akarmely
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Ez a polémia azonban nem sajat koranak katolikus egyhazaval torténik, hanem az egyhéz
torténelmi multjaval, melynek felemlegetése mogott igy nem teljesen vilagos, hogy milyen
szandék vezeti. Azonban akadhatna egyéb korabeli kérdés, amelyre reflektalhatna a 20. szazad
eleji romai katolikus-protestans kapcsolatokban — ha mar ragaszkodik a prédikaciokban a
polémidhoz — ezekkel azonban nem hozakodik el6. Az igehirdetd szempontjabdl valamivel
konnyebb is ugy kritikat megfogalmazni, ha a kritizalt histériailag kozismert, mar-mar trivialis
hibait hivja vitdba, amelyet el6tte mar sokan megtettek, s amelyek garantaljak, hogy a
kritikusnak csak igaza lesz abban, amit mond.

Osszességében Ravasz Laszlo elsé kotete kapcsan elmondhatd, hogy a prédikaciok
szovegvilaga egy eklektikus valogatast eredményezett, amelyben a vazlatokon at a teljesen
kidolgozott prédikaciokig, elmélkedésekig mindenbdl talalhatd. Egyes beszédein egy olyan
homogén, elsésorban magasan miivelt, a modern tudomanyos gondolkodéssal szimpatizal9,
vagy ¢épp azt miiveld, a prédikaciotdl szépirodalmi igényességet elvard igehallgatd kdzosség
érzékelhetd, akiket a modern teoldgia alapjaira épitett igehirdetésekkel kivan megszdlitani.
Ebben a kozegben a dogmakra, abszolutizalt hitcikkelyekre, konfesszidkra hivatkozni
céltévesztést jelentene. Ekkor még tigy gondolja, a belmisszidi pietizmus gondolatisagara nincs
igény, kritikusaival pedig egyetértiink abban, hogy teoldgiai felfogdsa még egyoldalusagon

alapul, amely szerint csak az a helyes irany az igehirdetésben, amit ¢ vall.

»--- csak azzal az objektiv igazsaggal tudunk épitéen prédikalni, amely a mi autoném
egyéniségiinkon at, mint egyszersmind szubjektiv igazsag arad a hallgatok felé. De téved Dr.
Ravasz, midén az 6 vallasos tapasztalatait, mint egyediil lehet6ket allitja elénk, mid6én azt hiszi, és
azt hirdeti, hogy a megtérés, illetve ujjasziiletés, megszentelddés csak az 6 filozofikus-theologikus

allaspontjabol kifolyo kategoriak szerint térténhetik.”%

keleti kénylGr hatalmat és gazdagsagat? Csakugyan 6 lenne-e a koszikla, akin Jézus felépiti az 6
anyaszentegyhazat? Itt nem Péterr6l, a személyrdl van sz6, hanem lelkének valami kiilonds, masokkal is k6zos
vonasar6l. Hiszen a 23. versben Jézus igy sz6l Péterhez: » Tavozz télem Satan, bantasomra vagy énnékem.« Miért
nem dicsekszik ezzel is a katolikus egyhaz, miért nem vési fel ezt a Szent Péter-templom kupolajara — pedig volna
még hely rd béven!? — Itt nem Péterrdl, az emberrdl van sz6 mint jogi személyrdl, hanem a Pater lelkének
hittapasztalatarol, amellyel a Mester szegény, egyszerii, emberi kiilsejében meglatta és felismerte az elrejtett
nagysagot, az isteni dics6séget. Tehat €16 lelkek személyes hitbizonyossagan épiil fel a keresztyén egyhaz és nem
hagyomanyokon, kiilsé torténelmen, tekintélyen, atszarmazo jogrenden. Minden 1éleknek Péternek, kdsziklanak
kell lennie, mert anyaszentegyhaz ott van, ahol a lelke a Krisztusba kapcsolédnak. A mi lelkiinknek eme, a
Krisztussal valo kozossége a legerdsebb fundamentum. Tekintélyek lejarnak, dogmak elavulnak, hatalmi erészak
meggyengiil s mindaz, ami erre épiilt, 6sszeomlik: &mha az én lelkem a Krisztusban ¢él, tdimadhat ellene ezer
tagadas, ratorhet a vilag minden ostroma, - erétleniil zignak el mellette, mint a viharok a kdsziklak felett. Ha Isten
veliink, kicsoda elleniink?”” uo. 150-151.

609 BILKEI PAP Istvéan: ,,Ez ama Jézus.” 286.
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Bilkei Pap Istvan részben tehat igazat ad Ravasznak, azonban jol raérez arra a tévedésre,
amely szerint Ravasz Laszl6 az objektiv igazsagot felcseréli a szubjektiv igazsaggal. Kénnyen
lehet, hogy ezzel épitd céljanak, amelyet gyakran hangsulyoz, megfelel, és azokat az igényeket
is meg tudja igy elégiteni, amelyek hallgatdosdgaban, olvasdiban vannak, ez altal azonban
inkabb a gyiilekezet vélt vagy valos igényeinek kivan megfelelni, mintsem dket megfeleltetni
az Ige elvarasainak. Ha ez a mérce, akkor prédikacioi a gylilekezetszerliség kritériumainak
teljesen eleget tesznek. Egyeldre ugyanis nem sikeriil az igehirdetésben szintézisbe hozni az
Ige teljes tanitasat a gyiilekezettel, ami azt eredményezi, hogyha valasztani kell, akkor inkédbb
kitér a ,,kényesebb” gondolatok eldl, s csak annyit €s csak gy ad eld, ahogyan meg van

gy0zddve, hogy azt a gyiilekezet teljes mértékben el fogja fogadni.

4.5. Osszefoglalas

Ravasz Laszl6 homiletika tankdnyve a liberalis teoldgiat képviseld elédok munkainak
megbecsiilésén alapszik, melyhez sajat tanulmanyainak, kutatasainak eredményei tarsulnak. A
magyar tudomdnyos liberdlis homiletikai orokséget alapul véve, a bohmi neokantianus
filozofia, esztétika és a Niebergall nevével fémjelzett vallaspedagogia szintézisébdl 6tvozodik
homiletikai felfogdsa. A magyar homiletika és prédikacidtorténet egyes korszakait alapos
vizsgalat ald veszi, masok azonban elhanyagolodnak. Az alaposabb kidolgozassal ad6sa marad
a magyar reformatus teologiai gondolkodasnak, s e hidtust mind a mai napig masok sem tudjak
kimeritéen pétolni.

Homiletika tankonyvének megjelenése elott felfogasat néhany kisebb tanulmanyban
igyekszik ismertetni, illetve kiadja els6 prédikacios kotetét. Ennek legnagyobb erénye s egyben
homiletikai innovécidja kivan lenni a felhivas kritikara. Ez a kritika nem is marad el,
beszédeinek jonéhany hidnyossagara mutatnak ra. Mindez tanulsagul szolgal szamadra, de a
prédikéciok kiértekelésén tul, ami ebben a jovObe mutatd, hogy egy igehirdetést is lehet, szabad
megkritizalni. Ezzel ugyanis sikeriil olvasoit bevonni az igehirdetésbe, ami nemcsak
odafigyelést, memorizalast feltételez, de megadja a lehetdséget arra, hogy az olvasd
kommunikéljon a szoveggel, a szovegen keresztiil az igehirdetével; amennyiben valamit nem
ért, kérdéseket fogalmazzon meg, vagy akar azt is, ha valamivel nem ért egyet.

Ez azt is jelenti, hogy az igehirdetés nemcsak Isten szava, de emberi sz is; az
igehirdetésben nemcsak Isten, de az ember is benne van: mégpedig az igehirdetd és az

igehallgatd/olvaso egyarant. Az igehirdetd és az olvaso kozotti kommunikéacio egyik forméja
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a kritika, melyet az igehirdetonek el kell fogadnia, de ez egy megeldlegezett bizalmat is jelent
az olvasé felé, amennyiben véleményét, kritikdjat, kérdéseit, egyetértését vagy egyet nem
értését tudja megalapozottan megfogalmazni. Ennek feltételei a hitéletben vald jartassag, az
igeismeret, de helye van a szubjektiv nézépontnak is, hiszen nemcsak az igehirdetd, de az
igehallgato is szubjektum. Amennyiben az igehirdetés értékelése a kolcsonos tisztelet, szeretet
¢s bizalom jegyében valosul meg, nincs ok arra, hogy ebbdl ne legyen épiilés mind az
igehirdeté, mind az igehallgaté szdmara. Az ¢épiilés pedig Ravasz Laszlo homiletikai
felfogasanak egyik kulcskifejezése.

1910-ben Ravasz Léaszl6 mindezeknek még nem adja explicit kifejezését, tendencidja
azonban egy jo iranyt mutat, melyet a barthi teoldgiai iranyt kdvetd 1) homiletikai felfogas tud
tovabb erdsiteni. Ravasz Laszlonak a 20. szdzad eleji homiletikai magatartasa ezt az ,,uj”

felfogast eldlegezi meg.
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Osszefoglalas, kovetkeztetések

Ravasz Laszld szellemi eszmélkedése a 20. szédzad legelején a liberalis
(vallastudomanyi) teoldgia égisze alatt ment végbe, mely iranyzat ekkora a faradtsag jeleit
mutatta. Az eszmélkedés folyamatat messzemenden meghatarozta a kolozsvari duélis képzés:
részben a teoldgiai fakultdson, részben a tudomanyegyetemen tanult. E tanulmanyi évek
kezdetén a lelkipasztori szolgalatra valo elhivatottsdg latens modon jelentkezett, a filozofia
iranti ¢lénk érdeklddése sajatos kettdsségben tartotta, mig rd nem dobbent, hogy teoldgia és
filoz6fia nem kizarjdk egymast, hanem kiegészitik. Tanulmanyai mellett az élénk diakélet,
lapszerkesztés, koltemények, cikkek, dolgozatok és tanulméanyok irdsa toltotték ki idejét. A
tudomanyegyetemen Bohm Karoly, a teoldgian Nagy Karoly, az egyhazi €letben id. Bartok
Gyorgy hatésa birt kiilonosen nagy jelentdséggel szamara. Az eldbbi a kanti filozofia alapjain
nyugvo, Uj, magyar filozéfiai irdny, az utobbiak a liberalis teologia eszméivel termékenyitették
meg gondolkodasat. Id. Bartok Gyorgy plispok kaplanjaként a lelkipasztori szolgélattal
ismerkedett, Bohm Karoly és Nagy Karoly hatdsara pedig szintetizald, intuitiv készségeit
fejleszthette.

Mire Ravasz Laszl6 a kolozsvari szellemi ¢életbe bekapcsolodott, a
kultirprotestantizmus mar rég til volt deleldjén. frasaibol kideriil, hogy megtanulta
megbecsiilni és mivelni a kultarat, elismerden viszonyult a tudomény eredményeihez,
gyonyorkodott a miivészetekben, és partfogolta azokat, cselekvd mddon részt akart venni a
tarsadalmi folyamatokban, az emberekhez az épités szandékaval kozeledett. A kultara
miivelésében a pozitiv értékek megvaldsuldsara torekedett, mivel a kultiraban onértéket latott,
amely mellett ugyanilyen érték a vallasossag is. A kultura iranyabdl haladt a vallasossag felé,
mélyebb ismereteket szerzett a keresztyénségrdl. Jézus Krisztus személyében talalt vonzo
dolgokat, de a teljesség helyet egyeldre megelégedett a résszel.

frasaiban nem a szakfilozéfus szélalt meg, de témait filozofiai tavlatokba éllitotta, és
filozofiai igénnyel elemzett. A kérdések filozofiai problematikaként valo kezelése a keresztyén
vallasbolcseldt tarja elénk, aki felismerte, hogy a vallds a tudoménnyal ellentétben soha nem
lehet személytelen, mert a valldsnak épp az €l6 személy, a teljes ember képezi targyat.
Figyelme az érzékin thlira irdnyult, arra, ami a tudomanyon tal van, de aminek a tudoméany is
része. Felnyilt elOtte annak a titka, hogy a vallasrél nem lehet anélkiil beszélni, hogy valaki
onmagan kozvetleniil ne tapasztalta volna annak 1ényegét. A vallds torténeti tartalmaban annyi
értéket latott, amennyit az egyén a magaéva tud tenni, at tud élni, ezért végsd soron nem az

értelemre, hanem az érzelmekre kell hatassal legyen a vallds, hogy benne az egyén 6nmagara
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talaljon, szelleme a transzcendenssel 0sszhangba kertiljon, s az ember gondolataival, tetteivel
harmoniara leljen a teremtett mindenség szférajaban. Ezaltal nemcsak okokat keresett, hanem
célokat is, melyek a szubjektiv alapon miikodd individuum szadmara inditékul szolgalnak a
cselekvés helyességének felismerésére, véghezvitelére. Bar a liberalis teologia a bibliai
csodakat vagy elvetette vagy megmagyarazta, Ravasz az emberi szellem teljesitményének a
kultirdban ¢és a tudomanyokban elért nagyszerli eredményei mogott — latens modon —
észreveszi az isteni csodat. Teszi ezt abban az értelemben, hogy ezek a teljesitmények
természeti folyamatokbdl nem magyardzhatok, de a vallasbolcselet altal az isteni teremtd erdre
konnytiszerrel visszavezethetok.

Arra a felismerésre jutott, hogy a vallas jelen van az emberi ¢let minden teriiletén, azt
teljesen atjarja, és a jobb, nemesebb, szebb teljesitményére Osztonzi. Ezt dnmagaban és
masokban felfedezni vezeti a gyakorlati cselekvés mezejére. Az eszmény és a valdsag kozott
szintézist keres idealista alapon, és gyakran eszmény javara dont. A cselekvd bolcselet mentén
keriil teologiai gondolkodasanak homlokterébe a gyakorlati teologia, de megmarad a filozofia,
mint eszmei alap, az esztétika pedig a homiletikaban taldlja meg nala eszkdzi helyét.

A gyakorlati teologiai oktatds mostohasorsa miatt sem Kolozsvaron, sem Berlinben
nem sikeriil mélyebb jartassagot szert tennie, teoldgiai doktori fokozat megszerzésére pedig
témaja. Arthur Schopenhauer esztétikai nézeteinek alapos bemutatasa, majd a kanti alapokon
nyugvo bohmi filozofia mentén megfogalmazott kritikdja nivos munkéat eredményez.
Munkéjanak egyik hozadéka, hogy kimutatja: a passziv bolcselkedésnek a keresztyén
vallasossaghoz nincs koze. Magantanari dolgozatdval célja, hogy a gyakorlati teologiat
felkarolja, 1) alapokra helyezze, de ezt csak részben sikeriilt megvaldsitania. Ennek ellenére
megvetette egy Uj gyakorlati teoldgiai tantargy alapjait: megsziiletett az ekkleziasztika. Az
alapok tovabbfejlesztésével, gondolatainak csiszoldsaval ados maradt, tanitvanyai pedig az
ujreformatori teolodgia szellemében gondoljak tovabb elveit.

Ravasz Laszlot tanari palydjanak kezdeti szakasza a lelki-szellemi fejlédés tovabbi
stacidothoz vezette el. Fokozatosan meggy6zddésévé valt, hogy Jézus Krisztusnak at kell
formalnia a kultirat, mert az evangélium természetébdl kovetkezik, hogy amikor megjelenik,
a meglévot atformalja, ,,sajat képére és hasonlatossagara” alakitja. E meggy6zO6dést a
gyakorlati teologia szaktargyaiban valo elmélytilés, a reformatori 6rokséggel valo szembesiilés
a Kalvin-tanulmanyok soran, a hitre jutas, a teologiai hallgatosag elotti tandri példaadas,
igehirdetdi szolgalata timasztjak ala. A kultura 4dtformalasa azonban nemcsak egy embernek,

de egy nemzedéknek is nagy feladat. Amennyire optimistdk voltak a keresztyén
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misszionariusok a 19. szdzad végén, 20. szézad elején, hogy az emberiséget evangelizalni
fogjak még sajat nemzedékiik idején, annyira mas iranyt vett e szazad elteld éveivel az
emberiség sorsa, s a keresztyénség gyakorlati — lényegében misszioi — attitlidjére jobban
sziikség lett, mint valaha.

Ravasz Laszl6 gondolkodasaban a szubjektiv, individualista megkozelités a kritikai
attitid  fejlettségét eredményezte, amely azonban mind tudoményos tevékenysége
szempontjabol, mind tanari, neveldi feladataiban fontosnak bizonyul. Tanitvanyait az 6nalld
gondolkodasra sarkallja, amely felett az egészséges kritika drkodik, ami az igehirdetés esetében
is dontd jelentdségli. A lelkipasztori képzés szinvonaldnak emelésén faradozva kivalo
szakembereket szeretne nevelni, éppen ezért gyakorlati teologiai felfogasaban a gyiilekezeti
¢letre nézve a lelkipasztor személye élvez prioritast. Intuitiv gondolkodésa eldrelato terveket
eredményez a lelkipasztori képzés teriiletén, melyeknek gyakorlatba iiltetése az utdbbi
évtizedekben ujra aktualitdst nyer, 1ényegét tekintve évtizedekkel késébb, de megvalosul.
Tehetséges tanitvanyainak mentordldsa kolozsvari tanari palydjanak tobbek kozott azt az
eredményét hozza, hogy ezek a tanitvanyok késobb mellé allnak a tanari katedran,
nyomdokaiba Iépjenek Kolozsvaron, Debrecenben, Sarospatakon, a reformatus egyhaz felelés
vezetdiként épitenek majd.

A dolgozatban targyalt iddszakban Ravasz Laszlo tanari munkajanak kiemelkedd
teljesitménye a homiletika targykorében irt tankonyve is. Munkajanak magyar nyelvi kéziratos
forrasai kimutatisra keriiltek, ami nem von le semmit ennek tudomdnyos értékébdl és
eredményeibdl. A tobb mint szdz éve irddott tankonyv ugyanakkor ramutat arra, hogy a
homiletika- és prédikaciotorténet teriiletén akad még torleszteni vald e tudomanyteriilettel
foglalkozdk szamara. Homiletikai elveinek vizsgéalatahoz j6 alapot nyult elsé prédikacids
kotetének anyaga, melyet a szerzd azzal a kifejezett szandékkal jelentetett meg, hogy olvasoi
véleményt, kritikdt fogalmazzanak meg, s igy tanuljanak beldle. Az igehirdetéseiben
kirajzolodo Jézus-kép tartalmat vizsgalva hasonld megallapitdsokra lehet jutni, mint amiket
fontebb mar emlitettem. Prédikacioibol, tudoményos tevékenységébdl, tanari, neveldi
munkajabol Ravasz Laszlo erdélyi éveiknek utkeresd, termékeny, fejlddd és eredményes
korszaka tlinik ki. Ezen eredmények némelyike mindmadig inspiraldan tudnak hatni, tanulsagul

szolgalnak.
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Summary

Laszlo Ravasz 's Years in Transylvania and

the Beginnings of His Practical Theological Work

In the last thirty years, the research and elaboration of the life, work and literary legacy
of Laszlo Ravasz (1882-1975) has enriched the image of him with several previously
unpublished theological works, valuable studies, doctoral dissertations, memorial conferences
and books. Understandably, the research and the elaboration of his life work revealed his
historical, public life, ecclesiastical and political activities, mainly focusing on the period after
1921.

His theological work, especially the theological values of his Transylvanian years,
received little emphasis even in the research devoted to this period. The short period between
the liberal theology of the late 19™ century and the Barthian orientation of the 20th century, in
which Laszld6 Ravasz's theological reflection and independent way of thinking developed,
seems to be a particularly exciting field of research, considering contemporary theological,
homiletic thinking which partly ignores Barthian theology. Some important theoretical works
by Laszl6 Ravasz are written at this time, the study of which may reveal many similarities
between his contemporary practical theological and homiletic conception and the
contemporary ones.

The aim of the dissertation is to elaborate on the aspects of Laszlo Ravasz's
Transylvanian years (1900-1921) that received little attention in the past, especially his
practical theological work. This period covers at least as rich a literary activity published in
print as after 1921, although it covers a shorter period. The elaboration and analysis of his
private teacher's dissertation, his textbook of homiletics, his more or less theological studies
published in journals, and his nearly two hundred Sunday and occasional sermons far exceeded
the scope of the dissertation. At the same time, these scientific works and preaching’s did not
provide a complete answer to the question of how Laszl6 Ravasz's theological conception was
formed and shaped. What ideological, cultural, theological influenced him he valued before he
entered the department as a practical theological teacher, just at his age of 25. Therefore, the
period between 1900-1907 received great emphasis in the dissertation. Through a thorough
examination of nearly a hundred writings published in print, one can follow the theological
contemplation, the knowledge of which makes the period between 1907 and 1921 much more

comprehensible.
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From the beginning of his studies in Cluj-Napoca (1900), Laszl6 Ravasz was active in
writing, first in the University Journal of Cluj-Napoca and then in the Protestant Journal of
Transylvania, at the former as editor-in-chief and at the latter as editor covering a wide range
of activities. His writings in the university student magazine reflect a period of pathfinding, but
due to some of their forward-looking, mature ideas, they provide important additions to his
youthful consciousness. In the official gazette of the Transylvanian Reformed Church District,
we find the first, elaborate works of his scientific activity. The thoughtfulness of these writings
not only reflects the current point of view of the young man who has found his career and is
immersed in science, preparing for a university department, but they also characterize the early
period of his practical theological teaching activity.

In the first part of my dissertation, I examine his writings published in the period
between 1900-1907, trying to explore Laszl6 Ravasz's early way of thinking. In this part, I
distinguish between the periods 1901-1903 and 1903-1906, respectively.

From the second part, I focus on the period between 1907 and 1915, presenting his
theological teaching work primarily based on the memoires of his students. I will elaborate on
the two important moments that Laszlo6 Ravasz considers to be particularly decisive for his
spiritual development in his autobiography: his Calvin studies and his meeting with John R.
Mott. In the other two parts of my dissertation, I examine the practical theological and homiletic
conception, based on the extent Laszl6 Ravasz contributed to contemporary practical
theological thinking; what can we learn from this, what has remained relevant to this day;
whether there are points of connection between the practical theological conception and
homiletic principles after Karl Barth. For this I use his publications, such as his private teacher's
dissertation, his homiletics textbook, his studies, and sermons written between 1903-1910.

At the end of the research, it was found that the writings of Laszl6 Ravasz, which he
put on paper in the period from 1901 to 1903, reflect the fact that theological studies have not
yet made a university student with writing skills a theologian. His writer's vein is revealed, and
although in one or two of his publications he raises topics and questions specifically, which are
the essential content of his writings of the following years, most of them appear only in a latent
way. His interest is very eclectic, his ideal is the critical journalist, a literary man who is trying
his wings. He didn’t even decide for himself exactly what he was really interested in. His
writings reflect the intellectual trying’s of a path-seeker, open-minded university student. He
does not yet strive to be spiritually independent of its masters, but its independence is evident

in its successful manifestations.
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His writings from the period between 1903 and the autumn of 1906 are much more
mature and show a more informed picture in the sciences. At this time, next to Professor Karoly
Nagy, sen. Bishop Gyorgy Bartok will be his other mentor. It was during these years that Laszl6
Ravasz finally decided to choose theology instead of a career as a writer or philosopher. In
addition to his writings on theology, his travelogues on the peregrination in Germany are also
special curiosities, which reflect the dormant talent of the writer. His studies in Berlin do not
only give him fertilizing impulses for cultivating practical theology. He will gain insight into
the work of inner missions in Germany and gain a basic understanding of the social sensitivity
of the Church. A few years later, as a theology teacher, he strives to pass on this knowledge to
his own students and to introduce various missionary activities in Cluj-Napoca.

Significant changes in the theological thinking and spiritual life of Laszl6 Ravasz took
place between 1907-1910. The memoires of his students show that a positive, constructive
attitude not only has a fruitful effect on his own work, but also guides his disciples in spiritual
growth in a forward-looking way, supporting them in their scientific development. As a teacher
of practical theology, he opens new pathways in inner mission through a variety of seminary
and volunteer diaconal activities. The alternative he represents proves as viable as the Pietist-
oriented inner mission work, and the two complement each other.

A sign of his openness to the inner mission is that he attends the lectures of John R.
Mott, who arrives in Cluj-Napoca, and feels personally addressed. The increased interest of the
students of Cluj-Napoca in connection with this visit supports the assumption that the spiritual
education of the youth is more than a pedagogical task, and this is especially true for future
generations of pastors. Laszl6 Ravasz tries to meet these challenges, his efforts will not be
ineffective based on the recollections quoted earlier.In the spirit of liberal theology, great
emphasis is laid on the subject and the individual in his thinking, which are also crucial in his
inner mission (pietistic) orientation when it comes to personal conversion and rebirth. John R.
Mott's visit to Cluj-Napoca also leads Laszl6 Ravasz to this realization and to shed new light
on his much-voiced “personal life,” which he himself considers necessary for the pastoral
ministry.

His practical theological conception, which primarily represents the orientation marked
by the name of Friedrich Niebergall in Transylvania, results in thoughts and behaviors pointing
to the future in his work as teacher and educator. Laszl6 Ravasz's forward-looking ideas about
making theological education and pastoral training more effective are confirmed by their

implementation in the last one or two decades.
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The Calvin Memorial Year also brings the teachings of the Reformer closer to Laszl6
Ravasz, although these do not yet override his reservations about confessionalism, but a gradual
easing can be observed. Calvinism is still latent, but it has a place in its theological conception.
Comparing his views with those of Abraham Kuyper, the iconic figure of the Dutch Calvinist
orientation, points out the correct orientation of Laszld Ravasz's thoughts drawn from
Calvinism. A more in-depth study of Calvin's conception reveals the values carried by the
Reformed doctrines and recognizes that they do not contradict the modern theology, which he
also professes.

At the beginning of his teaching career, it can be observed that he is gradually beginning
to follow his own path, which is also reflected in his views on Calvin and Calvinism. He does
not share his views on everything with his mentor, Karoly Nagy as a Calvinist researcher, but
dares and is able to draw his own conclusions. Further signs of his spiritual independence can
be seen from a comparison with Abraham Kuyper’s conception. His philosophical depth is
placed next to the Dutch pastor and statesman, even though at this time church life and
theological education in Transylvania lagged the Dutch in the practical implementation of
Calvinist principles.

The significance of Laszl6 Ravasz's dissertation as private teacher is reflected in the
fact that he recognizes and shows that practical theology needs a prolegomenon, which he
defines as the physiology of the mother-church and introduces the concept of ecclesiastics as
an independent theological discipline in Hungarian Reformed theology. His dissertation is a
practical theology of liberal theology, which is more than an experiment, an attempt to
strengthen the scientific of practical theology, but its immature nature is reflected in the fact
that it cannot yet fully clarify the exact differences between ecclesiology and ecclesiastics. In
principle, he clarifies which field he means by, but in practice, due to the immaturity of the
special field of ecclesiastics, he does not yet have a separate set of concepts and vocabulary
with which he can express himself in a way that does not interfere with ecclesiology. The lack
of a complete distinction between practical theology and regular theology results in its very
complex and contradictory course of thought in some places. It is also clear from his
dissertation that the theology of Laszl6 Ravasz is in fact a philosophy of religion, since instead
of the creeds and the dogmatic basis unknown to him at that time we find the philosophy of
Karoly Bohm in addition to the system of liberal theology. This is also reflected in the fact that
he often uses philosophical expressions in formulating his thoughts.

Following in the footsteps of Friedrich Niebergall, Laszl6 Ravasz sees the community

as primarily waiting to be educated, i.e., his practical theological conception is given a strong
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pedagogical hue. He believes that the church depends mainly on the pastor, for the time being
he interprets the principle of the universal priesthood as meaning that everyone in the church
has strictly defined responsibilities, between which no passage or overlap is necessary. This
undermines congregationalism, but the status of pastor is also more artificially based, as he
sees only religious company in the church, and in the concept of universal priesthood we get
to recognize and experience the infinite values of the human personality.

Laszl6 Ravasz's textbook on homiletics is based on the appreciation of the works of his
predecessors representing liberal theology, which is accompanied by the results of his own
studies and research. Based on the Hungarian scientific liberal homiletic heritage, his homiletic
conception is combined with the synthesis of Karoly Béhm’s neo-Kantian philosophy,
aesthetics and religious pedagogy marked by the name of Niebergall. Some periods of
Hungarian homiletics and sermon history are thoroughly examined, but others are neglected.

The greatest virtue of his first volume of sermon and at the same time his homiletic
innovation is the call to critique. This critique does not fail, pointing to quite a few
shortcomings in his speeches. All this serves as a lesson for him, but beyond the evaluation of
sermons, which points to the future that a preaching can be also criticized. This is because it
succeeds in involving its readers in the preaching, which not only presupposes attention and
memorization, but also gives the reader the opportunity to communicate with the text, through
the text with the preacher; ask questions if you don’t understand something or even if you don’t
agree with something.

In this sense, preaching is not only the word of God but also the word of man; in
preaching not only God but also man is involved: both the preacher and the listener/reader. One
form of communication between the preacher and the reader is criticism, which the preacher
must accept, but it also means an anticipated trust in the reader if he or she can reasonably
express his or her opinion, critique, questions, agreement, or disagreement. The conditions for
this are proficiency in the faith, knowledge of the word, but there is also a place for the
subjective point of view, since not only the preacher but also the listener is a subject. If the
evaluation of the preaching is carried out in the spirit of mutual respect, love and trust, there is
no reason why it should not be built for both the preacher and the listener. The construction is
one of the key terms in Laszl6 Ravasz's homiletic conception. In 1910, he does not yet give an
explicit expression to all this, but his tendency shows a good direction, which can be further
strengthened by the new homiletic conception following Barth's theological orientation. Laszl6
Ravasz's homiletic behavior at the beginning of the 20" century anticipates this "new"

perception.
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While writing the dissertation, Laszl6 Ravasz's university notes in various manuscripts
on various subjects of practical theology were revealed in archives and pastoral legacy. The
task of my further research will be the thorough elaboration on these primary sources, through

which the formation of the theological thinking of the image can be further nuanced.
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1. szamu melléklet

Ravasz Laszlo: Homiletika.

egyetemi jegyzet 1908-1909

Bevezetés

1. A keresztyénség. A vallas viszonyban ¢€lés
2. Az egyhaz

3. A pap

4. Az egyhaz tevékenységei

5. A gyakorlati teologia és elagaztatdsa

6. A homiletika fogalma és felosztasa

1. Elvi rész

I.1. Az ékesszolas

I.1.1. Az ékesszolas 1ényege

1.1.2. Az ékesszolas célja

1.1.3. Az ékesszolas formaja

1.1.4. Az ékesszolas el6zo feltétele

1.2. Az egyhazi beszéd

1.2.1. Az egyhazi beszéd altalanos jelleme
1.2.2. Az egyhazi beszéd, mint tanitas (A felvilagositas)
1.2.3. Az egyhazi beszéd, mint javitas
1.2.4. A prédikacio, mint €pités

1.2.5. Az egyhazi beszéd, mint miivészet
1.2.6. A prédikacio és a prédikator

1.2.7. A prédikacio és hallgatosaga

1.2.8. A hallgatésag pszichologiaja

[.3. A prédikacio torténete

1.3.1. A profétasag. Jézus. Pal.

1.3.2. Az 6skeresztyénség

1.3.3. A gorog egyhaz Chrysostomusig
1.3.4. A nyugati egyhaz Augustinusig
1.3.5. Augustinus

1.3.6. Leo és Nagy Gergely

1.3.7. A kdézépkor

1.3.8. A reformacio

1.3.8.1. Altalaban

1.3.8.2. Luther
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Ravasz Laszlé: A gyiilekezeti igehirdetés elmélete.
(Homiletika) 1915

Bevezetés
1. Az egyhaz és tevékenységei
2. A gyakorlati teologiai mivolta és elagazasa
3. A homiletika neve, fogalma és felosztasa

I. Rész: Az igehirdetés torténetének f6 iranyai

*©

10.
11.
12.
13.

A profétasag, Jézus €s Pal igehirdetése

Az 6kori egyhaz igehirdetése

a) Az irdasmagyarazat és a tételes beszéd kezdete. Origenes ¢és iskoldja
b) A keleti egyhazi szénoklat fénykora. Chrysostomus

c) Igehirdetés a nyugati egyhazban. Augustinus és epigonjai
A kozépkori igehirdetés

a) Az igehirdetés Nagy Karoly koraban

b) A szerzetesrendek igehirdetése

¢) A scholasztikusok

d) A reformatori irany

e) Azigehirdetés elméletének irodalmi nyomai a kdzépkorban
A reformacio és az igehirdetés

a) Luther mint igehirdetd

b) Kalvin mint igehirdetd

Az oprotestantizmus igehirdetése

A francia klasszicizmus

a) A katholikus irany

b) A reformatus irany

A pietizmus igehirdetése

A felvilagosodottsag igehirdetése

Schleiermacher és kore

Az Uj irdnyzatok

a) Német foldon

b) A francia nyelvi igehirdetés



1.3.8.3. Kalvin

1.3.8.4. A protestans ortodoxia
1.3.8.5. A pietizmus

1.3.8.6. A racionalizmus

1.3.8.7. A francia egyhdzi szoénokok

1.3.8.8. Az tjabb egyhdazi irodalom. Magyar egyhazi irodalom.

[.4. A homiletika torténete
L.5. Magyar homiletika-ir6k

II. Anyagi rész
II.1. Az ige
I1.2. Hol talalhat6 meg a prédikacié anyaga?

I1.2.1. A protestans keresztyén tudat, mint a prédikacio anyaga

I1.2.2. A biblia, mint a prédikacié anyaganak forrasa
I1.2.2.1. Az 6szdvetség

11.2.2.2. Az Gjszovetség

11.2.2.2. Jézus Krisztus

I1.2.2.3. A szinoptikusok

I1.2.2.3.1.Az evangéliumi harcok

11.2.2.3.2. Jézus kinszenvedéseinek és valtsaghalalanak eszmekore

11.2.2.3.3. Jézus vallasos €s teologiai nézetei
11.2.2.3.4. Jézus erkolcsi kovetelményei
11.2.2.3.5. A csodak

11.2.2.3.6. Démonologia

11.2.2.4. Pal

I1.2.2.5. A janosi iratok

I1.2.2.6. Megjegyzések

I1.2.3. Az egyhaz élete, mint a prédikacié anyaganak forrasa
I1.2.4. Az egyhazi év befolyasa a prédikacio anyagara

I1.2.4.1. A karacsonyi linnepkdr
11.2.4.2. A husvéti tinnepkdr
11.2.4.3. A piinkdsdi tinnepkor
11.2.4.4. Az tinneptelen félév

I1.2.5. Masodrangt tinnepek, mint az egyhaz életének nyilatkozatai

I1.2.5.1. Az egyhaztdrténelmi iinnepek
I1.2.5.2. A természeti valtozasok alkalmai
I1.2.6. A liturgia, mint anyagmeghatarozo
I1.2.6.1. A keresztelés

¢) Az angol nyelvii igehirdetés
14. A magyar protestans igehirdetés kezdetei
a) Bevezetés. Kozépkor
b) A XVI. szézad igehirdetdi typusai
15. Az ellenreformacid. Alvinczi és Pazmany
16. Az els6 homiletikai harc. Geleji és Medgyesi
17. Racionalizmus a magyar protestans igehirdetésben

Rész: A gyiilekezeti igehirdetés alapelvei
A) Az igehirdetés lényege

18. Az igehirdetés, mint istentiszteleti tényezd
19. A prédikacid, mint szonoki alkotas
20. Az épiilés
21. Az igehirdetés — profétasag
B) Az igehirdeto

22. Az igehirdetd személyisége
23. Az igehirdetd hite és theologiai felfogasa

C) A gyiilekezet
24. A hallgatosag 1élektana
25. A hallgatésag kiilonbozosége
26. Igehirdetés és pasztorkodas
Rész: Az igehirdetés, mint értékrendszer

27. Az ige, mint a prédikacio targya
A) A homiletikai érték forrasa: a biblia
28. Az 6szovetség

a) Torvény és evangélium

b) Az o6testamentum, mint tidvtorténet
c) Természet, kultara és koltészet



11.2.6.3. A konfirmacio

I1.2.6.4. A temetés

I1.2.7. A gyiilekezet és prédikator egyénisége, mint az egyhézi beszéd
meghatarozoja

I1.3. A prédikacié anyagat meghatarozo logikai tevékenységek
I1.3.1. A magyarazasrol

I1.3.2. A bizonyitésrol

III. Alaki rész

III.1. Az elrendezésrél (De dispositione) Didactica homiletica
11.1.1. A fétételrol

II1.1.1.1. A témardl altalaban. Szintézis és analizis.
II1.1.2. A fététel a kiilonb6z6 textusok szerint
II1.1.3. A f6tétel megfogalmazasa és befejezése
II1.2. A felosztas (Dispositio)

II1.2.1. A (fotétel) felosztas nem szkéma, hanem organizmus
I1.2.2. A felosztas megfogalmazasa és kijelentése
II1.3. A bevezetés és a befejezés

II1.3.1. A bevezetés

I1.3.2. A befejezés

II1.4. A kidolgozas (De elocutione)

111.4.1. A gondolatok szénoki idoma

II1.5. Az egyhazi beszéd stilusa

I11.5.1. A szonoki stilusrol altalaban

I11.5.2. A stilisztikai hibak

I1.5.2.1. Archaizmus

I1.5.2.2. A provincializmus

I11.5.2.3. Barbarizmus

I1.5.2.4. A neologizmus €és a purizmus

I1.5.2.5. A szinonimak felcserélése

I1.5.2.6. A szemléltetd stilus eszkdzei

I11.5.3. A trépusok

I1.5.3.1. A targyi tropusok

111.5.3.1.1. Metafora

II1.5.3.1.2. Metonimia

I11.5.3.1.3. Allegoria

I11.5.3.2. Logikai tropusok

I11.5.3.2.1. Synekdoché

I11.5.3.2.2. Hyperbola
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Iv.

29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.

B)

37.
38.

39.

40.

A)

41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.

B)

49.

Jézus személyes és jelentdsége

A synoptikusok

Pal apostol

A janosi iratok

Az 6skeresztyénség

A textus, mint az anyag homiletikai hordozdja

A textus magyarazasa

A textus felvételének szabalyai (Egyhazi beszéd €s bibliamagyarazat)

A homiletikai érték az egyhaz életében

Az egyhaz élete

Az egyhazi év

a) Karacsonyi iinnepkdr

b) A husvéti tinnepkor

¢) Piinkosdi tinnepkor

d) Azinneptelen félév

Kultikus alkalmak, mint a homiletikai értékrendszer meghatarozoi
a) Tulajdonképpeni alkalmi beszédek

b) Liturgialis alkalmi beszédek anyaga

Rész: Az igehirdetés, mint miialkotas

A homiletikai miialkotasrol altalaban
Az egyhazi beszéd szerkezete

A tétel mivolta és alkata

Altalanos és kiilonos tételek

A tétel megfogalmazasa

A beszéd elagaztatasa logikai szempontbol

A beszéd elagaztatasa rhetorikai szempontbol
Homilia és sermo

A bevezetés

A befejezés

Az egyhaz beszéd kidolgozasa

A megértés vagy magyarazas



I111.5.3.2.3. Litotes

I11.5.3.3. Grammatikai trépusok
I1.5.3.3.1. Személyesités
I11.5.3.3.2.Apostropha
II1.5.3.3.3. Annominatio
I11.5.3.3.4. Tiszta verbalis tropusok
I1.5.4. A figurak

I1.5.4.1. A targyi figurak
I111.5.4.1.1. Epitheton ornaus.
I11.5.4.1.2. Oximoron
111.5.4.1.3. Koriiliras

111.5.4.1.4. A hasonlat

I11.5.4.2. Logikai figurak
I11.5.4.2.1. Antitézis

II1:5.4.2.2. Kijavitas

[1.5.4.2.3. Klimax és antiklimax
I11.5.4.2.4. Praeteritio
I1.5.4.2.5. Pracoccupatio
I1.5.4.2.6. Megengedés

III. 5.4.3. Grammatikai figurak
II1.6. Az eloadas (De actione)

111.6.1. Az egyhazi beszéd elsajatitasa

I11.6.2. Az elbadés
II1.6.2.1. Szobeli eléadas
II1.6.2.2. A gesztus
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50.
51.

52.
53.
54.
55.

0

56.

A bizonyitas

A rabiras

a) A rabiras 1¢lektani szempontbodl

b) A rébirés értékelméleti szempontbol

A stilus mivolta és fajai

A kifejto stilus altalanos kdvetelményei

A szonoki stilus eszkozei

Az egyhaz beszéd stilusanak kiilonds jelleme

Az egyhazi beszéd eldadasa

Az egyhazi beszéd eldadasa



2.

1.

I. Rész.

[O8)

II. Rész.

= o *©

11.
12.
13.

14.
15.
16.

szamu melléklet
Homiletika 1902

A homiletika fogalma

A prédikacio elvérol

A prédikacionak a katekézishez és liturgiahoz vald viszonya
Az egyhazi és vilagi ékesszolas kozotti viszony

a. Egyezés

b. Kiilonbségek

A konfesszi6 befolyasa a prédikaciora

A teoldgiai iranyok befolyasa a prédikaciora

A prédikacio targya

A textusrol altaldban

A textus magyarazasarol

Az evangéliumi torténetek képleges magyarazasarol
a. szimbolikus

b. tropologiai

c. allegoriai

d. moralis

Az apostoli iratokbdl vett textusok felhasznalasa

A kontextusrol

A fotétel

a. legyen egység

b. legyen érdekes, mind targyi, mind alaki szempontbo6l

c. legyen a prédikacioval egyértékii

d. legyen vilagos és érthetd, hogy a hallgatok eszmekorét meg ne haladja
e. legyen tartalmas, azaz legyen benne annyi gondolat, amennyibdl

kitelik egy prédikacio

A prédikacio o targyanak az egyhazi év szerint valé beosztasa

Az iinneptelen félévi prédikacio-targyak
Az alkalmi prédikacio targya

L.

II.

Homiletika 1904

1. Mi a gyakorlati teoldgia?
2. Apap
3. Mi a homiletika?

Rész: A prédikacio elvérdl

Az ¢€kesszolas

A keresztyén prédikacio

A prédikacio viszonya a liturgiahoz

Legyen a prédikacionak hatarozott célja

A prédikacio legfobb probakove

. A keresztyén felekezetek allaspontja a prédikacioval szemben

0. A pap tudomanyos theologiai irdnyanak befolyasa a prédikaciora
1. Az egyhazi ékesszolas torténetérol

—=voNo v e

Rész: A prédikacio targyarol

12. Bevezetés

. szakasz: A textusrol

13. A textusrol altalaban
14. A textus magyarazasarol

szakasz: A fotételr6l

15. A fotételrdl altalaban
16. Az egyhazi év befolyasa a targyvalasztasra
17. Az alkalmi beszédek targya

szakasz: Az el6terjesztési eszkdzokrol

18. A prédikaciot alkotd anyagok
19. A magyarazasrol

20. A bizonyitasrol

21. Az indoklasrol



III.

a. A természeti viszonybol szarmazo alkalmak

b. A tarsadalmi €letviszonyokbol folyo iinnep

c. Az egyhazi viszonyokbol folyé alkalmak

17. Az egyes prédikaciok targyara befolyast gyakorolnak a gyiilekezet

koriilményei €s a pap egyénisége

Rész.

18.
19.
20.

21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.

A tények magyarazasa

Az eszmék eldterjesztési eszkdze
A bizonyitasrol

a. Az er0sitd és tagadd okoskodas
b. Az Gsszetett vagy fokozott okoskodas
c. A nem egyenes okoskodas
Az indokokrol

Az egyhazi beszéd alakjarol

A felosztas (diszpozicid)

A felosztas logikai szempontbol
A felosztas szonoki szempontbol
A beszéd tervének kijelentésérol
A bevezetésrol

A berekesztésrol

Az atmenet

Az egyhazi beszéd stilusarol

A vilagossag

A tisztasag

A szabatossag

A sajatossag vagy helyesség
A pontossag

A rend

A természetesség

A bizalmassag

A nemesség

A szentirasi szinezet

—ET PR Mo a0 T

A festés eszkozei (epitheton, antitézis, metafora, hasonlat)

A magyarazas eszkozei: ismétlés, fokozas, halmozas, elhallgatas,
korrekcid, mellézés, glny, irénia, nagyitas, kicsinyités, paradoxon.
m. A meginditas eszkozei: Kérdés, felkialtas, dramatizalas, konyorgés.

III.

22. Az alkalmazasrol
23. A beszéd hangulatarol

Rész: A prédikacio alakjarol

24. Bevezetés

. szakasz: Az elrendezésr6l (de dispisitione)

25. A fététel felosztasarol
26. A bevezetésrol

27. A berekesztésrol

28. Az atmenetekrol

szakasz: A kidolgozasrol (de elocutione)
29. Bevezetés
30. A stylus altalanos kellékei
31. Az egyhazi beszéd stylusanak sajatossagair6l
32. A stylus szépségérol
33. Az egyes szokrol

szakasz: Az el6adasrol (de actione)

34. A prédikacié elmondasarol
35. A taglejtésrol
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