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,»A plinkdsdi mozgalomban 1évd barataimnak és tanaraimnak,
akik megtanitottak a Biblia szeretetére;

¢s a reformatus egyhdzban 1€év6 tandraimnak és barataimnak,
akik megtanitottdk megérteni azt.

A piinkdsdi mozgalomban 1év6 barataimnak és tudosaiknak,
akik megtanitottak biralni és megérteni
a plinkdsdizmus gyengeségeit és vakfoltjait;

¢s az egyetemes egyhdzban 1év0 barataimnak és tuddsaiknak,

akik megmutattak nekem a plinkdsdizmus
erdsségeit és lehetdségeit.”

Walter J. Hollenweger



| Bevezetés

Tualzénak érezziik Michael Wilkinson allitasat, amelyben tényként allapitja meg azt,
hogy a piinkésdizmus napjaink teoldgiai kutatisanak egyik népszerii téméja,' mivel magyar
nyelvteriileten nem ezt tapasztaljuk. Ennek a hianynak az egyik legfébb oka nem az érintettek
és téma irant érdeklddok elenyészé szamaban keresendd, hanem tugy véljik, a téma
komplexitasaban és esetenként megosztd jellegében, amit egy ilyen kutatas kivalthat. A
plinkosdi tanitas és gyakorlat kritikai vizsgélata legalabb két szempontbol a magyar teoldgiai
diskurzus részét kell képezze. Egyrészt egy ilyen jellegli tudomdnyos kutatds a piinkosdi
identitas, kegyesség mibenlétét hivatott megérteni. Masrészt egy magyar nyelvii piinkdsdi vagy
plinkdsdi jellegli teoldgiai szakirodalom, a felekezetek kozotti békés parbeszéd hatékonysagat
tudja szolgalni, ilyen mddon is mutatva a piinkdsdi-karizmatikus mozgalom keresztyén egység
iranti igei elkotelezddését. Mindkét szempont meghatarozo szerepet tolthet be az Skumenikus
dialogusban, amelyben a pilinkdsdi felekezet egyértelmiibb teologiai és egyhaztorténelmi
értekelésében elengedhetetlen a magyar nyelven megjelend igényes és szakszerti pilinkosdi
teologiamiivelés. A hiteles teoldgiai kitekintés szempontjabdl elengedhetetlennek tartjuk azt,
hogy ne csak sajat felekezetiink hatdrain beliil végezziink kutatdsokat, hanem érdeklédve
vizsgaljuk meg mas keresztyén felekezetek szakembereinek rolunk alkotott konstruktiv
fejtegetéseit. Magyar nyelvii tudomanyos igényességli plinkdsdi-karizmatikus vonatkozasu
teologiai tanulméany” aranylag kevés jelent meg az elmilt évtizedekben (nemcsak piinkosdi, de
mas felekezetek teologusai sem foglalkoztak behatdan ezzel az aktudlis és komplex témaval),
noha a mozgalom vilagszintli terjedése sziikségessé teszi/tenné a szakmai reflexiot. Ennek a
mulasztasnak tobb lehetséges oka és magyardzata van mindkét oldalrol, amelyek keresése,
kifejtése ¢és értelmezése nem képezi kutatdsunk targyat, ugyanakkor az épitd jellegli

felekezetkozi parbeszéd szempontjabol sem tartjuk meghatarozonak.

" WILKINSON, M.: Pentecostals and the World, Theoretical and Methodological Issues for Studying Global
Pentecostalism (2016), In: Pneuma, Vol. 38., 373.

> Ugy gondoljuk, hogy ennek az uttéré kezdeményezésnek fontos allomésait képezi a budapesti Piinkosdi
Teologiai Foiskola (PTF) kiadasaban 2015-ben megjelent ROBECK, C. M. JR.: Az Azusa utcai misszio6 és ébredés,
A piinkosdi vilagmozgalom sziiletése konyvének magyar forditasa; valamint a 2017-ben UNGVARI Cs.altal
szerkesztett gylijteményes kotet, Plinkdsdiek Magyarorszagon cimmel, a Magyar Pilinkdsdi Egyhaz és Piinkosdi
Teologiai Fdiskola k6zos kiadasaban. Ezen kotetek megjelenése eldtt belsd hasznalatra késziilt mar egy mi A
plinkdsdi mozgalom Magyarorszagon cimmel 1998-ban, ami egy korabbi kezdeményezés (1978) bovitett és
atdolgozott kiadasa volt. Ugyanakkor fontos két magyar nyelven elérheté piinkdsdi teologiai periodikat is
megemlitenem, a PTF kiadasaban Piinkosd.ma cimmel megjelenét, valamint a Tarhaz Magazint a Life Publisher
International kiad4sédban. Ez utdbbi angol nyelvili tanulmanyok magyar nyelvii forditdsait tartalmazza. Nem
feledkezhetiink meg a PTF két oktatéjanak, Dr. Paul Graczanak és Dr. Izsdk Norbertnek a doktori értekezésérdl
sem, amelyek hasznos adalékokkal szolgalnak a téma irant érdekldddknek.



A piinkdsdizmus nemzetkdzi szinten tapasztalhatdo fokozott akadémiai szinti
eredményeihez fel kell zarkdznia a magyar vonatkozasban még uttérdé kezdeményezésnek
tekinthetd magyar nyelvli piinkosdi teoldgiai kutatdsnak, akar forditasok, akar sajat
tudomanyos alkotasok formdjaban az egyetemes egyhaz gyarapodéasara. Jollehet nem
toreksziink minden kérdést megvalaszolo teologiai értekezés megirasara, de kutatasunk keretei
kozott maradva, kivanunk betekintést adni a klasszikus pilinkdsdi egyhazak misszid
tapasztalhatova valik Isten orszdga. A félreértések elkeriilése végett, mar a fent
megfogalmazott szandékunkat is értelmezniink kell.

A piinkosdi kifejezés részletesebb kifejtést érdemel, mivel az egyetemes egyhdz
els6sorban arra a bibliai eseményre gondol, amelynek soran az Atya, a Fil, Jézus Krisztus
igérete alapjan elkiildte a Szentlelket. Noha a bibliai piinkdsdi események jelentdségét,
szlikségét ¢és folyamatos aktualitasat egyetlen felekezet sem tudja kisajatitani, az
egyhaztorténelem soran mégis ezzel a jelzOvel illették azt a mozgalmat, amely hittételként
vallotta a Szentlélekkeresztség kisérd bizonyitékaként a nyelveken szoldst, valamint a
Szentlélek erémegnyilvanuldsainak kiilonb6zé formait. Mig a bibliai piinkdsdi esemény
meghatdrozasa joval egyértelmiibb, addig a pilinkdsdi-karizmatikus mozgalom definicioja
anndl Osszetettebb, figyelmes és koriiltekintd feladatot jelent, amit a konszenzus formalt.

A piink6sdizmus egységes értelmezésének akadalyai kiilonb6zd tényezdkre vezethetdk
vissza, amelyek koziil a leglényegesebbeket az alabbiakban ismertetjiik. (1) Méas megalapozott
keresztyén hagyomanyoktol eltéréen, a pilinkdsdi mozgalom nem épithet ekklézioldgiai
hagyomdnyara, mivel tobb mint egy évszadzaddal ezeldtt jott 1étre, és nem rendelkezik
meghatdrozott és egységes egyhdazszervezeti tanitdssal. (2) A kozelmultig a pilinkosdi
felekezetek nem hoztak létre nagyon sok teologiai irodalmat, alkalmi lelkészi vagy misszioi
iratokon (bizonysagtételek, beszamolok, énekek), és hitépité konyveken kiviil. Ez a tendencia
napjainkra nagymértékben valtozott, és igényes teologiai munkak lattak napvilagot kiilondsen
az Egyesiilt Allamokban és Azsiaban tevékenykedé piinkosdi teologusok tollabol. (3) Mivel a
plink6sdi mozgalom egy dinamikus megtapasztalasbol jott 1étre, hogy a gyiilekezeti életet
osszhangba hozza az Ujszovetségbdl ismert gyiilekezet karizmatikus erejével ¢és
dinamikéjaval,” nem feltétleniil teologiai felismerésbél (noha a piinkosdi mozgalomnak

kétségteleniil vannak bibliai alapjai), szabadon épitett be a tanitdsaiba és hitgyakorlatdba

> KARKKAINEN, V-M.: Church as Charismatic Fellowship: Ecclesiological Reflections from the Pentecostal-
Roman Catholic Dialogue (2016), In: GREEN, CH. E. W. (ed.): Pentecostal Ecclesiology, Brill Leiden-Boston.



kiilonbozo részelemeket meglévo keresztyén teologiai szemléletekbdl. A piinkdsdi teologia sok
esetben ma is ezzel a dinamikus szinkretikus gyakorlattal €1, ezért a plinkdsdi identitast inkabb
kegyességként kellene értelmezniink, mint teoldgianak.* (4) A piinkosdi mozgalom
valtozatossaga a természetébdl adodd kulturdlis és teoldgiai-Okumenikus jellegébdl is
szarmazik (ezzel magyarazhatd az, hogy vannak olyan teologusok, akik nem pilinkdsdizmusrol,
hanem piinkdsdizmusokrdl irnak). (5) A fentebb emlitett tényezok mellett, a piinkdsdi és
karizmatikus mozgalom bonyolult és §sszetett kapcsolatat is meg kell emliteniink (mindenképp
hasznosnak tartjuk a tudomanyos konszenzust kdvetve, klasszikus piinkdsdi —, karizmatikus —
, €s neo-karizmatikus mozgalmakrol beszélni, azzal a fontos megjegyzéssel, hogy ez a
konszenzus sem oldja meg a diverzitas és soksziniiség kérdését a piinkdsdizmuson beliil).”
Kutatasunkban csak a klasszikus piinkosdi felekezet misszioi teologidjanak elméleti és
gyakorlati vonatkozasait vizsgaljuk (nem szandékunk kiilon kitérni a karizmatikus —, valamint
neo-karizmatikus mozgalmak hasonlé szempontu elemzésére, noha el kell ismerniink azt, hogy
esetenként nehezen lehet kiillonbséget tenni egy progressziv klasszikus piinkosdi —, vagy
hagyomdnyosabb karizmatikus gyiilekezet kozott). Klasszikus pilinkdsdi felekezetként
azonositjadk magukat azok az egyhdzi szervezetek, amelyek az 1906-os Los Angeles-i Azusa
utcai megujulasbol, illetve az innen szarmazd kozvetett vagy kozvetlen kapcsolddasbol
eredeztetik 1étrejottiiket, mint az Assemblies of God (1914), Church of God (Cleveland,
Tennesse) (1886), Church of God in Christ (1897) vagy az International Church of Foursquare
Gospel (1923).° Ahogy a korabbi rovid észrevételinkbdl kiderillt a klasszikus
megkiilonboztetd fogalom, a pilinkdsdi megtjulas 19-ik szdzadi szentség, Keswick és mas
¢bredési mozgalmak torténelmi eredetével kapcsolja 0ssze a pilinkdsdi felekezetek egyhazi
szervezeteit. Ez inkabb létrejottiikk kialakuldsdra, mint teologiai szemléletiik, illetve

hitgyakorlatuk monolitikus egységére utal,” amit az 1970-es évektél kezdtek el hasznalni, hogy

* MA-KARKKAINEN-ASAMOAH-GYADU, J. K.: Introduction: Pentecostalism and World Mission (2014), In: MA-
KARKKAINEN-ASAMOAH-GYADU (ed.): Pentecostal Mission and Global Christianity, Regnum Books
International, 2-5.

> Uo.

6 BURGESS, S. M.-MCGEE, G. B.-ALEXANDER, P. H.: The Pentecostal and Charismatic Movements (1988), In:
BURGESS, S. M.-MCGEE, G. B.-ALEXANDER, P. H. (ed.): Dictionary of Pentecostal and Charismatic Movements,
Regency Reference Library, Zondervan Publishing House, Grand Rapids, Michigan, 1-6. 181.

7 A teoldgiai elgondolasaikban tapasztalhato nézetkiilonbségeket jol szemlélteti a klasszikus piinkésdi mozgalom
legnagyobb piinkosdi felekezetének az Assemblies of God-nak az 1914-1918 kozotti torténete. Ebben az
idészakban nemcsak a megszentelddésrdl, a kezdeti bizonyitékrol, hanem a keresztségrol és a Szentharomsag
kérdésérdl is olyan vitakat folytattak, amelyek a felkezetben toréshez, és/vagy az egyhazi szervezet, ugyanakkor
a mozgalom tovabbi polarizalédasahoz vezetett, mikdzben minden igy ujonnan létrejott gyiilekezeti kozosség a
klasszikus plinkdsdizmushoz tartozonak tekintette magat. Bévebben errdl a témarol itt olvashatunk: BLUMHOFER,
E. L.: The Assemblies of God, A Chapter in the Story of American Pentecostalism, Volume 1-To 1941 (1989),
Gospel Publishing House, Springfield, Missouri, 217-243.



kiilonbséget tegyenek, és/vagy esetenként elhatarolddjanak a karizmatikus vagy
Gijkarizmatikus mozgalomtol.®

Mivel a misszid meghatarozasaval kapcsolatban sem rendelkeziink egységes
definicioval, ezért egy olyan misszioldgiai szemléletet igyekeztliink kivélasztani, ami (1)
egyrészt ragaszkodik a torténelmi protestantizmus trinitarius misszié értelmezéséhez; (2)
masrészt ezzel az értelmezéssel a keresztyén felekezetek kozotti széleskori parbeszédet teszi
lehetévé. A konstruktiv 6kumenikus dialogushoz meghatarozonak tartottuk a fenti misszioi
teologiai megkozelités jelentds képviseldjének Lesslie Newbiginnek a témaval kapcsolatos
felfogasat, aki indiai misszionariusként végzett szolgélata soran ismerte fel azt, hogy semmiféle
emberi stratégidval nem lehet a hiteles megtérést betervezni. Ez a Szentlélek munkaja.
Meggy6zddése volt, hogy az egyhéaz tantisagtétele masodlagos a Szentlélek bizonysagtételéhez
viszonyitva.” A The Household of God cimii konyvének utolso fejezetét azzal a megéllapitassal
vezette be, hogy az alapvetd kapcsolatot az eszkatologia €s a misszid kozott a Szentlélek
munkajan keresztiil tudjuk meglatni.'® A Szentlélek befogadasa hiarom kiilonbozd modon
kapcsolja 0ssze az egyhazat a misszioval. El6szor az egyhaz az a hely, ahol Isten uralmanak
eldize megtapasztalhatd (ez a koinonia). Masodszor a Szentlélek ereje felkészit férfiakat és
ndket arra, hogy masok fele szolgaljanak, azok minden jellegli sziikségiikben (diakonia).
Harmadszor ez az a hely, ahol a Jézus Krisztusrdl sz6lo tanusagtétel 1étrejon (martiiria). A
koinénia — a Szentlélekkel megélt kozosség, amelyet az egyhaz megoszt —, az alapja a
szolgéalatban megnyilvanuld cselekedeteknek, diakonidnak és a tanusagtétel szavainak,
mértiirianak.'' Mig Berkhof a Szentlélek elsddleges szolgalatanak tekinti a missziot, Newbigin
,plinkdsd talcsordulasanak™ nevezi. ,,Ha tehat az elsé keresztények a feltimadasbol nyertek
bizonyossagot, a piinkdsd adta nekik a batorsagot; és csak a Lélek ereje altal lettek
tanusagtevokké (ApCsel 1,8). A Lélek a vilagban tevékenykedd feltdmadt Krisztus. Plinkdsd
napjan Krisztus a Lélek altal megnyitja az ajtokat, és kiildi a tanitvanyokat a vilagba. Ahol ez
torténik, ott az Ujszovetség tanusagtétele szerint kisradnak az eljovendd vildg erdi.”'
Newbigin misszidi tapasztalatardl reflektalva a Missions and the Work of the Holy Spirit cimii

eléadasaban mondta el azt, hogy a Szentlélek munkdja miért valt misszidi gondolkodasanak

¥ SYNAN, H. Vinson: Classical Pentecostalism (1988), In: BURGESS, Stanley M.-MCGEE, Gary B.-ALEXANDER,
Patrick H. (ed.): Dictionary of Pentecostal and Charismatic Movements (szerk.:), Regency Reference Library,
Zondervan Publishing House, Grand Rapids, Michigan, 219-222.

 GOHEEN, M.: ,As the Father Has Sent Me, I Am Sending You” — J. E. Lessliec Newbigin’s Missionary
Ecclesiology (2000), Boekencentrum, Zoetermeer, 32.

0. m., 56.

"Lm, 57.
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kozponti elemévé: ,nem pusztan teologiai reflexié kovetkezményeként, a vilagtol
elvonatkoztatott allapotban, hanem sokkal inkdbb konkrét és hétkdznapi misszioi gyakorlattal
szembesiilve”"? jutott el erre a meggy6z6désére. A Szentlélek munkajanak hangsulyozasa miatt
tobben piinkosdi ekkléziologidnak is nevezték Newbigin misszioi ekklézioldgiajat, noha 6 nem
ekkléziologiajanak felekezetiségét (vagy a piinkosdi teoldgiai hagyomanyhoz valo kotddését)
hangsulyozta, hanem a bibliai plinkdsdi események jelentdségére, sziikségére és aktualitdsara
hivta fel a figyelmet.'* Newbigin szamara a misszi6 elvéalaszthatatlanul 6sszekapcsolodott az
egyhdz egységével, amelynek hianya nyilvanos tagadasa és ellentmondas az evangéliumnak."
Kutatdsunkban erre az igei hagyomanyra épitd, dkumenikus parbeszédre torekvo, keresztyén
egységet munkalé misszidfelfogasra alapozunk, amelyek felekezeti hovatartozastol
fiiggetlentil jelen vannak mind a torténelmi protestantizmus — mind pilinkdsdi teologusok
tanulmanyaiban.

A reformatori teologia hagyoméanyosan nagy jelentdséget tulajdonit a Szentirdson
belilli torténeti megvaltisnak, amelyben gyakran megerdsitette Isten orszaganak'®
meghatarozo jelent0ségét (a teremtés és a szovetség témdja is szorosan Osszefonddik a
kiralysag, valamint Isten orszaga kérdésével). Herman N. Ridderbos azt a klasszikus nézetet
vallotta, miszerint Isten orszagadnak a fogalma magaba foglalja a teljes Szentiras iizenetét,
ugyanakkor a kijelentés teljes torténete ald van vetve az Isten orszaga kdzponti és egyesitd
témajanak.'” Isten orszdganak a piinkosdi-karizmatikus mozgalomban is nagy fontossagot
tulajdonitanak. Ez nemcsak az eszkatoldgiai varakozasra terjed ki, hanem Isten orszaganak a
maban megélhetd, megjelenithetd jellegére is. Arra toreksziink, hogy dolgozatunkban a ,,mar
igen, de még nem” fesziiltségében megragadhatd, és a jelen muland6 realitdsan talmutatd
orokkévalo valosag, amit Isten orszdga jelent Osszhangban maradjon a krisztologiai

szemlélettel. Ugy szeretnénk bemutatni Isten orszagat, hogy Jézus Krisztus személye

13 GOHEEN, M.: ,,As the Father Has Sent Me, I Am Sending You”, (2000), Boekencentrum, Zoetermeer, 32.
“1.m., 100.

“I.m., 205.

'® A magyar teologiai diskurzusban meghonosodott forditas, mind az eredeti bibliai szoveg, mind pedig az angol
vagy német nyelvii szakirodalom (ott az eredetivel megegyezden) forditasaitol eltér. Magyar nyelvben az Isten
kiralysaga (vagy mennyek kiralysaga) vagy kiralyi uralma mellett az Isten orszaga fogalmat felvaltva hasznaljuk,
a kifejezés nyelvi és teologiai konvencioi és érthetdsége miatt, mivel mind a héber, mind a gorog (Baoiieio tod
®¢eo?) sz6 szerinti forditasa Isten kirdlysaga-ként vagy kiralyi uralmaként adhat6 vissza.

7 PEELS, H. G. L.: The kingdom of God in the Old Testament (2001), In: In die Skriflig, Vol. 35., No. 2., 173-
189.



megmaradjon a kozéppontban; a Messias szolgalatara tett utalasainkkal arra reflektalunk, hogy

az kivalo bizonyitéka, ugyanakkor elvalaszthatatlan Isten orszaganak a valosagatol.'®

1. A Kkutatott téma status quaestionisa a nemzetkozi és a magyar teologiai
szakirodalomban

A piinkosdi-karizmatikus mozgalom megjelenésétdl napjainkig hosszl utat tett meg,
mind tanitdsainak teologiai tisztdzdsdban, mind mas felekezetekkel torténd épitd
kapcsolattartasdban. A kolesonds elditéletek és rogziilt sztereotipidk helyét, ami fesziilt
ellenségeskedést eredményezett a konstruktiv parbeszéd vette at, amelynek éveken keresztiil a
hidnyos tudoményos szinvonalon kozvetitett piinkosdi teologiai értekezés, valamint a
mozgalom dinamikus fejlédése és térhoditasa is okat képezte.

A piinkdsdi egyhdz korai id6szakatol (1906) kezdédden a személyes €s a kozosségi hit
megélésére, a cselekvésre helyezte a hangsilyt. gy az elmélkedés, a teologiai reflexio kevésbé
volt jellemzd a pilinkdsdiekre. Kiillondsen a mozgalom korai iddszakdban nem dolgoztak ki
kiilonallo piinkdsdi teoldgiat, mint ahogy sajatos pilinkosdi ekklézioldgiat vagy missziologiat
sem. Az azonban a gyakorlatukbol kideriilt, hogy a gyiilekezet 1ényegéhez tartozonak
tekintették a missziot. (Fenti allitdsunkat jol szemlélteti az a tény, hogy az elsé missziologiai
szempontbol értékelhetd konyv 1953-ban jelent meg The Indigenous Church cimmel, Melvin
L. Hodges-t6l, majd 1977-ben az el6z6 kotet folytatdsaként kiadta a Theology of the Church
and Its Mission cimii munkajat is.'”) Ugyanakkor a misszio kozpontisaga, az evangelizacio és
tarsadalmi feleldsség az Apostoli Hit Misszio (els6 modern pilinkdsdi gyiilekezet) misszidi
nyilatkozatdban mar igy olvashatd: ,,az Apostoli Hit Mozgalom kiall a hit helyreallitasaért,
amely a szenteknek adatott, a tabori taladlkozokért, ébredésért, misszidért, utcai - és bortdon
szolgalatért és a keresztyén egységért mindenhol.”™ A fenti kijelentés a maga egyszerti
megfogalmazasaban olyan teologiai tartalommal bir, ami meglepd lehet egy indulé mozgalom
esetében: kapcsolata van ugyanis a (1) teljes egyhaz hitének az egyetemességével; (2) egyarant

Osszpontosit az ige hirdetésére, evangelizalasra és a tarsadalmi feleldsségvallalasra (valamint

'8 MOLTMANN, J. a The crucified God (1993), Fortress Press, Minneapolis, ciml konyvének 102-ik oldalan
Shalom Ben-Chorint idézve igy fogalmazott: ,,a zsidok szamara a Messias személye latszolag eltiint az Isten
kiralysaga mogott; a keresztyén egyhazban azonban Isten kiralysaga tiint el latszolag a Messids személye mogott.”
KARKKAINEN, V-M.: Pentecostal Missiology in Ecumenical Perspective: Contributions, Challenges,
Controversies (1999), In: International Review of Mission LXXXVIII, 350, 209.
% K ARKKAINEN, V-M.: Mission and Salvation: A Pentecostal Perspective, cimii eléadasa 2015 decemberében
Antalyaban (Torokorszag) hangzott el, a reformatus-piinkosdi parbeszéd keretén beliil, amelynek témaja
,,Ministering to the Needs of the World: Mission and Salvation” volt. A szerzd eléadasa Mission in Pentecostal
Theology (2018), cimmel az In: International Rewiev of Mission, Vol. 107., No. 1., June, keriilt publikélésra.
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a szocialis érzékenység és t6r6dés is jellemzi’'); ugyanakkor (3) elkételezett a keresztyén
egység felé. A piinkosdi misszid gyakorlatias természetébdl adoéddan rugalmas a misszioi
stratégidk ¢és struktirak kivalasztasaban (noha azt el kell ismerniink, hogy a kezdeti misszidi
stratégia a Szentlé¢lekkeresztség volt, mint a tantusagtételre és szolgalatra torténd felhatalmazas
legfébb megtapasztalasa).”

Napjainkra azonban a teoldgiai reflexio is meghatarozo szerepet kapott a plinkdsdi-
karizmatikus mozgalomban, ami egyrészt a plinkosdi teologusok ndvekvd szamaban, masrészt
a munkassdguk nyoman megjelend tudomanyos szinvonalu teoldgiai tanulmanyaik ¢és
konyveik publikdldasdban mutatkozott meg. Olyan nemzetkozileg elismert szerzok
munkéssagara gondolunk, mint Walter J. Hollenweger, Veli-Matti Kérkkédinen, Amos Yong,
Harold Hunter, Frank D. Macchia, Julie és Wonsuk Ma, Cecil M. Robeck, jr., Jean-Daniel
Pliiss, Corneliu Constantineanu és Wolfgang Vondey, hogy csak a legjelentésebbek koziil
néhanyat emlitsiink.

Ami ennek a tudomanyos teologiai igényességii folyamatnak a felhajto erejét képezte a
hiteles plinkdsdi identitdskeresés mellett, véleményiink szerint a felekezetk6zi parbeszéd volt,
ami 1972-ben a Romai Katolikus egyhdzzal kezddédott, majd 1996-t61 a Reformatus
Vilagszovetséggel folytatddott. A plinkdsdi mozgalom térhdditasa és népszeriisége azonban
olyan kutatok figyelmét is felkeltette, akik nem képviselik a pilinkdsdi hagyomanyt, de
szeretnék megérteni a mozgalom teoldgiai irdnyultsagat, tarsadalmi szerepvallalasat,
okumenikus dialdgusra gyakorolt pozitiv hatasat. Ennek az érdeklédésnek nemcsak a szambeli
novekedés és a piinkosdizmus mas keresztyén teoldgiai hagyomanyban él6 kdzosségekre
gyakorolt novekvd befolydsa az oka, hanem (és vélekedésiink szerint ez a tényezd a
leggylim6lcsdzobb) az akadémiai szintli teologiai parbeszéd igénye mas keresztyén
felekezetekkel. > A felekezetkozi parbeszédek soran a piinkosdiek kénytelenek voltak nemcsak

a pilinkosdi identitdis mibenlétét, hanem a jellegzetesebb teologiai nézeteiket is

*! Mivel az evangélium hirdetés szocidlis vetiiletének vizsgalata és megfelelé tanulmanyozasa a piinkosdi
mozgalomban sok esetben elmaradt, ezért hajlamosak vagyunk arra, hogy az 6romhir szobeli hirdetésének a
hangstlyozasaval bizonyos egyoldalusagot észleljiink a mozgalomban. Sziikségesnek tartjuk ugyanakkor
megjegyezni, hogy mar a korai piinkosdi felekezetek érzékenységet mutattak kiilonb6z6 szocidlis kérdésekben,
valamint kidlltak a tarsadalmi- és faji megkiilonboztetések ellen és a szocidlis igazsdgszolgaltatds mellett is.
(Ebben a témaban is hasznosnak tartom KARKKAINEN, V-M.: Pentecostal Missiology in Ecumenical Perspective:
Contributions, Challenges, Controversies (1999), In: International Review of Mission LXXXVIII, 350, 207-225
cimi tanulmanyat.)

> Uo. — A misszioi, de az ekklézioldgiai strukturakban a piinkdsdi mozgalom kiilonbozé valtozatokat gyakorol
az episzkopalis egyhazszervezettdl a presbiteri egyhazszervezeten keresztiil, a gyiilekezetek teljes autonomiajat
hangstlyozo plinkosdi felekezetekig.

» WILKINSON, M.: Pentecostals and the World, Theoretical and Methodological Issues for Studying Global
Pentecostalism (2016), In: Pneuma, Vol. 38., 373.



megfogalmazni.** A piinkdsdi teoldgusok nemcsak az Skumenikus dialogus asztalai mellett
folytattak konstruktiv beszélgetéseket mas keresztyén teoldgiai hagyomannyal rendelkezd
partnereikkel, hanem dolgozodasztalaikndl is értekeztek korabbi korok jelentds teologusaival,
igy Augustinusszal, Kéalvinnal, John Wesley-vel vagy Karl Barth-tal.

A nemzetkdzi pilinkdsdi teologusok munkai mellett, jelentés azon nem piinkosdi-
karizmatikus teologiai hagyomanyhoz tartozok tudoméanyos hozzéjarulédsa, akik kozvetleniil
vagy kozvetve befolyasoltak a piinkdsdi teologiamiivelés igényes megjelenését. Ezek kozott a
teljesség igénye nélkiil olyan teologusok szerepelnek, mint Christopher J. H. Wright, Jiirgen
Moltmann, Michael Welcker, Jan A. B. Jongeneel, Michael Goheen és Lesslie Newbigin. Ez
utébbi igen fontos szerepet toltott be, amikor a Szentlélek munkdjanak sziikségességét
hangstilyozta mind a keresztyén misszid betoltésében, mind a keresztyén egység
megvaldsitasaban.

A teologusok tudomanyos munkélkodasa mellett meg kell emliteniink még azokat az
okumenikus jellegli konferencidkat, amelyekre meghivast kaptak a piinkdsdi mozgalom
képviseldi, és amelyeken a felekezetkozi kapcsolatok erdsitése meghatarozd volt. Ennek
szemléltetésére Pasztor Janosra hivatkoznank, aki a Theologiai Szemle 1973-ban megjelent
Osszevont szamdaban a Strassburg-i Okumenikus Tanulmanyi Intézet VII. Nemzetkozi
Szeminariumanak (1973) részletes beszamolojat kozolte, amelynek témaja A Szentlélek
cselekvd jelenléte az egyhdzban és a vilighan cimet viselte.” A szeminarium rendez6i a
pneumatologiai kutatas mellett, a plinkosdi-karizmatikus mozgalom és a torténelmi egyhazak
kozotti kapesolatot is fontosnak tartottdk megvizsgalni. A piinkodsdi-karizmatikus mozgalom
bemutatasara Walter Jacob Hollenwegert™ kérték fel, aki eldadasaban kiemelte azt, hogy: ,,a
plinkdsdi mozgalom nem ismert felekezeti hatarokat és eredetileg nem is volt szandékaban 0j
felekezetet 1étrehozni”.” A végidék megajulasi mozgalmaként Isten eljovendd orszaganak a
kiteljesedése el6tti nagy evangelizalo kiildetésiikre sszpontositottak. Jézus visszajovetelének
varasa ezért, legalabb harom fontos dologban nyilvanult meg a korai piinkdsdizmusban: (1)
nem tulajdonitottak nagy jelentéséget a dogmak kidolgozasanak; (2) tartozkodtak a politikai-

tarsadalmi kérdésekben valo 4llasfoglalasoktol; (3) ugyanakkor fontosnak tartottdk a

** KARKKAINEN, V-M.: David’s Sling: The Promise and the Problem of Pentecostal Theology Today: A Response
to D. Lyle Dabney (2001), In: Pneuma, Vol. 23., No. 1., 147.

* PASZTOR J.: A Szentlélek cselekvé jelenléte az egyhazban és a vilagban (1973), In: Theologiai Szemle, XV.
évf., 11-12 szam, 367.

*% Walter Jacob Hollenweger személye azért meghatarozo, mivel éveken keresztiil piinkosdi lelkészként végezte
a szolgalatat, majd 1962-ben a svajci Reformatus Egyhaz lelkipasztorava avattak. Tobb évig 6 toltdtte be az
Egyhazak Vilagtanacsa Vilagmisszios és Evangelizacios alosztalyanak a titkari feladatait. Ebben a mindségében
az dkumenikus parbeszéd fontos személyiségévé valt.

*T PASZTOR J.: A Szentlélek cselekvé jelenléte az egyhazban és a vilagban (1973), 368.

12



Szentlélek erejében végzett misszid betdltését. ,,Hollenwegernek meggydzddése, hogy a
plinkdésdi mozgalom az egész egyhaz szdmara meggazdagodast jelenthet, kiillondsen két
vonatkozasban: (1) egyfeldl segithet abban, hogy az istentisztelet kimozduljon passzivitasabol
annak hangsulyozasaval, hogy a liturgidban valamilyen modon mindenki részt vesz. (2) A
plinkosdiek kozott meglevé 6kumenikus egyetértés, mely nem kozds tanitdson, hanem kdzos
¢lményen alapszik, 6sztonzéseket ad egy uj teoldgiai metodologia megtalalasara, melyben —
csakugy, mint a Biblidban — nem a definicio, hanem a leirds, nem a megfogalmazott szabatos
kijelentés, hanem az elbeszélés, nem a tan, hanem a bizonysagtétel a kommunikacié eszkoze.
Egy ilyen mddszer kidolgozasanak nemcsak teoldgiai, hanem tarsadalmi jelentdsége is van,
mert az elmaradottak is megérthetik.””®

Az oOkumenikus parbeszéd zarédokumentumai az igényes teoldgiamiivelés
szempontjabol is fontos jelentdséggel birnak. Ezek koziil kutatasunkban kiilonos tekintettel a
reformatus-piinkdsdi  parbeszéd eddig megtartott harom forduldjanak eldadasai ¢és
zéarédokumentumai jelentenek tampontokat™

Ahogyan azt a bevezetésben mar jeleztiik a magyar nyelvii piinkdsdi-karizmatikus
tudomanyos igényeknek megfeleld teoldgiai szakirodalom meglehetdsen kevés. A budapesti
Piink6sdi Teoldgiai Féiskola (PTF) folyamatosan torekszik az akadémiai szintli plinkdsdi-
karizmatikus teologia megjelenitésével, akar forditasrol van sz, mint Cecil M. Robeck, jr., Az
Azusa utcai misszio és ébredés (2015), akar tanulmanykotet kiadasaval, amit Ungvari Csaba
szerkesztett Hit és hatalom (2018) cimmel. Jelentés hidnyt poétolt, ugyanakkor fontos
eligazitast is nyujthat a 2017-ben publikalt Piinkésdiek Magyarorszdgon™ cimii gytijteményes
kotet a Magyar Piinkosdi Egyhaz (MPE) és a PTF ko6zds gondozasaban, és szerzoi koziil
szeretnénk kiemelni Pataky Albertet, Rozgonyi Botondot és Cartoletti Norbertet. Nem magyar
nyelven, de magyar vonatkozasban mégis fontos Paul Gracza doktori disszertacidja Toward a
Theology of Pentecostal Spirituality in the Hungarian Context (2021), amelyben a magyar
kontextusba helyezett piinkosdi kegyesség-teologiat vizsgalja, de részletesen foglalkozik a
Magyar Piinkdsdi Egyhdz (MPE) ezzel kapcsolatos tanitasaival és hitgyakorlataval is. Hasznos
adalékokat ismerhetiink meg a pilinkosdi mozgalom ¢és a fundamentalizmus kapcsolatarol,
amelynek befolydsa magyar nyelvteriileten is érezteti hatasat, [zsak Norbert ijonnan megjelent

konyveébol, amely Az amerikai keresztény vallasi fundamentalizmus torténete: a kezdetektol

* Uo.

2 Az 1996-2000 kozotti elsd forduldjanak zarédokumentumat 2001-ben Word and Spirit, Church and World
cimmel adtak ki; 2012-ben jelent meg a masodik forduld (2001-2011) Experience in Christain Faith and Life;
majd 2020-ban a harmadik fordul6 (2014-2020) zarédokumentuma: Called to God’s Mission.

%% A kétet UNGVARI Csaba szerkesztette egységes egésszé 25 szerzé 85 tanulmanyaval és forraskozlésével.
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1947-ig (2022) cimmel jelent meg. Nem elhanyagolhaté ugyanakkor olyan teologusok
tanulmanya sem, akik kozvetleniil a reformatus-piinkdsdi teoldgiai parbeszéd értelmében

jelentették meg irasaikat, mint Méarkus Tamas vagy Homoki Gyula.’'

2. Az alkalmas teologiai modszertan kivalasztasa: az identitas és modszer fesziiltsége

Ahhoz, hogy érdemlegesen korvonalazzuk kutatdsunk teologiai modszertanat,
szlikségesnek tartjuk roviden felvazolni ennek komplexitasat, amennyiben pilinkdsdi-
karizmatikus teologiardl értekeziink, mivel folyamatosan ahhoz az alapvetd kérdéshez tériink
vissza: mit jelent plinkosdinek lenni? Amennyiben a piinkdsdieket a Szentlélek ajandékainak
¢és erdmegnyilvanulasainak hangstlyozéasa (amelyeknek 1étjogosultsagat mas felekezetek is
elismernek, elfogadnak) kiilonbozteti meg mas keresztyénektdl, mennyire kell hangsulyozni
ezeket a tényeket ahhoz, hogy piinkdsdinek fogadjanak el valakit? Ahogyan a bevezetésbdl is
kideriilt tobb, mint 100 év utan is kihivast jelent annak a megvalaszoldsa, hogy mi teszi a
piinkdsdieket piinkosdiekké. Ebben a kérdésben Veli-Matti Kirkkiinen Pentecostal Identity®
cimill tanulméanyat meghatarozoan fontosnak tartjuk. A neves finn teologus nemcsak annak a
véleményének adott hangot, miszerint a plinkdsdizmust sokkal inkdbb a keresztyén kegyesség
egy megnyilvanulasaként kellene kezelni, mint teoldgiai hagyomanyként; hanem azt is
megerdsiti, hogy a kdzhiedelemmel ellentétben a plinkdsdizmust nem csak az érzelmi rajongas,
tulfiitottség jellemzi, szemléletében nem a pneumatologiai, hanem a krisztologiai hangsuly a
meghatdrozobb. A vallasi identitas fontossdgat nem lehet talhangstlyozni, mivel ez
meghatdrozza azt, ahogyan a vildghoz viszonyulunk, kiemeli a jellegzetes teologiankat és
spiritualis hozzajarulasunkat, valamint megadja a sajatos helyiinket a vilagban. Annak ellenére,
hogy hagyomanyosan a plinkdsdi-karizmatikus mozgalmat hiarom egymassal Osszefiiggd
kategoriaba osztjak (klasszikus piinkdsdi —, karizmatikus —, neo-karizmatikus mozgalom), a
plinkdsdi hagyomany vilagszintli diverzitdsdhoz két fontos tényezd jarul hozza: a kulturalis,

valamint a teoldgiai-6kumenikus. Noha a piinkdsdi mozgalom rendelkezik hitvallassal és

! MARKUS Tamasnak 2018-ban két tanulméanya is megjelent a Theologiai Szemlében: Szentlélekkeresztség — A
Lélekkeresztség €s az ujjasziiletés kapcsolata a reformatus teologian beliil, és annak pilinkosdi értékelése, In:
Theologiai Szemle, LXI. évfolyam, 2 szam, 89-96; és A Szentlélek ajandékanak elnyerése a hit, a vizkeresztség
¢és a kézratétel kontextusaban, In: Theologiai Szemle, LXI. évfolyam, 3 szam, 152-157.

HOMOKI Gyula 2017-ben jelentette meg tanulmanyat ,Ige és Lélek, Egyhaz és Vilag”: A Reformatus
Vilagszovetség altal kezdeményezett reformatus-plinkosdi felekezetkozi parbeszéd-sorozat elsé forduldjanak
(1996-2000) feldolgozasa, In: KozMA G. (szerk.): His pulcris disciplinis — A Gerhardus Tudomanyos Diakkori
Konferencia helyezést elért eldadasai, Gerhardus Kiado, Szeged, 219-258.

32 KARKKAINEN, V-M.: Pentecostal Identity (2018), In: CONSTANTINEANU, C.-SCOBIE, CH. J. (ed.): Pentecostals

in the 21 Century — Identity, Beliefs, Praxis, Cascade Books, Eugene, Oregon, 14.
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egyhazi struktaraval, Kérkkdinen véleménye szerint a piinkosdi identitast réviden a
kovetkezoképp lehet Osszefoglalni: Krisztus kozponti karizmatikus kegyesség, amely a
klasszikus teljes evangélium megfogalmazasahoz tér vissza, amelyben Krisztus Megvaltoként,
Megszenteldként, Gyogyitoként, Szentlélekkel kereszteloként és eljovendd Kirdlyként jelenik
meg.” Kirkkdinenhez hasonléan, Kenneth J. Archer is a négy pontos (fourfold) vagy &t pontos
(fivefold) teljes evangéliumban latja a piinkdsdi identitds 1ényegét,*® és az ilyen modon
meghatdrozott plinkosdi identitadssal minden kutatonak szamolnia kell.

Karkkédinen a késdbbiekben Walter J. Hollenwegerre hivatkozva allitotta, hogy a
plinkésdi mozgalom jellegzetes vonasa a kegyességében keresendd, amely a mozgalom
megjelenésének els¢ évtizedében a pilinkdsdi  spiritualitds 1ényegét formalta. Olyan
jellemvonasok, mint a szobeli (szabad) liturgia, a tanisagtétel és a teologia narrativ jellege, az
imadkozasban kifejezett maximalis részvétel, az dlmok és latomasok bevonasa a személyes és
kozosségi istentiszteleti formakba, a test-elme kapcsolatanak holisztikus értelmezése, amely a
gyogyitds szolgalatdban nyilvanult meg. Mindezeket nem alapos teologiai vizsgélat
eredményeként, hanem a Szentlélek hirtelen kidradasaként élték at. A tapasztalat megeldzte a
tantételt.”” Ez a piinkosdi jellegli megtapasztalas egy adott kulturalis és vallasi kontextusban
tortént, ami a mozgalom diverzitasdhoz is vezetett. Kérkkdinen ugyanakkor annak fontossagara
is kitért, miszerint a piinkdsdiek jelentds teoldgiai feladatok eldtt allnak, ebbe beleértve egy
sajat 0sszefliggd tantétel kialakitasat is, amely a piinkdsdi identitds tovabbi tisztazasahoz kell
vezessen. Erre két ok miatt van sziikség: egyrészt csak az a szellemi-lelki mozgalom, amely
érti 1étezésének fontossagat képes arra, hogy egy folyamatosan valtozo kontextusban
értelmezze vagy ujraértelmezze dnmagat. Masrészt az identitas pontositasat az is sziikségessé
teszi, hogy keresztyén és nem keresztyén kozegben milyen vélaszt adnak arra a kérdésre, hogy
8k kik.

Az identitds kérdésének Osszetettsége egy modszeresen Osszefliggd teologiai
rendszerbe vetett varakozasunkat is kétségessé teszi. Sok kutatd kételkedik abban, hogy
létezik-e olyan, hogy pilinkdsdi teoldgia, tovabba — a fentebb vazolt valtozatossag ¢és

sokszinliség miatt — ennek létrehozasi lehetdségét is megkérddjelezik. Ezt a kételkedd

S m., 17.
** ARCHER, K. J.: A Global Pentecostal Theological Methodology: Worship, Witness and Work (2016), A Paper
presented to the III. International Seminar on Pentecostals, Theology and Sciences of Religion at the Methodist
University of  Sao Paulo (UMESP), Sao Paulo, Brazil, 17-19 August 2016,
https://www.academia.edu/28435219/A Global Pentecostal Theological Methodology Worship Witness and
Work, let6ltve, 2020. okt. 28.

z: KARKKAINEN, V-M.: Pentecostal Identity (2018), 17-18.

I.m., 28.




magatartast talan konnyebben megérthetjiik, ha kutatdsunk tapasztalatira reflektilva azt
allitjuk, hogy a Dictionary of Pentecostal and Charismatic Movements (1988) sem rendelkezik
olyan cimszavakkal, mint ’teoldgia’, *rendszeres teologia’ vagy *dogmatika’.’” Mindezek utan
jogosan tehetjiik fel a kérdést, hogy van-e értelme a pilinkdsdi teologia miivelésének? A korai
plinkdsdi mozgalom képviseldi azt vallottak, hogy a Szentlélek altal munkalt egység nem
doktrinalis alapokkal rendelkezik, hanem azonos tapasztalaton, atélésen nyugszik. A
Szentlélek egy 1j egységet teremt, amely nem tantételeken, hanem k6zds megtapasztaldson
alapul. (Ez a reménység mindeddig azonban nem materializalddott, és ellentmondasos is, mivel
a piinkdsdizmuson beliil tapasztalhatd a leggyakrabban az a megosztottsag, aminek be kell
gyogyulnia.’®) Hollenweger meggy6zédése szerint az Azusa utcai ébredési sszejovetelek
jellege fontos alapot szolgéltathat a plinkdsdi teologidnak. Itt ugyanis éveken keresztiil fehérek
¢s szinesbortek, férfiak és nok, a tarsadalom kiilonboz0 rétegeihez tartozok egytitt tinnepelték
a plinkdsdben megélt engesztelést, egy olyan korban, amikor a keresztyének az Egyesiilt
Allamokban nyiltan rasszistdk voltak. (Sajnalatos modon ez a keresztyén tantisagtétel, ami a
korabeli szemlélettel szembehelyezkedett nem tartott sokdig. Allan H. Anderson hasonlo
fejleményekrél irt a Dél-Afrika-i piinkosdizmus kezdeti idészakait idézve.”) A korai
plinkdsdiek nem az egyhaz liberdlis allapotat vagy a felhigitott teologiat biraltdk, hanem az
eltiint kegyesség, ¢élettelenség jelentette szdmukra a kihivast. Ebbdl adéddéan nem uj érvekre
volt sziikség az elme szaméra, hanem 1j szivbeli megtapasztalasra.”’ Ennek a mélyebb
megszentelddésnek az atélése vezette a korai plinkdsdieket az Apostolok Cselekedeteinek a
tanulmanyozasdhoz, a Szentlélek vételének a kérdéséhez. Hollenweger fontos
egyhaztorténelmi  pontositdssal szolgalt, amikor a Szentlélekkeresztség piinkosdi
mozgalommal tarsitott fogalméanak hatterét fejtegette. John W. Fletcher (1729-1785) Wesley
tokéletesség tanitasanak értelmezésében hasznalja a Szentlélekkeresztség fogalmat a teljes
megszentelddés tapasztalatara vonatkoztatva. A terminust a piinkosdiek tobbsége elfogadja
ugyan (keresztség a Szentlélekkel — baptism with the Holy Spirit), de teljesen mas tartalommal,
ugyanis a szolgalatra torténd felhatalmazas eseményét latjdk benne (ami a Szentlélek

. r . e . r r r r "1z 41
ajandékaival is Osszefliggésben van), és kevésbé a megszentelddést.

3" HOLLENWEGER, W. J.: Pentecostalisms — Article, Research Centers, Bibliographies and Selected Literature,
https://www.epcra.ch/papers, let6ltve, 2020. okt. 28.

" ANDERSON, A. H.: A Global Pentecostal Theology? Amos Yong’s the Spirit Poured Out on All Flesh (2007),
In: Journal of Pentecostal Theology (JPT), 16/1, 102.

2(9) HOLLENWEGER, W. J.: Pentecostalisms — Article, Research Centers, Bibliographies and Selected Literature

Uo.

*! Uo. — Elgondolkodtat6, és ugyanakkor a korai piinkdsdi mozgalom sokszinfiségét mutatja az is, hogy a
németorszagi piinkosdi mozgalom egyik jeles képviseldje Jonathan Paul (1853-1931) Fletcher nézetét kovette a
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A korai piinkdsdiek ugy tekintettek a Szentlélekkeresztségre, melynek elsddleges
bizonyitéka a nyelveken sz6las (glosszolalia és nem xenolalia), mint Isten népe szdmara adott
Osi igéretének profetikus beteljesedésére, amikor Isten kitolti, kidrasztja a Lelkét minden testre
(ndkre és pogéanyokra is). A Szentlélek felhatalmazza a kozosséget a tantisagtételre és a
szolgalatra, valamint az Isten dicsdités mélyebb kifejezésének lehetdségét teszi lehetdve. A
korai piinkosdiek kegyessége Kenneth J. Archer szerint egy megkiilonboztethetd tapasztalati
szoteriologiai hagyomanybol fejlodott ki, amelyet a krisztologia formalt, a pneumatologia
alapozott meg és eszkatologiai iranyba mutatott.*> A krisztologia és a pneumatologia nemcsak
kapcsolatban vannak egymassal, hanem at is szovik egymast, és igy a Szentlélek altal Jézus
Krisztus személyének kozpontisdgdra mint az evangélium lényegére dsszpontositd teoldgiai
megkozelitést eredményez, ami magaba foglalja a teljes evangéliumot. ™

A korai pilinkdsdi ortodoxia azon protestans felekezetek teologiai hagyomanyabol
taplalkozott, amely felekezetekbdl kivaltak vagy kizartdk dket, és Christopher A. Stephenson
ugy gondolta, hogy nem a keresztyén egység iranti tudatos elkotelezddésiik miatt hittek az
okumenikus zsinatok hitvallasaban, hanem azért, mert a Biblia egyértelmiien aldtdmasztja
azokat a tanitasokat.**

A korabban felvetett kérdésre, miszerint van-e értelme a piinkosdi teologia irdsnak,
Kenneth J. Archer egyértelmiien hangsulyozta a piinkosdi teologia miivelés 1étjogosultsagat,
¢letképességét és sziikségszerliségét. Ezek elengedhetetleniil egy lehetséges pilinkosdi teoldgia
modszertananak a megfogalmazasahoz vezetnek el.*> A modszernek szervesen kapcsolodnia
kell a plinkosdi kozosségek kegyességéhez, ami alatt azt értjiik, hogy a piinkdsdi mozgalom a
teologidjat az identitdsanak megfelelden kell kifejezze. A pilinkdsdi teologidnak az ortopisztiszt
(helyes meggy6z6dés), az ortopraxist (helyes gyakorlat) és ortopatoszt (helyes lelkesedés,
hozzaallas) kell integralnia, amelyben az ortopatosz kdzvetitd szerepet tolt be az ortopraxis és
ortopisztisz kozott, mivel a piinkosdi kegyesség szenvedélyes Istenszeretetben és
embertarsaink irdnti egyiittérz6 torddésben kell megnyilvanuljon. A fenti témak

konvergencidjanak eredménye egy Osszefliggd teoldgia, amely az ortodoxidban (helyes

Szentlélekkeresztség céljaval kapcsolatban. Visszautasitotta az elsddleges bizonyiték tanitasat, valamint a
gyermek keresztséget gyakorolta és védelmezte egész életében.

*2 ARCHER, K. J.: A Global Pentecostal Theological Methodology: Worship, Witness and Work (2016).

* KARKKAINEN, V-M.: David’s Sling: The Promise and the Problem of Pentecostal Theology Today: A Response
to D. Lyle Dabney (2001), 151.

* CHRISTOPHER A. S.: Pentecostal Theology: Retrospect and Prospect (2011), In: Religion Compass 5/9, 492.

*> ARCHER, K. J.: A Global Pentecostal Theological Methodology: Worship, Witness and Work (2016).
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dicséret), ortomartusban (helyes tanuskodas) és az ortoergonban (helyes munka, szolgalat) jut
kifejezédésre.*

Az ortopraxis mint modszertani eljaras altal, azt az elképzelést hangsulyozza, miszerint
az elmélet ¢és a gyakorlat elvalaszthatatlanok és egymast kdlcsondsen athatjak. Cheryl Bridges
Johns szerint ,,ahelyett, hogy az elmélet vezessen el a gyakorlathoz, az elmélet a gyakorlat
visszahato pillanata lesz”.*’ fgy a praxis dialektikusan egyesiti a gyakorlatot és az elméletet az
azonos cselekvésben.

Ezt a plinkdsdi teologiaban elterjedt modszertant alkalmazta Paul Gracza is Toward a
Theology of Pentecostal Spirituality in the Hungarian Context (2021) cimii magyar plinkdsdi
teologusok sajatos teologiai modszertananak jogosultsagat mégis annak érdekében, hogy
érdemleges felekezetkozi parbeszédet folytassunk meglévo teoldgiai modszertan alkalmazasat
tartjuk sziikségesnek. A modszertan olyan k6zds nyelvként szolgalhat, amelynek megértése az
okumenikus dialogus elengedhetetlen feltétele lehet. Osztjuk Veli-Matti Kirkkédinen
meggy6z6dését,™ aki kontextus érzékeny és atfogd modszertant javasolt mas keresztyén
teologiai hagyomannyal egyiittmiikddve (ezzel mintegy azt a szinte reménytelennek tind
megosztottsdgot is enyhiteni szerette volna, ami nemcsak a piinkdsdi mozgalmon beliil, hanem
a keresztyénségben ugyancsak tapasztalhatd — ennél a pontnal érdemes lenne a gydgyulasra is
kitérni, ami a pilinkosdi identitas részét képezi). A piinkosdi teologia nem kiilonallo teoldgia
mivelésre kell torekedjen, hanem sokkal inkabb egy kozds keresztyén reflexiora Istenrdl és
Isten vilagarol a kijelentés fényében® (agy gondoljuk, hogy ez a megallapitds mind
misszioldgiai, mind pedig felekezeti szempontbol mas irdnyu kimozduldsra készteti a
teologusokat).

Kutatasunkban talan kézenfekvobb lett volna a magyar nyelven megjelent piinkosdi
teologiai szakirodalom hidnyossaga miatt a tarsadalomtudomanyokban (de mara a
humantudomanyok terén is hasznalt) rendszeresen alkalmazott kérddives moddszertant
hasznalnunk, azonban igy egyrészt eltérnénk a hagyomanyos teologiamiiveléstdl, masrészt
elképzelhetden nagyobb polarizaltsagot keltenénk a kiilonb6zd piinkosdi vélemények

bemutatasaval. Az ilyen modon fokozhato, a pilinkdsdi-karizmatikus mozgalomra amugy is

46

Uo.
7 JoHNS, CH. B.: Pentecostal Formation: A Pedagogy Among the Oppressed (1993), Sheffield Academic Press,
37. 0.
* KARKKAINEN az 6kumenikus dialogusok szempontjabol kozelitette meg a teologiai modszertan kérdését, mivel
részt vett mind a roémai katolikus —, evangélikus —, és reformatus-piinkosdi kétoldalu parbeszédben.
* KARKKAINEN, V-M.: David’s Sling: The Promise and the Problem of Pentecostal Theology Today: A Response
to D. Lyle Dabney (2001), 152.



jellemzd megosztottsag, az dkumenikus parbeszédet nehezitené meg. Ezért olyan elsddleges
(tobbnyire hitvallasokat) és masodlagos irdsos forrasokat fogunk haszndlni, amelyek a
torténelmi protestantizmus, elsésorban reformatus teologiai hagyomany allaspontjat tiikrozik;
valamint klasszikus pilinkosdi teoldgiai szakkonyveket, tanulmanyokat, magyar, angol és német

nyelven.

3. Kutatasi kérdések, hipotézisek megfogalmazasa

A piinkdsdi-karizmatikus mozgalom iranti érdeklédésiinket az motivalta, mint ahogy a
témaval foglalkozé legtobb kutatoét igyszintén, amit: (1) els@sorban a piinkdsdizmus — az
altalunk ismert kontextustol fiiggetleniil —, vilagméretli novekedését megérteni szandékozod
torekvés valtott ki. A vilagkeresztyénséggel foglalkozé monografiak, tanulméanyok, valamint
statisztikai trendek megerdsitd bizonyitékot szolgaltattak arra, hogy nemcsak érdemes, de
sziikséges is ezzel a kérdéssel foglalkozzunk;® (2) masrészt, és ez ugyancsak meghatarozo
jelentdséggel birt, a magyar nyelven elérhetd pilinkdsdi teoldgiai irodalom elenyészd szama, az
ezekrdl szO0lo ismeretek hidnya, ami magyar nyelvteriileten hatraltathatja a felekezetkozi
kapcsolatok mélyebb kialakitasanak, az épitd parbeszédnek, ugyanakkor a kozos
bizonysagtétel hitelességének lehetdségét; (3) tovabba az a jogos kérdés, miszerint 1étezik,
létezhet piinkdsdi teoldgia, teoldgidk, amit ismerniink illik, amire a fentebb megnevezett
dialogusban hivatkozasként utalhatunk vagy sem.

Isten orszaga fogalmanak vizsgélata a klasszikus piinkdsdi teologidban a fenti okok
miatt, alkalmas valasztdsnak tlinik arra, hogy nagyobb betekintést nyerjiink a pilinkosdi
szemlélet mibenlétébe, kihivasaiba és jelentdségébe, amit az egyetemes keresztyénség szamara
nyUjtani tud. A teoretikus elmélkedés mellett ezért, azt a gyakorlatra is kihatd kérdést kell
feltenniink, hogy az Isten kirdlyi uralma teoldgiai értelmezésének és jelenvald
megtapasztalasanak hangstlyozasa tud-e (amennyibe igen, milyen eredménnyel) lényegretord
valtozast hozni a magyar felekezetkdzi parbeszédben? Az, ahogyan az Isten orszagarol

gondolkozunk mivel és hogyan tudja a keresztyén egységtorekvéseket elmélyiteni, illetve

% A piinkosd-karizmatikus mozgalom szambeli adataira leginkabb az elészor 1982-ben BARRETT, D. B.,
szerkesztésében megjelent World Christian Encyclopedia: A Comparative Survey of Churches and Religions in
the Modern World A. D. 1900-2000 (WCE), Oxford University Press, New York lexikonra hivatkoznak a kutatok,
ami azota két Gjabb atdolgozott és bovitett kiadast ért meg 2001-ben BARRETT-KURIAN-JOHNSON szerkesztette,
majd 2019-ben JOHNSON-ZURLO, G. A. Ugyanakkor fontosnak tartjuk még a teljesség igénye nélkiil a DEMPSTER-
KLAUS-PETERSEN altal szerkesztett The Globalization of Pentecostalism: A Religion Made to Travel, Regnum
Books International, tanulmanykétetet, valamint a kovetkezd tanulmanyt: MA, W.: Pentecostalism: A New but
Big Kid on the Global Christian Block (2022), In: Pentecostal Education — A Journal of WAPTE the World
Alliance for Pentecostal Theological Education, Vol. 7., No. 1., 73-91.
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ebben a kiildetésben milyen szerepet kell, kellene betdltenie a magyar plinkdsdi teologusoknak,
lelkipasztoroknak, hogy annak 4ldasaibol a gylilekezeti kozosségek kdlcsondsen
részesiiljenek? Az Okumenikus dialdgusban megélt szembesiilések soran olyan tovabbi
kérdések fogalmazddhatnak meg, és allitjak kihivas elé a piinkosdieket, mint a felekezeti
kisebbségtudattal vagy felsdbbrendliségi tudattal torténd konfrontdlodéds, valamint ennek
kezelése, illetve az, hogy mindezek tiikrében hogyan fogjak elfogadni mas felekezetek igei
korrekcioit, teologiai helyreigazitasait hitgyakorlatanak esetleges ttlkapdsaival szemben?
Michael Goheen elismerte, hogy: ,,A pilinkdsdi hagyomény 1j meglatasokkal ¢&s
megkozelitésekkel jarul hozza a misszidi teologidhoz — nem utolsdsorban a Szentlélek misszioi

.21 Ennek értelmében azt kérdezziik, hogy milyen dj

szerepének hangsulyozasaval
meglatasokkal jarul hozzé a piinkdsdi teologia a misszidteologia boviilé szemléletéhez, egy
formalodd dkumenikus misszidi paradigmaban? Vajon milyen missziéi meggy6zddéssel és
gyakorlattal gazdagithatja a piinkdsdizmus a kirekesztettek, a sziikségben levok, a tdrsadalom

periféridjan élok felé végzett integracios szolgalatokat?

Abbol az eldfeltételezésbdl indulunk ki, hogy a pilinkdsdi-karizmatikus mozgalom
valtozatossaga ellenére is, lehetséges olyan kozos hitelvi — és tapasztalati szempontokat talalni,
amelyekre teologiai tételeket tudunk épiteni. Eme premisszadnk elengedhetetlen a teologiai
parbeszéd megvalosithatosaga miatt, ezért ennek feltételezésén tal, kidolgozésat is
kezdeményezniink sziikséges. Isten kirdlyi uralmanak egyrészt eszkatologiai, masrészt
pneumatologiai vonatkozésai gy gondoljuk, meghaladjak a plinkdsdi-karizmatikus mozgalom
kereteit, ezért értelmetlennek hat az az elképzelés, miszerint a klasszikus piinkdsdi teologiat
csupan csak egy sajatos pneumatoldgiai tanitdssal irjuk le. A pilinkosdi teoldgiamiivelés
képtelenségének abban véljiik a cafolatat, hogy a megtapasztaldsok mogott huzodo
meggy6zOdések hitvallds vagy teoldgiai tételek formajaban leirhatok. Noha a hittapasztalatok
kétségteleniil fontos helyet toltenek be a klasszikus pilinkosdi kozdsségekben, érdemleges
teologiai dialogust csak ezek hatterét biztositd bibliai és dogmatikai keretrendszer alapjan
folytathatunk. A Szentlélek megtapasztalasanak pilinkdsdi dinamikaja azonban, eleven,
lendiiletes  kegyességet eredményez, ami a torténelmi protestantizmus szigoru
hitvallasossagaban eredményezhet megujulast.

Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azt sem, hogy értekezésiink korabban megnevezett

hipotézisei mellett, kutatisi témank kifejtésével a magyar nyelvii teoldgiai szakirodalom

3 GOHEEN, M.: Keresztyén misszi6é ma, Bevezetés (2019), Kélvin Kiad6, Budapest, 155.
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gazdagodasat is szolgaljuk, olyan monografiat tarva az érdeklédok elé, amit tovabbi

tanulmanyozasanak kiindulasaként vagy hivatkozasaként hasznalhat.

4. A dolgozat tartalmi felépitésének ismertetése

Ertekezésiinket harom f6 fejezetre tagoltuk, amelyeknek szamos alfejezetében
igyekeztliink a bevezetésben megfogalmazott témankat a klasszikus teoldgiai modszertan
alapjan vizsgalni. Kutatasunk elsd fejezetében meghatdrozonak tartottuk Isten orszaga biblikus
alapvetését, amelyben a dolgozatunk vonatkozidsaban fontos fogalom Oszovetségi ¢és
ujszovetségi értelmezését taglaljuk, azzal a szandékkal, hogy annak megnyilatkozasait ismerve
Isten kiralyi uralmanak teologiai vonatkozasaiban is kelld referenciat kapunk. Csak egy
koriiltekintd bibliai megalapozas utdn kisérelheté meg ugyanis, Isten orszaga fogalmanak a
rendszeres teoldgiai bemutatdsa, amit a masodik fejezetben fejtegetiink. Mivel mind a
reformatus, mind a pilinkosdi teoldgidban jelentds hivatkozas torténik Isten kirdlyi uralmara,
valamint jelenvald6 megnyilvanuldsanak lehetséges modjaira, hasznosnak lattuk
ismertetéslinket egy vazlatos, ugyanakkor koriiltekinté rendszeres teologiai vizsgalodassal
folytatni. Ilyen modon szerezhetiink tudomast arrdl, hogy az egyhaztorténelem soran milyen
koriilmények, hogyan befolyasoltak az Isten orszaga koncepci6 alakulasat, valtozasat; valamint
arrol is, hogy ezeknek a képzeteknek milyen gyakorlati kdvetkezményeivel kellett, idonként
kell szamolnunk. A téma Osszetettségét fokozza a bibliai értelmezésre rarakodo teoldgiai
érvelés, illetve ezek kiillonbozo interpretacioi. Egyuttal hangsulyoznunk kell, hogy a biblikus,
valamint a rendszeres teoldgiai alapozds nemcsak az értekezésiink tartalmi és szerkezeti
felépitése szempontjabol fontos, hanem az alapvetd klasszikus piinkdsdi hozzaallast is
megjeleniti, miszerint a Szentirds kijelentésére épitd teoldgiai gondolkodasra igényt tart. Az
elengedhetetlen alapozé munka utan, a kdvetkezd fejezetben részletesen kitériink Isten kiralyi
uralmanak klasszikus pilinkosdi vizsgalatara, amely nemzetkdzi perspektivajaval széles keretet
biztosit a piinkodsdi-karizmatikus teoldgiai kisérletek meghatarozasara, valamint ezek
hidnyossadganak okara is ravilagit. A piinkdsdi teoldgiat kiilonbdzd, napjainkig tapasztalhatd
keresztyén teoldgiai hatasok érték (érik), formaltak (formaljak), amelyek befolyassal vannak,
(1) egyrészt a piinkosdi identitds maig tisztdzasra vard jellegére; (2) masrészt a piinkosdi
misszi6 mibenlétére, teologiai és gyakorlati manifesztacioira, valamint ezek kiterjedésére.
Ugyanakkor tagadhatatlan, hogy a kezdeti plinkdsdi mozgalom misszioi értelmezésében és
gyakorlataban Isten orszaganak eszkatologikus értelmezése jelentds funkcidval birt, amit nem

tudunk egy alapos vizsgalddasbol kihagyni. A piinkdsdi misszio eszkatologiai jellege mellett a
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pneumatologiai kérdések sem elhanyagolhatok. A Szentlélek személyének, de taldn még
hangsulyosabban ajandékai fontossaganak hidnya a misszidi gyakorlatban elképzelhetetlen a
plinkdsdi misszidi gondolkodésban. Az evangélium hirdetésének megerdsitésében a jeleknek
¢s csodaknak jelentds szerepe van, demonstralva Isten kirdlyi uralmanak mar jelenvald
megnyilvanulasait. A klasszikus piinkdsdi misszioi szemléletben az evangélium hirdetése
mellett nagy hangsulyt kapnak a szocidlis kérdések. A misszid két dimenzidjanak szintézisével,
sOt elvalaszthatatlan egymdashoz tartozasaval a piinkdsdi misszioi teologia ugyanarra torekszik,
mint amit W. A. Visser’t Hooft az Egyhazak Viladgtanacsa Uppsala-i naggytilésének megnyitd
beszédében 1968-ban hangstlyozott, hogy ki kell jonni annak a primitiv ingadozasnak a hatasa
alol, ami egyik széls6ségbdl a masikba vinne egy olyan mozgalmat, amely természetébdl
adodoan az evangélium igazsagat a maga teljességében atfogni kivanja.>>

Egy ilyen magyar nyelven irt plinkdsdi misszioi teologia elkeriilhetetleniil szembesiil
az Okumenikus parbeszéd sziikségességével, amelyben nemcsak szemléloként, megfigyeld
tagként, hanem aktiv szereploként kell az egyetemes egyhaz ndvekedésé¢hez hozzéjarulnia.
Ugyanakkor ez a magyar nyelvli piinkdsdi misszidteologia a maga kezdetlegességében,
hatarozottan annak gyakorlatdhoz kivan felzarkdzni, amit 2012-ben az Egyhazak Vilagtanacsa
Misszioi és Evangelizacios Bizottsadga 0j allasfoglalasaban jelentetett meg Together Towards
Life: Mission and Evangelism in Changing Landscapes cimmel, amelynek felhivasa az élet
iinneplése: ,,Az egyhdz arra hivatott, hogy iinnepelje az életet és ellenélljon, minden életet
elpusztitani akar6 erének a Szentlélek ereje altal és valtozast vigyen végbe. Nagyon fontos,
hogy ,,vegyiik a Szentlelket” (Janos 20,22) és €16 bizonysagtevoéi legylink az Isten eljovendd

orszaganak!”’

A fragmentalt misszidi megkdzelités egy toredezett vilagban nem tud egy
minden ¢életteriiletre kiterjedd valaszt adni. Reméljiik, hogy jelen dolgozatunkkal erre a

megosztottsdgra tudunk valamiféle enyhiilést hozni, a magyar nyelvii felekezetkozi konstruktiv

2 PADILLA, R. C.: Holistic mission (2004), In: Lausanne Occasional Paper, No.33, 8. — W. A. VISSER’T HOOFT
beszédének erre vonatkozo részlete nagyon tomoren és vilagosan mutatja az Egyhazak Vilagtanacsanak szandékat
az evangelikdl hagyomany misszioi szemléletének holisztikus iranyba torténd valtoztatdsa érdekében, ami
sajnalatos modon még az elsé Lausanne-i Vilagevangelizacios Konferencian kiadott dokumentumban a Lausanne-
i Szovetségben (1974) sem jelenik meg teljesen (legalabbis nem olyan formaban, amit ma holisztikus misszid
szemléletként definialhatnank). W. A. VISSER’T HOOFT beszédének angol nyelvii részlete egyértelmiien a misszid
két kiilonb6z6 dimenzidjanak szerves egységérdl szol: ,,I believe that, with regard to the great tensions between
the vertical interpretation of the gospel as essentially concerned with God’s saving action in the life of individuals,
and the horizontal interpretation of it as mainly concerned with human relationships in the world, we must get out
of that rather primitive oscillating movement of going from one extreme to the other, which is not worthy of a
movement which by its nature seeks to embrace the truth of the gospel in its fullness. A Christianity which has
lost its vertical dimension has lost its salt and is not only insipid in itself, but useless for the world. But a
Christianity which would use the vertical preoccupation as a means to escape from its responsibility for and in the
common life of man is a denial of the incarnation, of God’s love for the world manifested in Christ.”

>3 Together Towards Life: Mission and Evangelism in Changing Landscapes (2012).
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parbeszédben lehetséges perspektivakat megnyitni, annak érdekében, hogy Isten Szentlelkének
segitségével mindannyian betdltsiik misszidi kiildetésiinket: sziikséglink van egymasra!
Bizakudasunk azért sem alaptalan, mivel értekezésilink a Debreceni Reformatus Hittudomanyi
Egyetem doktori iskoldjaban sziiletett, annak a reformatus teoldgiai kutatomunka 6kumenikus
nyitottsaganak kivanalmaként, amely 0j eredményekkel szandékozik hozzédjarulni a magyar
missziologia ¢és felekezettudomdny tanulméanyozasahoz azzal, hogy (1) egyrészt teoldgiai
igényességgel torekszik bemutatni a tapasztalati keresztyénség dinamizmusanak deskriptiv
lehetdséget; (2) masrészt kovetkeztetéseivel hozzajarul a magyar reformatus (valamint nem

csak) kegyességi gyakorlat varhaté gazdagodéasahoz.
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II.  Isten orszaga — biblikus alapvetés — a fogalomtol a meghirdetésen tulig

1. Isten orszaganak oszovetségi kutatasa

Aligha van még egy olyan sokszorosan Osszetett, vitatott és érdekfeszitd téméja a
bibliakutatasnak mint az Isten orszaga. Amikor megértésiink horizontjan derengeni kezd annak
a felismerése, amirdl értekeziink, hirtelen ismét elbizonytalanodunk az egymasnak fesziild
érvelések Osszecsapdsaban. Bevezetd gondolatainkkal arra kivantunk reflektalni, hogy csak
kelld tisztelettel és alazattal tudunk ehhez a t¢éméhoz (is) tudomanyos igényességgel nyulni.

A reformatori teoldgia hagyoméanyosan kiemelt fontossagot tulajdonitott a Szentirason
beliili torténeti megvaltasnak, és ezzel egyidejlileg gyakran megerdsitette Isten orszaganak
meghatdrozo jelentdségét. Isten orszdganak mindent atfogd megvaldsuldasa Martin Buber

szerint Izrael ,,alfaja és Gmegaja”.>* John Bright azt allitotta, hogy ,,Isten orszaganak fogalma,

a sz6 valodi értelmében, magaba foglalja a Biblia teljes iizenetét.””

Isten orszagéanak ezt az
Oszovetségben is betoltott kdzponti szerepét tobb kortars kutatasi eredmény céafolja.”® Ezért a
kutatok egy része arra a meggydzddésre hajlik, miszerint a kirdlysdggal torténd konkrét
empirikus tapasztalat sziikséges feltétele volt az Isten orszdga koncepcidjanak a
kialakuldsaban.”’

Isten/mennyek orszdga vagy Isten kirdlyi uralma kifejezésekkel a leggyakrabban a
szinoptikus evangéliumok szdvegében taldlkozunk, mivel ennek hirdetése kozponti helyet
foglalt el Jézus Krisztus tanitdsdban és szolgalatdban. A Mark szerinti evangélium ezekkel a
szavakkal vezette be és mintegy Osszegezte is Jézus szolgélatat: ,,Miutan Janost fogsagba
vetették, elment Jézus Galiledba, és igy hirdette az Isten evangéliumat: Beteljesedett az idd, és
elkozelitett az Isten orszaga. Térjetek meg, és higgyetek az evangéliumban!” (Mk. 1,14-15)
Noha Jézus igehirdetésében gyakran hivatkozott Isten orszagara, hallgatdi szamara mégsem
hatdrozta meg ezt, ami arra enged kovetkeztetni, hogy a hallgatok is ismerték a fogalom

jelentését.”® Megértésiinket azonban bonyolitja, hogy az Oszovetségben sehol nem talalunk

Isten orszagaként fordithatdé szoOsszetételt, aminek egyértelmii jelentése alapjan

>* BUBER, M.: K6nigtum Gottes (1964), In: Werke II. Schriften zur Bibel, Miinchen-Heidelberg, 538.

33 BRIGHT, J.: The Kingdom of God — The Biblical Conceptand Its Meaning For the Church (1953), Abingdon,
Nashville, 7.

% DIETRICH, W.: Gott als Konig (1980), In: Zeischrift fiir Theologie und Kirche, Vol. 77, No. 3. 251-268
https://www.jstor.org/stable/pdf/23584786.pdf?refreqid=excelsior%3 Abc5f0f57369356694b05bbba92219a16&
ab_segments=&origin=&initiator=&acceptTC=1, letdltve, 2023. apr. 26.

> Az isteni kiralysag fogalma csak Izréel kiralysaganak megalapitasa utan valhatott teologiailag relevanssa. Ez
nem azt jelenti, hogy korabban Isten mindenhatdsaganak tudata hianyzott volna az dszdvetségi szemléletbol.

¥ BRIGHT, J.: The Kingdom of God (1953), 17.
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értelmezhessiik a jézusi igehirdetés lizenetét. John Bright ettdl fliggetleniil ugy gondolta, hogy
Isten orszaganak a fogalma tagabb, mint az ezt kifejezd szavak, ezért abban az esetben, ha a
szokapcsolat nem is jelenik meg kutathatunk a fogalom utan,” mivel olyan kifejezések mint
Isten a kiraly, kirdlysag vagy uralkodik, uralom, uralkodas atfogjak az Isten orszdganak témajat
is. Meg kell jegyezniink, hogy a legtobb Isten uralkodédsara, uralmara vonatkozé utalas
himnikus és poétikai jellegli, és tobb vonatkozasban is a Sion hagyomanyhoz kapcsolddik.
Isten uralméanak témadja kétségkiviil fontos szerepet jatszott a zsid6 kultuszban, a
Pszaltériumban és az imadsagokban. A leggyakoribb eléfordulasuk Ezsaiés, Jeremias, Daniel
¢s Kronikdk konyvei, valamint a Zsoltarok konyve (kiilonds tekintettel a tronra 1épési
zsoltarokra). A bibliai szovegek keltezése szempontjabol elég egyértelmii, hogy az Isten
orszaganak fogalmat tartalmazo szdkapcsolatok tobbnyire a (késd) fogsag utani iddszakban
keletkeztek. Mindezek utdn nem meglepd az, hogy vannak biblikus teoldgusok, akik ugy
gondoljak, hogy Isten orszaganak a fogalma nem tdlt be meghataroz6 szerepet az
Oszovetségben, annak lehetségét meg végképp kizarjak, hogy egységesitd témaként
vizsgaljak.*

Marc Zvi Brettler God is King — Understanding an Israelite Metaphor cimii
tanulmanykdtetének bevezetdjében arra hivta fel a figyelmet, miszerint Isten kirdlysaganak a
kérdése egyike a bibliakutatas talterhelt témainak.®' Kiilonosképpen a tronra 1épési (a Jahve a
kiraly) zsoltarok csoportjahoz tartozo szovegek az Oszovetség legvitatottabb textusai.’> A fenti
megallapitdsok nem hatnak batoritdlag arra a személyre, aki Isten orszaga Oszovetségi
kutatasdnak komplexitdsaban szeretne eligazodni. Noha az elmult évtizedekben és azota
folyamatosan nagyon sok tanulméany, monogréafia latott napvildgot az altalunk vizsgalt
témaban, két 1ényeges kovetkeztetést vonhatunk le a tudomanyos munkak eredményei alapjan:
(1) egyrészt azt, hogy a témank nagy népszertisége a teologusok kdzott azt mutatja, hogy Isten
orszaga kiilonos jelentdséggel bir mind az OszOvetségi teoldogiaban, mind a zsido
vallastorténetben; (2) masrészt a kutatdsok valtozatossagat és sokszor egymasnak ellentmondo
eredményeit figyelembe véve, ez a kérdéskor egy igen dsszetett témaja az Oszovetségnek.*
Isten orszaga fogalmi rendszerének bonyolult vizsgalatdban a parbeszédre vald hajlandésagunk

segitséglinkre lehet, mikdzben kelld aldzattal, de tudomanyos igényességgel igyeksziink

59
[.m., 18.

0 pggLs, H. G. L.: The kingdom of God in the Old Testament (2001), 176-177.

! BRETTLER, M. Z.: God is King — Understanding an Israelite Metaphor (1989), JSOT, Sheffield Academic

Press, 13.

62 JEREMIAS, JORG: Das Konigtum Gottes in den Psalmen. Israels Begegnung mit dem kanaaniischen Mythos in

den Jahwe-Ko6nig-Psalmen (1987), Vandenhoeck — Ruprecht, Gottingen, 7.

% PEELS, H. G. L.: The kingdom of God in the Old Testament (2001), 174.
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megérteni és érthetdvé tenni azt, amit egyesek tovabbra is koncepcidoként, masok viszont
immanens valosagként fogalmaznak meg. Tovabba figyelniink kell az Isten orszagardl
kialakult 6szovetségi képzetek dialogusara (ugyanakkor az errdl értekezOk vitdira is), amit tobb
évezredes id6beli tavlatbol masképp értékelhetiink, mint a korabeli irdstudok. Ezt azért tartjuk
nélkiilozhetetlennek, mivel Isten orszaganak kérdése nemcsak Jézus igehirdetésében toltott be
jelentds helyet, hanem korunk bizonytalansdgaban fokozott figyelmet kap mind a tudomanyos
teolégiamiivelésben, mind pedig a személyes tanusagtételben.

Annak érdekében, hogy eredményes diskurzust folytassunk, elengedhetetlennek tartjuk
az Isten kirdly eredet metaforanak a feltardsan tul, az Isten kiralyi uralmara vonatkozo
szemantikai, illetve fogalmi vizsgalodast. Ugyanakkor ki kell térniink még az Isten orszaga
Oszovetségi koncepciojanak fejlodésére és alakuldsara. Fejtegetésiink, minden korlatoltsaga
ellenére nem lenne teljes a Messias kiralysaganak igérete, valamint a teremtés és szovetség
Isten kiralyi uralméval kapcsolatos dsszefiiggéseinek rovid elemzése, tovabba az Isten orszaga

fogalmanak a szétszoratasban betoltott szerepének fontossaga nélkiil.**

1.1 Isten a kiraly — eredet metafora vagy nem metafora?

Az Okori keleti népek monarchikus strukturdiban az isteneket metaforikusan
kiralyokként is bemutattdk. Ezek szerint a kirdlysag mint intézmény ¢és a kiraly mint ennek a
kiralysagnak a személyes agense nyelvi jeleivel és szimbdlumaival egyiitt a kommunikécio
minden szintjén egy kulturalis alapmetaforat képviselt. Jahvet mar a fogsag eldtti idészakban
Gigy dicsérték, mint Jeruzsalemben tronolé kiralyt.®> Mivel napjainkban a monarchia méar nem
képvisel egy meghatarozo és uralkodo politikai rendszert, mint amilyen az 6kori vildgban volt,
valamint az, hogy az Isten kirdlyi uralma esetenként elkoptatott vallasi fogalomma valt, ami
elvesztette azt a latvanyos képzettarsitasat, amit az Okori Izraelben jelenthetett, még inkabb
szlikségessé teszi elemzésiinket. Isten kiraly metaforaként torténd kutatdsa két lényeges
problémat vet fel, amelyeket nem tudunk teljes bizonyossaggal feloldani: (1) egyrészt,
amennyiben Isten kiralysdgat az emberi kirdlysdg mintaja alapjan értelmezziik (ebben az

esetben azt is feltételezniink kell, hogy Isten mint kiraly az izraeli kirdlysag elott 1étezett, igy

%4 Mivel az Isten orszéga 6szovetségi kutatasa jelentds szakirodalommal rendelkezik, aminek részletes ismertetése
nem képezi jelen dolgozatunk targyat, ezért a teljesség igénye nélkiil csupan csak a legmeghatarozobb, valamint
kutatasi témank vonatkozasaban legindokoltabb kérdéseket igyeksziink megvizsgalni.

%5 | EUENBERGER, M..: Konigtum Gottes (2012), In: Das wissenschaftliche Bibellexikon im Internet,
https://www.bibelwissenschaft.de/wibilex/dasbibellexikon/lexikon/sachwort/anzeigen/details/koenigtum-gottes-
at/ch/7¢b92475646dbdf96e8134baafc65017/ letdltve, 2018. szept. 20.
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viszont az izréaeli kirdlysdg nem lehet a metafora hordozdja); (2) mésrészt azzal a lehetdséggel
is szamolnunk kell, hogy Isten mint kirdly formalta az emberi kirdlysdgokat is (és nem
forditva).® Ez utobbi esetben az Isten kiraly lenne a metafora hordozdja, ami az Isten
megismerésébdl, félreismerésébdl eredeztetné az izraeli kirdlysagot (igy azonban Izrael
kiralysaga valna Isten kirdlyi uralmanak metaforajava). A fenti dilemmankat csak tetézi, a
metafora kevésbé egyértelmii kérdése, valamint alkalmazasa kutatott t¢émank vonatkozasaban.
Mivel a metafora meghatarozasa kozismerten nehéz,’’ nem kell meglepddniink azon, hogy a
vallasos irodalomban bet6ltott szerepérdl évszazadok ota vitaznak. Vannak a kutatok kozott
olyanok, akik fenntartassal kezelik a metaforikus nyelvezetet,”® mert pontatlannak tartjak,
mivel az elhomalyositja a megfelel6 isteni jelleg megértésének a lehetdségét,” vagy helytelen
problémafelvetés elé helyezi a megértésre vagyot. A tuddsok masik csoportja viszont a modern
nyelvészet kontextusaban végzi bibliaértelmezését,” és ragaszkodik annak bizonyitasahoz,
miszerint a metaforikus nyelvezet minden Isten beszéd (God-talk) belsé lényege.”' Az elmult
évtizedekben a két allaspont kozott fennallo latszolagos ellentmondést kutatok egy csoportja
gyakran azzal kérddjelezte meg, miszerint vonhato vagy sem merev hatarvonal a tudomanyos
és vallasos nyelvezet kozé.”” Kortars nyelvészek és filozofusok azt hangsulyoztdk, hogy a
metaforikus nyelvezet minden emberi kommunikacié alapvetd része, és mint ilyen a ,,metafora
az egyik legfontosabb eszkdzilink arra, hogy részlegesen bar, de megértsiikk azt, amit nem
tudunk teljesen felfogni: érzelmeink, esztétikai élmények, az erkdlcs gyakorlati alkalmazésai
és lelki/szellemi megtapasztaldsok™,”” ezért a metaforak szerepének felismerése a valldsos
nyelvezetben nem jelenthet fényiizést.”* Ugyanakkor hangsulyoznunk kell azt, hogy a
metaforak vizsgalatdnal mind a szemantikai, mind pedig a pragmatikai elemzés meghatarozdan
fontos,” mivel kolcsonosen kiegészitve egymast tigabb, esetenként pontosabb értelmezési

lehetdséget adnak.

Z: BRETTLER, M. Z.: God is King — Understanding an Israelite Metaphor (1989), 14.

I[.m., 19.
6% Ezt a tartozkod6 viszonyulast az is magyarazza, hogy gyakran a szakemberek kozott sincs egyetértés még abban
az alapvetd kérdésben sem, hogy mit neveziink metaforanak. A metafora témajanak komplexitasa folyamatosan
foglalkoztatja a nyelvészeket és tanulmanyok tomkelege jelenik meg, amelyeket Osszevetve arra
kovetkeztethetiink, hogy ,,a metafora nyitott, és nyitottsaga allanddan az értelmezés kényszerét kelti”. — ldsd még
MATHE-FARKAS Z.: Metafora vagy nem metafora? Feltételezések Job szabaditas-metaforainak jelentésalkotasarol
(2015), In: Reforméatus Szemle, 108. 1., 5-54.
% BRETTLER, M. Z.: God is King — Understanding an Israelite Metaphor (1989), 17.
"% AARON, D. H.: Biblical Ambiguities: Metaphor, Semantics and Divine Imagery (2011), Brill, Leiden-Boston-
Koln, 33.
Z; BRETTLER, M. Z.: God is King — Understanding an Israelite Metaphor (1989), 17.

I[.m., 19.
7 LAKOFF-JOHNSON: Metaphors We Live By (1980), Univeristy of Chicago Press, Chicago, 193.
Z: BRETTLER, M. Z.: God is King — Understanding an Israelite Metaphor (1989), 18.

I[.m., 19.
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Arisztotelész meghatarozasdban, amit napjainkban is kulcsfontossagunak tekintenek a

’ Je O] r ;o ralr 6
metaforakutatasban, a ,,metafora a sz6 mas jelentésre vald attétele.”’

Tryggve Mettinger Isten
kiradlyi uralméanak kérdését eredet metaforaként hatarozza meg, ami komplex fogalmak
genetikai  kodjat tartalmazza.”’ Walter Brueggemann a metaforakat meghatarozo
fontossaginak tartja az Oszovetség megértéséhez, valamint Izrael Jahverdl szolo
adnak hozzaférést, aki végteleniil felfoghatatlan és kiismerhetetlen.”” Abban az esetben
viszont, ha Izrael nem ismeri fel azt, hogy a fonév nem zéarhatja magaba azt, akirdl ez a metafora
sz0l, visszaél ezzel a metaforaval. A helyesen értelmezett és alkalmazott metafora altal tud
Izrdel kirdlyként tanuskodni Jahverol.™ Az ilyen moédon metaforizalt személy nem
vonatkoztathaté el attol a torténettdl, amelyben jelenlétét hangsulyozzak. gy magat Jahvet is
kiilonféle metaforikus artikulaciokban, de mindig abban a narrativaban kell megérteniink, ami
biztositja a metafora helyét és kontextusat.®' Ezt annal inkabb, mivel Brueggemann szerint az
Oszovetségben Jahvera vonatkozé fonevek metafordk, noha nem feleltethetdk meg egy az
egyben akozott, amire/akire vonatkoznak.®” A Brueggemann altal felvetett szemlélet, ahogy
azt egyébként Thorkild Jacobsennél™ is megtalalhatjuk, azt sugallja, hogy Istent csak kozvetve

lehet megérteni, ezért nem beszélhetiink rola kozvetlentil sem, ebbdl adéddan sziikségszeriivé

® ARISZTOTELESZ: Poétika (1994), (ford.: Sarkady Janos), Kossuth Kényvkiado, Budapest, 39.
77 METTINGER, T. N. D.: In search of God. The meaning and the message of the everlasting Names (1988), Fortress
Press, Philadelphia, 92 — az eredet metafora definiciojat igy Osszegzi: ,,A metaphor that serves as a basic analogy
or model (...) A root metaphor feeds a whole family of extended metaphors; it comprises the genetic code for a
broad complex of ideas. In other words, the Lord as ‘King’ is a metaphor that generates other, related metaphors;
it supports an entire tree and its attendant ramifications.”
"8 BRUEGGEMANN, W.: Theology of the Old Testament. Testimony, Dispute, Advocacy (1997), Fortress Press,
Minneapolis, 70. — BRUEGGEMANN idézi Friedrich Nietzschét, aki ,,Mi tehat az igazsag?” kérdésének
bevezetésében fogalmazza meg azt, hogy: ,,A metaforak, metonimidk és antropomorfizmusok mozgathato serege

.7 az eredeti szoveg szerint: ,,Was ist also Wahrheit? Ein bewegliches Heer von Metaphern, Metonymien,
Anthropomorphismen kurz eine Summe von menschlichen Relationen, die, poetisch und rhetorisch gesteigert,
iibertragen, geschmiickt wurden ...” — NIETZSCHE, F.: Uber die Wahrheit und Liige im auBermoralischen Sinne
(2015), Reclam Verlag, 15.
" BRUEGGEMANN elgondolasa Osszhangban van Thorkild Jacobsen szemléletével, aki Rudolph Otto-ra
hivatkozik, amikor azt allitja: ,,Mivelhogy a Numin6zus nem ebbdl a vilagbdl vald, nem irhato le a sz6 valodi
értelmében, mivel az Osszes rendelkezésiinkre allo deskriptiv fogalom vilagi tapasztalatra alapoz, és igy
elégtelennek bizonyul.” Ennek megoldasara szolgalhat a metafora. — JACOBSEN, TH.: The Treasures of Darkness.
A History of Mesopotamian Religion (1976), Yale University Press, New Haven-London, 3.
2‘1) BRUEGGEMANN, W.: Theology of the Old Testament (1997), 230-231.

[.m., 71.

%2 BRUEGGEMANN, W.: Theology of the Old Testament (1997), 230.
%3 JACOBSEN, TH.: The Treasures of Darkness. A History of Mesopotamian Religion (1976), 3 — a szerz igy
fogalmaz: ,,Such metaphors, since they constitute the only means of communicating the experience of the
Numinous, occupy a central place in religious teaching and thought. They form a bridge between direct and
mediate experience, between the religious founders and leaders and their followers; and they furnish a common
bond of understanding between worshipers, and are the means by which religious content and forms are handed
down from one generation to the next.”
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valik a metaforikus megkdzelités, kiillonben Isten kibeszélhetetlen vagy talan teljesen
elképzelhetetlen téma maradna.™

Marc Brettler meggy6zden érvel amellett, hogy nehéz lenne Ggy rekonstrualni az si
zsid6 hitvilag kialakuldsanak iddszakat, hogy Izréelt elszigeteljik a kornyezd népek
intellektualis és valldsos szokésainak befolyasatol, valamint kizarnank a kolcsonhatés
lehetdségét. Amennyiben nem adottsagként tekintiink az Isten a kirdly szokapcsolatra,
vizsgalnunk kell a zsidosagon kiviili eredetét és mitkddésének modjat,* ugyanakkor annak a
lehetdségét is, hogy a szomszéd népek szohasznalatukban, szoképeikben milyen mddon
fejezték ki magukat. Brettler Isten a kiraly metafora értelmezésében ezért kap fontos szerepet
Jacobsen kutatdsa, mivel a kovetkez6 megallapitasa: ,,az istenek vilaga szinte minden esetben

a foldi viszonyok, allapotok, koriilmények kivetitése*

alapjan, arra a konkluziora jutott,
miszerint az istenirdl sz6l6 spekulacidkat, felfogasokat megeldzte a foldi valosag, sot alapjaul
is szolgalt ezeknek, azaltal, hogy emberi elképzeléseket vetitettek ki Istenre.®” Ez azonban nem
jelentett teljes megfeleltetést, mivel az izraeli kirdlyok emberek voltak, akiknek jellemvonésaik
nem egyeztethetOk Ossze maradéktalanul Isten jellemvondsaival vagy attributumaival. Izrael
kirdlyai koziil senkit nem neveztek alkotonak, orokkévalonak, igy Isten mint kirdly
ismertetdjegyei messze tulmutatnak az izraeli kirdlyok tulajdonsagain. Brettler az Isten a kiraly
metaforat olyan almetafordk segitségével kivanja értehetdvé tenni, amelyek Izréel
kirdlysagdnak fejlddése soran jottek létre, ¢és szorosan kapcsolddnak a  kirdlyi
megnevezésekhez (pasztor, felkent), sajatossagokhoz (bdlcsesség, erd), vagy akar kellékekhez
(palast, jogar, tron).*® Ugy tinik, hogy Brettler szdmara az almetafordk helyenként
antropomorfizmusok, amelyek rendszerében mégis metaforaként funkcionalnak azzal a céllal,
hogy azt a szakadékot, ami a semmihez sem hasonlithat6 istenség €s a talsdgosan f6ldi ember
kozott 1étezik, athidalja.”

David H. Aaron sajatosan kozelitette meg a sz6 szerinti és az atvitt értelem kapcsolatat,

. ] ee . 77 .« s. s 7190 . r 7
mivel az nem kiilonboztetheté meg binarisan egymastol,” noha a ,,metaforikus szohasznalat

¥ AARON, D. H.: Biblical Ambiguities: Metaphor, Semantics and Divine Imagery (2011), 30.

% BRETTLER, M. Z.: God is King — Understanding an Israelite Metaphor (1989), 15.

% JACOBSEN, TH.: Toward the Image of Tamuz and Other Essays on Mesopotamian History and Culture (1970),
Harvard Semitic Series, Vol. XXI, Harvard University Press, 164.

%7 BRETTLER, M. Z.: God is King — Understanding an Israelite Metaphor (1989), 15.

L. m., 21. 26.

% Jahve antropomorf megkdzelitésével kapcsolatban Gerhard von Rad a kévetkezd fontos megallapitast teszi:
,Tlatsdchlich hat sich Isracl auch Jahwe selbst menschengestaltig vorgestellt, aber diese uns geldufige
Formulierung lduft nun gerade im Sinne des AT in falscher Richtung, denn man kann im Sinne des Jahweglaubens
nicht sagen, Israel habe Gott anthropomorph gesehen, sondern umgekehrt, es hat den Mensch theomorph
gehalten.” — RAD, G. VON:Theologie des Alten Testaments, Band 1. (1958), Chr. Kaiser Verlag Miinchen, 150.
% AARON, D. H.: Biblical Ambiguities: Metaphor, Semantics and Divine Imagery (2011), 30.
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vizsgalatanak esetében a szo szerinti €s az atvitt jelentés kérdéskorével taldlkozunk. Aaron
némely — alakilag metafordnak szamito — allitasra koztes alakzatot jelold fogalmi askripcio
(conceptual ascription) elnevezést” vezetett be.”' Megfogalmazasiban a metafora, olyan mint
a képes beszéd mas formadi, retorikai eszkdz, ami nem funkciondl mindaddig, amig az altala
leirt targyat alaposan meg nem ismerte.”” Ezért elkiiloniil Brueggemann nézetétdl,” aki az
Istennel kapcsolatos megnyilatkozasok metaforikus jellegét hangsulyozta;™® és Brettler
allitasaval”® szemben hatarozottan vallotta, hogy az Isten kiraly kifejezés nem metafora, hanem
sz0 szerint kell érteni.”® Ezen feliil azt is nyomatékositotta, hogy a Héber Biblia sehol nem
tudosit minket arrdl, hogy az istenségrdl szold szo szerinti megnyilatkozas ellehetetleniilne a
transzcendentalis vagy barmely mas isteni jellemvonds miatt’’. A bibliai metaforak
relevancidjanak megallapitasdhoz a szerzdi szandék ismerete sziikséges, ez viszont a kognitiv

kérnyezet rekonstrukciojat igényli.”®

Marpedig az Isten kiraly értelmezés szdmara a Szentiras
szovegén kiviil aligha tudunk mashol elsddleges szerz6i szandékot keresni, taldlni. A szdveg
mogotti valosagot csakis a szovegben megfogalmazott nyelv alapjan tudjuk megismerni a
szoképek formainak interpretacidja altal, amelybe iddnként minden megfontoltsagunk ellenére
is szubjektivizmus keveredhet, ezért ,toredékes ismeretiink” (1Kor. 13,12b) folyamatos
kiegészitésre szorul. A metaforak és az egyéb szoképek olyan kovek, amelyek tigy tantiskodnak

Isten kirdlyi uralmarol, ahogyan nekiink kellene.

1.2 Szemantikai ¢és fogalmi vizsgélat

Kutatasunk targya megkeriilhetetleniil a 7on/mlk sz6gyokhoz vezet, ami a tobb mint

3000 megjelenésével egyike az Oszovetség leggyakrabban eléforduld kifejezésének, igy az

’l MATHE-FARKAS Z.: Metafora vagy nem metafora? Feltételezések Job —szabaditas-metaforainak

jelentésalkotasardl (2015), In: Reformatus Szemle, 108. 1., 11-12. 18. Lasd még: AARON, D. H.: Biblical
Ambiguities: Metaphor, Semantics and Divine Imagery (2011), 30 — az AARON altal bevezetett szo0sszetétel
magyarositasat MATHE-FARKAS forditasa alapjan hasznaltam, noha ezt a szokapcsolatot jelenleg a magyar
szakirodalom nem ismeri.
zj AARON, D. H.: Biblical Ambiguities: Metaphor, Semantics and Divine Imagery (2011), 11.

I. m., 9-10.
** BRUEGGEMANN, W.: Theology of the Old Testament (1997), 71.
> BRETTLER, M. Z.: God is King — Understanding an Israelite Metaphor (1989), 21 — a szerzé itt hatarozottan a
kovetkezoket allitja: ,, Modern theorists of metaphor would consider the biblical statement *God is king’ to be
metaphorical ...”
z: AARON, D. H.: Biblical Ambiguities: Metaphor, Semantics and Divine Imagery (2011), 109.

[Lm,11.
% MATHE-FARKAS Z.: Metafora vagy nem metafora? (2015), 31-ik oldalon idézi: AARON, D. H.: Biblical
Ambiguities: Metaphor, Semantics and Divine Imagery (2011), 5-7.
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ehhez kapcsolodé bibliai tematika torténelmi és vallasi jelentéségét mutatja.”” A Ton/mik
szemantikai alapjelentése — kifejezetten megnevezve vagy implicit moédon gondolva —,
hierarchikus kapcsolatot mutat a kiraly, azaz a kiralysag és a kiralyok, valamint kiralysdgok
kozott.' "

A mlk sz6gyokbodl szarmazé elvont fogalmak, amelyek Isten kiralyi uralmat irjak le
mint a 370/malkut (kiralysag), 2m372/m lukah (kiralyi hatalom), 7290n/mamlakah (birodalom,
uradalom) és npwn2/memshalah (uralom) ritkan és késoéi feljegyzésekben fordulnak el az
Oszovetségben,'®' mig gyakrabban talalunk olyan szébeli megnyilatkozasokat, amelyek Jahvet
kiralyként (meelcekh) irjak le, vagy olyan személyként, aki uralkodik (masal), illetve aki

102

tekintéllyel végrehajt egy rendeletet (sapat). ~ Noha a T2n/mlk derivatumaival egyiitt a

' Martin Leuenberger allitasa

negyedik leggyakrabban hasznalt kifejezés az Oszovetségben,
szerint nem tudja magédba foglalni Isten orszaganak fogalmi komplexitasat, amit ez az
oszovetségi Izraelben betoltott.'” Ahhoz, hogy a kutatott terminus Osszetett rendszerét
megvizsgaljuk, a 79n/mlk Jahvehoz kapcsolhaté szavak felszinre keriil6 kiterjedt adatbazisat is
analizalnunk kell. Egyrészt azokat a kifejezéseket sziikséges ebbe az elemzésbe bevonnunk,
amelyek tobbé-kevésbé a Ton/mlk vagy a Tn/meelwekh (kiraly) szofordulatokkal, illetve a
kiralysag absztrakcidjaval tarsithatok, mint példaul uralkodni, itélni, valamint uralkodo, biro,
pasztor, felkent vagy fejedelem szavakkal. Mésrészt szamos olyan kiralyi és uralkodoi (1)
jellemvonasokat (mint példaul: fenség, pompa, erd, dicsdség), és (2) cselekedeteket (példaul:
tronra 1ép, felemelkedik), tovabba (3) olyan megjelenité elemeket mint a tron, templom
ugyancsak sziikséges tanulmanyoznunk. Az igy létrejott kifejezéskészlet kiilonbozé modon

mutatja be és hangsulyozza Istent mint kiralyt, valamint kiralyi uralmat.'®

% SEYBOLD, K. D.-FABRY, H-J.: (1984), 75, In: BOTTERWECK-RINGGREN-FABRY (Hg.) Theologisches
Wérterbuch zum Alten Testament (ThWAT) Band IV. (1984), W. Kohlhammer Stuttgart/ Berlin/ K6ln/ Mainz,
935.

"% | EUENBERGER, M.: Kénigtum Gottes (2012).

%1 ZENGER, E.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes II, In: Theologische Realenzyklopadie (TRE), Band XV (1986),
Walter de Gruyter, Berlin-New York, 176; JANOWSKI, B.: Koénigtum Gottes im Alten Testament, In: Religion in
Geschichte und Gegenwart (RGQ), https://referenceworks.brillonline.com/entries/religion-in-geschichte-und-
gegenwart/konigtum-gottes-im-alten-testament-COM 11955?s.num=0&s.f.s2 parent=s.f.book.religion-in-
geschichte-und-gegenwart&s.q=Konigtum+gottest+intaltenttestament let6ltve, 2023. apr. 26.

102 ZENGER, E.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes 11, 176.

% SEYBOLD, K. D.-FABRY, H-J.: (1984), 75, In: BOTTERWECK-RINGGREN-FABRY (Hg.) Theologisches
Worterbuch zum Alten Testament (ThWAT) Band IV. (1984), W. Kohlhammer Stuttgart/ Berlin/ K6ln/ Mainz,
935.

1% | EUENBERGER, M.: Kénigtum Gottes (2012).

1% L EUENBERGER, M.: Konigtum Gottes (2012), ugyanakkor lisd még: ZENGER, E.: Herrschaft Gottes/ Reich
Gottes II, 176. Fontos megjegyezniink tovabba azt, hogy Brettler az Isten kiralysagahoz kapcsolodo kifejezéseket

crer

(1989), 21. 26.

31



1.3 Isten orszaga koncepcidjanak alakulésa

Isten kiralyi uralménak fogalma nem mutat egy egyértelmii és egységes elképzelést a
Szentirdsban, de az Oszovetségben sem, noha ez az egyik legalapveté teologumena. Taldn nem
tévednénk azzal, ha nem is egyazon koncepcié progressziv valtozasarol, alakuldsarol
beszélnénk, hanem Isten orszaganak tobb egymassal egy idében 1étez6 fogalmi rendszerérdl,
ami meghatirozta Izrael szemléletét kiilonds tekintettel a fogsig utini idészakra.'®®
Létfontossagunak tartjuk ezért azt, hogy a Jahve kiraly korabeli felfogasok egymassal és az 6t
koriilvevd vallasi rendszerek vildgaval érdemleges dialogust folytassanak. Az Isten kirdlyi
uralmarol szol6 felfogas ugyanis, nemcsak a kdrnyezd népek hitvilaga és vallasos hiedelmei
szamara jelentett eltérést, de Izrael szamadra is kihivassal jart.

A kirdlysag intézménye Izraelben a kornyezé szomszéd népek viszonylatiban,
meglehetdsen kései tdrsadalmi képzédmény volt, ezért a kirdlysagrol szol6 koncepciodik idegen
hatasok kereszttiizében jottek 1étre:'"” kifejezésmédjaban sokszor igazodva a okori Kozel-
Kelet udvari stilusahoz, tartalmilag azonban élesen elhatarolodva ettdl. Izrael f6ldi kiralysaga,
valamint Jahve kirdlysaga az okori kelet uralkodofelfogasanak egy szelete, amelyet torténelmi,
vallasi — és teologiatorténeti szempontbdl is csak ennek hatterében, valamint ezen felfogason
beliil tudunk megérteni.'” Ez természetesen nem azt jelenti, hogy Isten kiralyi uralméanak
fogalma teljes mértékben egyezést mutatna a kornyezd szomszéd népek kiralykoncepcidjaval,
akkor amikor a korabeli izraeli kiralysdg létrejottével és gyakorlataval kapcsolatban is
ambivalens hozzaallast tanusit. A kirdlysadg intézményének létrejotte Izraelben, egyes bibliai
feljegyzések alapjan (1asd: 1Sam 8), kifejezetten Isten akarata ellen vald szervezeti forma volt,
s6t az izraeli gondolkodasban egyenesen aberracid,'™ ezért a szomszédos népek kozott ilyen
médon kivételt képezett, mivel Izrdelben a kiralysagnak nincs mitikus eredete,''” mert a nép

kivansaga hivta életre. Ezért allithatjuk azt, hogy ,,a kirdlysag bevezetése Izrdel korai

"% NEMETH A.: |, Kiralyok zsoltéra, zsoltarok kiralya”. A 72. zsoltar elallasa és teologiaja a Zsoltarok konyve

redakcidjanak tiikrében (2018), Exit kiadd, Kolozsvar, 122.

"7 RAD, G. VON: Az Oszovetség teologidja I (2007), Osiris Kiado, Budapest, 255.

1% | EUENBERGER, M.: Kénigtum Gottes (2012).

1% HoDpOSSY-TAKACS E.: Kiralyi élet — kiralyi halal? (2008), In: XERAVITS G. (szerk.): Haldl a Biblidban, Studia
Biblica Athanasiana 10., 4-5.

"ONEMETH A.: | Kiralyok zsoltéra, zsoltarok kirdlya”, 122. Az Izraelben létrejott kiralysag eme figyelemreméltd
kivételére Alberto SOGGIN is felhivja a figyelmiinket, mint ami lényegi eltérést mutat a korabeli kiralysagok
eredetének uralkodd nézetével szemben. Idézem: ,,In allen Landern des sogenannten »Fruchtbaren Halbmondes«,
mit der einzigen, beachtenswerten Ausnahme Israels, wird das Konigtum in der einen oder anderen Weise als
gottlichen Ursprungs betrachtet. Als typisch fiir diese Anschauung darf wohl der Anfangssatz der Sumerischen
Konigsliste gelten: »Als das Koénigtum vom Himmel herabstieg . . . « . In ihm finden wir, in knappen Worten
zusammengefalt, die iiber den Ursprung des Konigtums herrschende Meinung.” SOGGIN, J. A.: Das Konigtum in
Israel. Urspriinge, Spannungen, Entwicklung (1967), Alfred Tépelman Verlag, Berlin, 3.
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torténetének legradikalisabb 1épése volt, mely nagyban kihatott a vallas és a tarsadalom tovabbi

alakulasara”,''' ugyanakkor olyan kifejezéseket mint Jahve kiralyi uralma, Isten orsziga
gy y ) y g

elengedhetetlen kovetelményét vonta maga utdn, ugyanis az Okori keleti vilagszemlélet
alapvetéen vallasi természetii volt.''? Anélkiil, hogy az Oszdvetségben megjelend Isten
kirdlysaga eszméjének minden részletére kitérnénk, a fogalom két fontos megkdzelitését
szeretnénk ismertetni, amelyek nem torténelmi, tarsadalompolitikai vagy vallasi-ideologiai
vakuumban jottek létre, hanem mindezek kozott formalddtak olyan teoldgiai képzetekkeé,
amelyek alapjan Izrael az igéret és reménység megvalosuldsat latta beteljesedni Isten teljes
teremtése feletti uralmdban. A Héber Biblia alapjan Martin Leuenberger Isten kiralyi
hatalomgyakorlasdnak kozvetett (vermittelt/mediat) és kozvetlen (unvermittelt/immediat)
formajarol ir,'"” amely fogalmak kolcsonzésével toreksziink Isten kiralysiga oszovetségi

koncepcidjanak véazlatos bemutatasra.

1.3.1 Isten kiralyi hatalomgyakorldsanak kozvetett forméaja

Az okori Kozel-Keleten a kirdly nemcsak az istenek képviseletében vagy ezek
visszatiikrozdjeként uralkodott, hanem Ot magat is istenként tisztelték. Az Oszovetségi
feljegyzések igyekeztek elkeriilni az izraeli kirdlyoknak és Jahve személyének kdrnyezd népek
kiralyideologidjara jellemz6 Osszemosasat, €s kifejezni azt, hogy a kiraly legitimacidja nem
emeli 6t isteni rangra, nem rendelkezhet természetfeletti erével, hanem Istennek alarendelve
megkeriilhetetlenné valik annak az ellentétnek a viszonylagos feloldasa érdekében, ami az
izraeli kiralysag 1étrejotte €s Jahve akaratdnak a fesziiltségébdl szdrmazott, amit a Szentirasban
igy olvasunk: ,,Mert nem téged vetettek el, hanem engem vetettek el, hogy ne én legyek a
kiralyuk.” (1Sam 8,7b) Jahve és a kiraly kozotti ellentétezés részleges felolddsa Rozsa Huba
szerint nem a korabeli izréeli kirdlysag mint intézmény legitimacidja, hanem David és

dinasztiaja kivalasztasiban valésult meg, akire Isten raruhazta a kirdlysagot.'"> Ebben az

111
112
113

NEMETH A.: , Kiralyok zsoltara, zsoltarok kiralya”, 123.

ROzsA H.: Udvésségkozvetitdk az Oszovetségben (2001), Szent Istvan Téarsulat, Budapest, 56-58.
LEUENBERGER, M.: Die theokratische Theologie des Psalters (2013), In: TRAMPEDACH-PECAR (Hg.):
Theokratie und theokratischer Diskurs. Die Rede von der Gottesherrschaft und ihre politisch-sozialen

Auswirkungen im interkulturellen Vergleich, Tiibingen, 43-44.

14 SOGGIN, J. A.: Das K6nigtum in Israel, 3; tovabba lasd még: NEMETH A. ,.Kiralyok zsoltara, zsoltarok kiralya”,
124, v6.: ROzsA H.: Udvosségkozvetiték az Oszovetségben (2001), 57.

5 ROZSA H.: Udvésségkozvetitdk az Oszovetségben (2001), 57.
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értelemben kell magyardznunk Brueggemann erre vonatkoz6 gondolatait, amikor igy
fogalmazott: ,,Jahve céljai emberi kozvetitore lettek bizva. Jahve miivét David csalddjanak kell
elvégeznie. Jahve kiralysaga David hazanak formajat 6lti magara.”' '

Ez a torténelmileg korabbra datalhato Isten kirdlyi uralmara vonatkoz6 felfogés, az okori
kiralyideologidk egy, Jahvehoz kapcsolédd hitrendszer keretei kdzott megvalosuld sajatos
tipusa, ami a babiloni fogsadg eldtti idészakban a jeruzsalemi templomteoldgiaban, az
ugynevezett Jahve a kiraly zsoltarokban (kiilonos tekintettel: Zsolt 24; Zsolt 29; Zsolt 47; Zsolt
93; Zsolt 95-97; Zsolt 99), Sion zsoltarokban (lasd: Zsolt 46; Zsolt 48; Zsolt 76), valamint a
kiralyzsoltarokban jutnak kifejezésre (Zsolt 2; Zsolt 18; Zsolt 45; Zsolt 72; Zsolt 89; Zsolt 101)
Isten kirdlyként torténé megjelenitése a Zsoltarok konyve mellett az Oszovetség mas,
kiilondsen koltdi leirasaiban is megtaldlhatéak, mint példaul: 2Moz 15; 1Krén 16, valamint
Ezsaids és Jeremias konyveiben is.''” Ahhoz, hogy Isten kiralyi hatalomgyakorldsanak
kozvetett, kozvetitett (mediat) arculatat vizsgalhassuk, roviden utalnunk kell Jahve uralménak,
kiilonosen a Zsoltarok konyvében taldlhatdé megnyilatkozdsaira, valamint arra a
kapcsolatrendszerre, ami kozte és a kivalasztott emberi kdzvetitd kozott van.

A kerubokon tronolé (Zsolt 99,1) Jahve ugyanaz a személy, akinek uralma kiterjed az
istenek folé (Zsolt 95,3; 96.4; 97.,9), térbeli (Zsolt 47,8) és idobeli (Zsolt 29,10) korlatozas
nélkiil, akinek tronralépésére azonban nem egyértelmii adottsagként tekintenek, ami indoklés
nélkil jar, hanem ami a kdosz feletti gy6zelmével céafolhatatlanul megilleti. Ez a gy6zelem
Sigmund Mowinckel alapjan harom olyan meghatdrozo tényhez vezet mint a teremtés,
kivalasztas ¢és szovetség, amelyek az oOkori keleti hitvildg isteneinek megkoronazasi
szertartasain is lényegi elemeknek bizonyultak,''® amelyek véleményiink szerint fontos

tampontot adnak az Isten orszdga fogalom tagabb megértéséhez.

1.3.1.1 Isten kiralyi uralménak megnyilvanulasa a teremtésben — igazsag ¢és shalom

A Zsolt 93,1-2 alapjan Isten kiralyi uralménak l1étrejottét nem a kdosz feletti gyézelem
kovetkezményeként kell értelmezniink, hanem a vildg fennallasanak nélkiilozhetetlen

elofeltételeként, amely a teremtés kezdeti (creatio prima) és folyamatosan megujulé (creatio

116
117

BRUEGGEMANN, W.: Theology of the Old Testament (1997), 610.

LEUENBERGER, M.: Die theokratische Theologie des Psalters (2013), 43-44; v6.: LEUENBERGER, M.: K6nigtum
Gottes (2012).

¥ MOWINCKEL, S.: He that cometh. The Messiah Concept in the Old Testament and Later Judaism (2005),
William B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, Michigan/Cambridge, U.K, 26. Ugyanakkor lasd még:
ZENGER, E.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes 11, 178-179; tovabba: Leuenberger, M.: Kénigtum Gottes (2012).
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continua) univerzalis kijelentése altal mindent magéaba foglal, és egy stabil vilagrend
kialakulasat biztositja, amit fenn kell tartani (meg kell erdsiteni). Istennek a kadosz feletti
gy6zelme, ahogyan tronol az aradat f616tt (Zsolt 29,10), ahogyan lecsendesiti a haborg6 vizeket
(Zsolt 89,10), ahogyan legy6zi a mélység vizeinek szornyeit (Zsolt 74,13-14; 89,11), mind
igazsdganak megnyilvanulasa és rendteremtés (nemcsak a természet rendje tartozik ide, hanem
tarsadalmi rend is, ami Osszefiigg mind a helyreallitassal, mind pedig a szabaditassal) is
egyben.''” A teremtés ugyanakkor szorosan kapcsolodik Jahve kiralyi tronjanak alapjahoz,'*
amit a Zsolt 97,1-2 igy fogalmaz: ,,Uralkodik az Ur! Vigadjon a fold, 6riiljon a sok sziget!/
Felh6 és stirti kod van koriilotte, igazsag és jog tronjanak tdmasza.” Mowinckel ebben a vilag
rendjének és a teremtés egy Orok torvényl kifejezOdésének megnyilatkozasat latja, ami
gondolatisigaban rokonsagot mutat az okori Egyiptom ma’at fogalmaval.'?' A korabeli
egyiptomiak a vilagrend principiumat és a szocidlis rend absztrakcidjat a ma’at fogalmaval
fejezték ki, mivel Ma’at istennd R¢ napisten lanya a jog, a rend és az igazsag urnéje.'** Kustar
Zoltan azt taglalta, hogy az egyiptomi ma’at eszme azt a alapelvet is jelenti, ,,ami a kdosszal
szemben milkodésben tartja a kozmoszt, ami a természetben és a tarsadalmi életben békét
teremt, és a rendet, az élet kiteljesedését biztositja. A ma’at a jogszeriiség, az igazsdgossag, a
méltanyossag, a lojalitds, a kozosség mas tagjaival vald szolidaritds, a hozzajuk és az
istenekhez vald jo viszony €s az irdntuk vald kotelesség hii teljesitése, ami cselekvdjének életet,

aldast és sikert biztosit.”!'*®

Hans Heinrich Schmid az egyiptomi ma 'at fogalmat ,,vilagrend”-
ként hatdrozta meg, és ennek a héber megfeleldjét a bibliai p7¥/cdg tében vélte felfedezni.
Schmid szerint az igazsag az a ,,vilagrend”, amelyet maga Isten szab meg a teremtés aktusaval,
¢és ami a kdosz pusztito erdinek ellendllva fenntartja a természetet és tarsadalmat.'** Az
Oszovetségi szemléletben az igazsag koncepcidja nemcsak jogi kifejezés, hanem viszony
fogalom is. Hans Jochen Boecker a pTu/cedeq (igazsag), valamint a pTe/c“ddgd”
(igazsagossag) kifejezéseirdl alkotott véleménye szerint ezek egy pozitiv médon rendezett

tarsadalmi viszonyt jelolnek, egy olyan allapotot, amikor a kozdsségen beliil rend és béke

"9 Isten kaosz feletti gy6zelme, valamint a teremtés aktusa sszefiiggéseit vizsgalja CZOVEK T.: Teremtés és

misszi6. Isten gy6ézelem a kaosz felett (2007), Kalvin Kiado, cim{ kdnyvében. Ugyanakkor 1asd még: SCHMID,
H. H.: Schopfung, Gerechtigkeit und Heil: ,,Schopfungstheologie” als Gesamthorizont biblischer Theologie
(1973), In: Zeitschrift fiir Theologie und Kirche, Vol. 70, No. 1., 3.

120 JANOWSKI, B.: K6nigtum Gottes im Alten Testament. Lasd még: LEUENBERGER, M.: Konigtum Gottes (2012).
121 MOWINCKEL, S.: He that cometh. The Messiah Concept in the Old Testament and Later Judaism (2005), 28.
22 SCHARBERT, J.: Gerechtigkeit I. Altes Testament, In: KRAUSE-MULLER (Hg.): Theologische
Realenenzyklopédie (TRE), Band XII (1984), Walter de Gruyter, Berlin-New York, 405.

2 KUSTAR Z.: Az 1gazsag/1gazsagossag fogalma az Oszovetségben (2011), In: FEKETE-KUSTAR-KOVACS
(szerk.): Atjarhaté hatarok. Unnepi kotet dr. Gaal Botond professzor 65. sziiletésnapjara, Acta Theologica
Debrecinensis 2., Debrecen, 135.

124 Scumip, H. H. Gerechtigkeit (1980), In: Das Grosse Bibellexikon, Band I, R. Brockhaus Brunnen, 443-445.
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uralkodik, s emiatt maga a kozosség €s annak valamennyi tagja haboritatlanul, békében ¢l és
munkalkodik'®’. Az igazsag/igazsigossag fogalma ebben a szemléletben elvalaszthatatlan a
shalom-t6l, ami gyakorlati megnyilvanulasa az eldbbinek. Eszerint a kdosz erdinek legydzése
altal, ami Isten kirdlyi uralmara utal, olyan teremtés jon létre, amiben rend és békesség van
jelen. A teremtés soran Jahve kiralyi hatalmat igazsdgosan és torvényesen gyakorolta, mivel
csak ennek eredménye a természeti — és tarsadalmi rend, valamint a shalom, amelynek
értelmezésénél igazat kell adnunk LeRoy Friesennek, akit Erland Waltner a Shalom and
Wholeness cimii tanulmanyaban igy idézett: ,,A shalom sz6 tal nagy ahhoz, hogy az angol nyelv
kifejezhesse (hasonloképpen vagyunk a magyarral is) ... Szemben az altalunk hasznalt ,,béke”
szavunkkal, ami a hadbora hidnyat vagy valamilyen belsé nyugalmat jelent, a bibliai fogalom
rendkiviil atfogd és minden részletre kiterjedd kifejezés. A teljesség lehetne a legjobb egy az
egyben szinonima, de még ez is szerfelett elégtelen. A kifejezés minden dolog teljességére
vonatkozik és a dolgok egymashoz vald viszonyara ezen a teljességen beliil ... minden dolog
kozotti  0sszhanggal kapcsolatban  all, amely Isten teremtésében van, Osszhang a
kapcsolatokban, ... amely altal Jahve teremtésében valo részvételiinket osztjuk meg ... a
joléthez van koze ... nemcsak a nem fizikaihoz ... magaba foglalja a fizikai és anyagi
bévolkddést és mindazt, akik vagyunk ... A shalom a jolét és fellendiilés legkiteljesedettebb
lehetdsége mindarra nézve, akik vagyunk.”'*® A teremtés azonban csak kiindulopontja Isten
kiradlysaga megvaldsuldsanak az emberi torténelemben, ahol a népek feletti uralma a térvényes
¢s igazsagos rend érvényesitése mellett a kozmikus és politikai, a kultikus és tarsadalmi-etikai

dimenziora is kiterjed.'*’
1.3.1.2 Isten kiralyi uralma ¢és a kivalasztas — a Messids igéretének sziikségessége

Annak ellenére, hogy Isten kiralyi uralma, valamint az okori izraeli kirdlysag kozott
fennallo fesziiltség nem oldodik fel teljes mértékben, mégis jelentds valtozasnak vagyunk tanti
David kirallya valasztasa utan. Ez a figyelemre mélto fordulat kiilondsen azutan kdvetkezett

be, miutdn David bevette, kirdlysagadnak fovarosava és Jahve tiszteletének kozpontjava tette a

125 BOECKER, H. J. szemléletének ismertetéséhez lasd RINGGREN, H.-JOHNSON, B.: (1989): 77 In: BOTTERWECK-

RINGGREN-FABRY (Hg.): Theologisches Worterbuch zum Alten Testament (ThWAT) Band VI (1989), W.
Kohlhammer Stuttgart/ Berlin/ K6ln/ Mainz, 920.

12 Friesen LEROY 1982-ben The Biblical Meaning of Shalom cimmel megtartott eléadasinak kéziratabol idéz
tanulmanyaban WALTNER, E.: Shalom and Wholeness (1984), In: Bretheren Life and Thought, Volume XXIX,
147.

'*" L EUENBERGER, M.: Kénigtum Gottes (2012).
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kéanaani jebiisziaktol elhoditott Jeruzsalemet, azaltal hogy ott helyezte el a frigyladat.'*® David
és Sion kivélasztasa kozott szoros Osszefiiggést lathatunk a Zsolt 2,6-7-ben: ,.En kentem ol
kiralyomat szent hegyemen, a Sionon!/ Kihirdetem az Ur végzését. Ezt mondta nekem: Az én

"’

fiam vagy! Fiamma tettelek ma téged!”, amelynek alapja Isten mindenre kiterjedd kiralyi
uralma, amivel szemben ellenséges erdk szovetkeznek: ,,Miért tombolnak a népek, milyen
hidbavalosagot terveznek a nemzetek?/ Osszegyiilnek a fold kirdlyai, a fejedelmek egyiitt
tanacskoznak az Ur ellen és felkentje ellen:/ Dobjuk le magunkrél bilincseiket, tépjiik le
koteleiket!” (Zsolt 2,1-3) Jahve valasza erre a lazadasra, a felkenetés és az adopcid, amelyek
altal egyértelmt kivalasztasat jelzi, annak érdekében, hogy kiralyi hatalmat David, valamint
dinasztiajan keresztiil gyakorolja. Az intronizaci6 aktusa nem kovetkezhet be anélkiil, hogy a
kiraly ne szamolt volna le korabban ellenfeleivel, és ne teremtett volna ismét rendet, ezzel
mintegy visszautalva Jahve kezdeti alkotisanak szandékara is.'” A rendteremtés mind a
kapcsolati viszonyok rendezését, mind a sziikséges teriilet meghoditasat magéaba foglalta. Sion
nemcsak David, valamint kirdlyi hazanak megkérddjelezhetetlen kozpontja, hanem
mindenekel6tt Jahve lakhelye, a kiilonleges isteni jelenlét helye, Isten varosa (Zsolt 46, 5-6;
Zsolt 48,2-4), és mint ilyen kozmikus és politikai vilagkdzpont, ahonnan deus praesens-ként
allando jelenlétével dinamikusan megmutatkozik, és kiralyi uralmat kozvetett modon kifejti.' >
Az istenek és udvartartdsa kozott fenséges kiralyként trénold Jahve, uralmat a teremtett
vilagban Izrael és a népek folott a kivalasztott felkent altal szandékozik érvényesiteni.'”!
Ezért az izréeli kiralysag intézménye nem dnmagéban, hanem David, illetve a davidi
dinasztia isteni valasztottsaga révén nyer legitimaciot. A felkenetés altal kifejezett adopcidban
nemcsak a kivalasztas valosul meg, hanem a véalasztott Isten uralméanak képviseldjévé és a
hatalma ala tartozé foldi valosag orokoséveé valik, mikdzben a valldsgyakorlatban a kiraly
132

elsdsorban a népet képviselte Jahve eldtt, és csak masodsorban reprezentalta Jahvet.

Mowinckel azt hangstlyozza, hogy idedlis esetben nem kellene ellentét legyen Jahve és a

128 Vesd ssze: ,,The Davidic monarchy and the Zion theology of Yahweh's kingship are intimately connected.”

In: BRUEGGEMANN, W.: Theology of the Old Testament (1997), 657; ugyanakkor 1asd még: ROWE, R. D.: God’s
Kingdom and God’s Son. The Background to Mark’s Christology from Concepts of Kingship in the Psalms
(2002), Brill, Leiden-Boston-Kéln, 32. 48. A frigyladat Jahve tronjaként is értelmezik, ezért valik Jeruzsalem
Izréel kétségbevonhatatlan kdzpontjavd, ahonnan Isten kiralyi uralmat gyakorolja.

12 KUSTAR Z.: Bevezetés az Oszovetség Irodalméaba, Az Oszovetség konyveinek el6allasa, tanitisa és keresztyén
tizenete (2025), Kalvin Kiad6, Budapest, 309-310.

"0 | EUENBERGER, M.: Kénigtum Gottes (2012).

P! LEUENBERGER, M.: Konzeption des Konigtums Gottes im Psalter. Untersuchungen zu Komposition und
Redaktion der theokratischen Biicher IV-V im Psalter (2004), (AThANT 83), Theologischer Verlag Ziirich
(TVZ), 1.

132 Rozsa H.: Udvosségkozvetiték az Oszovetségben (2001), 55-61; 1asd még: MOWINCKEL, S.: He that cometh
(2005), 76.
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felkent foldi kiraly kozott, amennyiben a kirdly az, aminek lennie kell: engedelmes, hiiséges ¢és
igazsagos, aki Isten akaratat és kiralyi uralmat gyakorolja napi feladataiban.'** Az intronizacid
soran isteni legitimacioban részesiilt kirdly, Isten kiralyi uralmanak képviseldjeként jogot és
igazsagot kell szolgéltasson népe szdmara, hogy ilyen modon a béketeremtés eszkdzéveé valjon
minden nép szdmara (Zsolt 72,1-8). Talan idealisztikusnak vagy esetenként utdpisztikusnak
tlinhet az, miszerint a davidi dinasztia kell megtestesitse Jahve fennhatdsagat, és hogy egy
Izrdel méretli kirdlysag uralkoddjat vildguralmi Osszefiiggésben lassunk, ennek hatterében
azonban az egész vilagot alkotd Teremtd és Ur 4ll, aki lehetévé teheti ennek a vilag feletti
uralomnak a megvalosulasat, felkentje altal.'>*

A David kiraly altal kiterjesztett orszaghatart, valamint a Salamon uralkodasa alatt
tapasztalt relativ  békét, minden személyes kudarcuk ellenére, Isten kirdlyi
hatalomgyakorlasanak alapjan interpretalhatjuk. A fent megnevezett kiralyokra ugyanakkor,
ennek az uralomnak kozvetitdiként, anticipalt messidsokként tekinthetiink. A déli és északi
részre szakadt izraeli kiralysag, valamint a davidi uralkodéhaz soron kdvetkezo kiralyai egyre
inkabb eltavolodtak attdl a feladatkortdl, amin keresztiil Jahve kiralyi uralmat képviselhették.
A kivalasztas, mint ahogyan a felkenetés is az adott megbizatas hiiséges betdltése nélkiil, a
korabbi legitimacié ellenére, fesziiltséget eredményezett nemcsak Jahve és a kiralysag
intézménye, hanem a davidi dinasztia kozOtt egyarant, ami az igazsagszolgaltatas
elhanyagolasaval a rendteremtésre is képtelenné valt."*> Mivel a davidi dinasztia kiralyai nem
tudtak uralkodasuk altal maradéktalanul megjeleniteni Jahve kiralysagat, az eljovendé Messids
igérete és varadalma fokozottan sziikségessé valt, noha a kiralyideoldgia mindig is hordozott
magaba valamit a messiasi koncepciobol, és ez elsddlegesen Dévid utddaival all

kapcsolatban.*® Annak a felkent kiralynak, aki Isten torvényes jog- és igazsagszolgaltatasat

33 BRUEGGEMANN, W.: Israel’s Praise. Doxology against Idolatry and Ideology (1988), Fortress Press

Philadelphia, 68; tovabba: MOWINCKEL, S.: He that cometh (2005), 171-172.

B34 ROZSA H.: Udvosségkozvetitdk az Oszovetségben (2001), 62-64.

35 V6.: BRUEGGEMANN, W.: Theology of the Old Testament (1997), 620; tovabba: ROzsA H.:
Udvosségkozvetitdk az Oszovetségben (2001), 55., ahol hatérozottan allitja, hogy: ,,A kiralysag elleni
beallitottsag — az ismételt negativ torténelmi tapasztalatokkal megerdsitve — megmaradt a babiloni fogsagig, sét
586 utan visszatekintden is kritikus maradt a kirdlysag megitélésében.”

3¢ MOWINCKEL éles kiilonbséget tesz a kiralyzsoltarok, amelyek véleménye szerint Izréel torténelmi kiralyaira
vonatkoztak és a messiasi proféciak kozott, amelyek egy jovobeli idealis kiralyt jovenddlnek. Ennek alapjan azt
allitja, hogy a Messias 1ényegében egy eszkatologiai szerepld, de eszkatologia nem volt jelen Izrael fogsag elotti
idészakaban. Walther EICHRODT vele ellentétben azt a nézetet vallja, miszerint az eszkatologia volt: ,,az a remény,
amely soha nem sz{int meg a hit mozgatérugoja lenni”. Lasd: ROWE, R. D.: God’s Kingdom and God’s Son (2002),
32. 48.; MOWINCKEL, S.: He that cometh (2005), 122-123; EICHRODT, W.: Theology of the Old Testament I
(1961), Westminster Press, 66; ugyanakkor vo.: BRUEGGEMANN, W.: Theology of the Old Testament (1997), aki
a 172. oldalon utal arra, hogy az Ezs 45,1-ben Cirus perzsa kiralyt jeloli meg a Szentiras szovege azzal a szereppel,
amelyet korabban David és leszarmazottai hordoztak. Tovabba: ROzsA H.: Udvosségkozvetiték az Oszovetségben
(2001), 42.
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csodas karizmak segitségével képes érvényre juttatni kirdlysagaban, annak érdekében, hogy
kiterjedt békeuralma megtapasztalhato legyen, legvilagosabb bemutatdsat Gerhard von Rad
szerint az Ezs 11-ben lathatjuk (Ezs 11,1-9)."%7 Az itt feljegyzett jovenddlés a korai jeruzsalemi
kirdlyeszme elemeit a messidsi uralom kozmikus tdvlataival egésziti ki. Mivel azonban a
nevezett szovegrészlet dataldsa tekintetében nincs konszenzus a kutatok kozott, nem tudjuk
erre alapozva azt allitani, miszerint az eszkatologikus messiasi igéret mar a fogsag eldtt részét
képezte volna a Jahve kiralysaga koncepciojanak.'>®

Véleménylink szerint ahogyan Jahve kiralysdganak viszonylagos immanencidja

crer

kozvetitésének hangsilyozasa.

1.3.1.3 Isten kiralyi uralma ¢és a szdvetség

Mig a teremtés altalanosan magdba foglalja Isten minden népre kiterjedd kirdlyi
uralmat, addig Jahve Izrdel folott gyakorolt hatalma kivalasztasa, illetve egy sajatos
szovetségkotés értelmében valosult meg. Az isteni kivéalasztds ¢és a szovetség
elvalaszthatatlanul Osszefiiggnek egymadssal, az viszont, hogy ezek mikortdl és hogyan
kapcsolddnak Isten kiralyi uralmaval folyamatos vita targyat képezi. Nyilvanvaldan azok, akik
Isten kirdlysaganak fogalmaban a Szentiras teljes iizenetének osszefoglalasat, [zrael ,,alfajat és
omegajat” lattak, mar a Sinai szovetséget (2Moz 19,3-6; SMoz 33,3b-5) is Jahve kirdlyi
uralmanak megnyilatkozasaként értelmezték. A torvényadas aktusa kiralyi cselekedet, ezért
Buber meggy6zddése szerint, (amit tobbek kdzott John Bright is képvisel) a Sinai szovetség
egy kirdlyi szovetségkotés, amelynek soran Izrael Isten kirdlyi uralma és akarata ala keriil, egy

wpapok kiralysaga és szent nép” (2Moz 19,6a) ,kontraszt-tarsadalmaként”.'” A Sinai

B7 RAD, G. VON: Az Oszovetség teologidja 1 (2007), 295. Ez természetesen nem azt jelenti, hogy Ezsaids

konyvében nem olvasunk korabban a Messiasra vonatkozo proféciat (pl.: Ezs 7,1-7; Bzs 9,1-6).

138 ROzsA H. ezzel kapcsolatban a kovetkezéket irja: ,,A Messiasrol és uralmarol szolo szovegek ugyan a fogsagot
kovetd idészakban — vagyis a torténeti kiralysdg bukasa utan — kaptdk meg a végsé irodalmi és teologiai
megfogalmazasukat, de a messiasi eszme gyokerei visszanyllnak a fogsag el6tti korra, s6t a korakiralysag
idejére.” In: ROZSA H.: Udvosségkozvetitok az Oszovetségben (2001), 75.

39 BUBER, M.: Konigtum Gottes (3-ik bévitett kiadas) (1956), Lambert Schneider Verlag, Heidelberg, 99-ik
oldalon, igy fogalmaz: ,,.Der Sinaibund ist, wenn man melekh in seiner urspriinglichen volkspolitischen schon
ebenso wie in der spéteren staatspolitischen Bedeuteung iibersetzen will, ein Kénigsbund.” John Bright is azt az
allaspontot képviseli miszerint Isten kiralysdganak fogalma még az izraeli kiralysag, valamint a davidi dinasztia
megalakulasa el6tt részét képezte Izrael hitvilaganak. Lasd: BRIGHT, J.: The Kingdom of God (1953), 19; tovabba:
BRUEGGEMANN, W.: Theology of the Old Testament (1997), 238, ahol ezt irja: ,,This establishment of Yahweh’s
new rule of law is the beginning point for Israel’s utterance about Yahweh as king.” V6.: DIETRICH, W.: Gott als
Konig. Zur Frage nach der theologischen und politischen Legitimitit religioser Begriffsbildung (1980), Zeitschrift
fiir Theologie und Kirche, Vol. 77, No. 3., 252.
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szovetségtdl kezdve tudatosult Izrdelben az, hogy a hétkdznapjaiban kell bemutassa Isten
kiralyi uralménak feopolitikai jellegét, noha ennek a felismerése a kirdlysag el6tti idészakban

10 Vannak kutatok, akik a szovetségkotést megel6z6

meglehetdsen visszafogottnak mondhato.
kivonuléasban is Isten kiralyi uralménak bemutatasat lattak. Mikozben Jahve csapast mér népe
ellenségeire, ebben a szembenalld, polemizalé dimenzidban kirdlyi hatalmat gyakorolja, amit
a kivonulas iinneplése soran igy osszegeznek: ,,Az Ur uralkodik 6rokkon-orokké!” (2Moz
15,18) Mindamellett, hogy Jahve gyézelme péarhuzamba hozhaté az okori kozel kelet
mitologikus harcainak 4abrazolasaval, mélyebb jelentésége meghaladja a torténelmi
fontossagat, ¢és Isten kiralyi uralmanak kozmikus tavlatat fejezi ki.'"'

Mowinckel ezzel szemben, Isten kirdlyi uralmanak kibontakozasat a davidi
szovetséggel hozta Osszefliggésbe. Izrael ugyanis, kivalasztasa €s a szovetség altal tudatara
¢bredt annak a kiilonleges hivatasanak, miszerint Jahve egy dicsOséges jovot jelolt ki neki,
aminek kivitelezése a kiraly feladata kell legyen, aki valosagossa teszi a nép sajatos jellegét és
rendeltetését az 6t koriilvevd vilagban. Fogalmazhatnank gy is, hogy a kiraly Izrael vallési és
erkolesi eszményeinek lathaté hordozojava és kifejez6jéveé valt, vagy kellett volna valnia.'*> A
Zsolt 89-ben megfogalmazott davidi szovetség is egyértelmilen magéaba foglalja az eldzetes
kivalasztast. Annak ellenére, hogy Isten kiralyi hatalomgyakorlasanak kérdésében jelentdsebb
szerepet kap Jahve Daviddal kotott szovetsége, fontos megjegyezniink azt, hogy ez utdbbi nem
irta feliil a Sinai szOvetség soran kapott torvényt, amelynek hiiséges megdrzése és
megcselekvése a kiraly feladata. Von Rad megfogalmazéasaban ,,a kirdlyokat Mozeshez és a
sinai szovetséghez vald viszonyuk alapjan itélik meg (IKir 11,11; 2Kir 21,8). A kiraly felelds
személyként jelenik meg: megkapta Mozes torvényét, hogy hiiségesen Orizze azt, ¢és
gondoskodjon arrdl, hogy orszagiban elismerjék.”'* Izrael csak ugy valhat kontraszt
tarsadalomma a viladg szamara, ha kiralya hiiségesen képviseli Jahve kiralyi uralmat: jogot és
igazsagot szolgaltat a szegényeknek és az elnyomottaknak (Zsolt 72,2.4.12-14), és békét teremt

(Zsolt 72,3.7), amely azt az lidvos allapotot is tartalmazza, amelyhez fold termékenysége

"0 SELMAN, M. I.: The Kingdom of God in the Old Testament (1989), Tyndale Bulletin, No. 40., 182. Itt a szerzé
igy fogalmaz: ,,The Old Testament never speaks of a beginning of Yahweh's kingship, but only of Israel coming
to acknowledge that kingship for herself as she entered into covenant with her God.”

! WRIGHT, CH. J. H.: The Mission of God. Unlocking the Bible’s Grand Narrative (2006), IVP Academic, 129.
2 MOWINCKEL, S.: He that cometh (2005), 70.

'3 Bzt azért tartjuk fontosnak megjegyezni, mivel a két szovetséget nem egymas ellenében kell értelmezniink,
hanem Izrael kiilonb6z6 fejlédési szakaszainak meghatarozottsagaiként, amelyek nem kizarjak, sokkal inkabb
kolcsonosen kiegészitik egymast. GUNNEWEG, A. H. J.: Sinaibund und Davidsbund (1960), In: Vetus
Testamentum, Jul., Vol. 10., 339; lasd még: RAD, G. VON: Az Oszivetség teologidja 1 (2007), 269. Vo:
MOWINCKEL-nél: ,If the king was righteous, pious, and godly, the people would be the same. If the king turned
from the commandments of Yahweh and worshipped Him wrongly, or worshipped other gods, then the people
would also be ungodly and guilty.” In: MOWINCKEL, S.: He that cometh (2005), 70.
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szintén hozzatartozik. Isten kirdlyi hatalomgyakorldsdnak kdzvetett modjéban a kollektiv és az
egyéni kivalasztdsnak, valamint szovetségkotésnek egyarant helye van. A legfébb kihivast
Izrdelben nem ennek felismerése, mint inkabb a kornyezd népek felé torténd hiteles kdzvetitése

jelentette, akik ugyancsak helyet kapnak Isten univerzalis tervében.

1.3.2 Isten kiralyi hatalomgyakorlasdnak kozvetlen formaja

A déli és északi részre szakadt izraeli kirdlysag végiil nem tudott ellendllni a
nagyhatalmak hoditasainak. Juda févarosanak, Jeruzsalemnek az elfoglalasaval, valamint a
templom leromboléasaval véget ért ugyan a davidi kiralysag, de ez nem jelentette az Isten kiralyi
uralméba vetett hit feladasat (Izréel foldi kirdlyainak kudarcai nem sziintették meg Jahve
kiralyi tekintélyét és hatalmat). A kirdlysag iddszakéanak hivatalos teologiai elgondolésa, amely
a kiralysagot az emberi ¢és isteni kirdlysag szimbidzisaban lattatta, a fogsag alatt és a fogsag
utan sziikségszerlien egy olyan értelmezésre szorult, amelybdl hidnyzott a hivatalt betdltd
kozvetitd (ez, a davidi szovetség értelmében a David dinasztidjabol szarmazo kiraly), akin
keresztiil érvényesiilhetett Isten kiralyi uralma. A jeruzsidlemi templomteologia az Gjonnan
kialakult torténelmi helyzetben gydkeresen atalakult, Jahve kirdlyi uralmara korlatozodott. A
fogsagban, illetve a fogsag utani korszakban valt meghatarozova az a kérdés, miszerint: ,,Hat
nincs az Ur a Sionon? Nincs mér ott Kiralya?” (Jer 8,19b). Az elpusztitott varos és a lerombolt
templom latvanya nem tudott reményteljes ¢€s kielégitd valaszt adni arra, hogy mi tortént Isten
kiralyi uralmaval, ezért jra kellett fogalmazni Jahve kiralysagat. Ez nem ontologiai, hanem
konceptualis értelemben vett Gjra definialasa volt Isten kirdlyi hatalomgyakorldsdnak, amit a
legkovetkezetesebb modon Deutero-Ezsaiasnal taldlunk meg, ahol Jahve kirdlysaga

1% Figyelemre

eszkatologikus, globalis, egyetemes ¢és egyedi hangstlyokat kap (Ezs 52,7-10).
méltd, hogy ez az univerzalis abrazolas egyedi perspektivakra is ramutat: mikozben Jahve
kiralysaga atfogja az egész vilagmindenséget, megmarad Jakob, Izrael és Sion kiralyanak is
(Ezs 41,21; Ezs 43,15; Ezs 44,6; Ezs 52,7).

Tobb kutatoé Otto Plogerre hivatkozva strukturalta Isten kirdlyi uralmanak fogsag utani

felfogasanak hagyomanyat: teokracia és eszkatologia kategoridkba.'” Ez a két megkozelités

%% V6.: LEUENBERGER, M.: Konigtum Gottes (2012). Ugyanakkor: LEUENBERGER, M.: Die theokratische

Theologie des Psalters (2013), In: TRAMPEDACH-PECAR (Hg.): Theokratie und theokratischer Diskurs. Die Rede
von der Gottesherrschaft und ihre politisch-sozialen Auswirkungen im interkulturellen Vergleich, Tibingen, 43-
44,

'3 Otto PLOGERnek 1962-ben jelent meg a Theokratie und Eschatologie cimii kétete, amelyben tobbek kozott
Izrael fogsag utani realpolitikai és szellemtorténeti fejlodését jarja koriil: Ploger, D. O.: Theokratie und
Eschatologie (masodik atdolgozott kiadas 1962), Neukirchener Verlag, 129; lasd: DIETRICH, W.: Gott als Konig
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jol tiikrdzi egyrészt a koncepcio valtozatossagat, masrészt azt is, ahogyan a kialakult térténelmi
kornyezetet és adottsdgokat értelmezni igyekeztek. A kiilonbozdségek ellenére viszont, ugy
gondoljuk, hogy Jahve hatalomgyakorlasanak teokratikus vagy eszkatologikus koncepcidinak
jellegzetességei nem mindig kiilonithetdk el élesen egymastdl, esetenként vegyes fogalmi
modelleket hoztak 1étre, de ugyanazt az egyértelmii szandékot fejezték ki, Izrael beteljesedett

vagy beteljesedésre vard reménységét.

1.3.2.1 Teokratikus hagyomany

A pozitivabb, teokratikus hagyomdany Isten kirdlyi uralmat (tobbé-kevésbé) mar a
jelenben megvalosithatonak vélte, amikor ezt Jahve és a davidi kirdlysag egységes
szimbidzisaban, mint akik ,,Jahve kiralyi uralméanak tronusan iilnek Izrael f616tt” (1Krén 17,13-
14; 28.,5; 29,11. 23-25), a kronikai torténelmi alkotasban (1Kron — Neh) bemu‘[a‘[ja.146
Ugyanakkor ,,megallapitottadk mar, hogy a Zsoltarok konyve teoldgiai koncepcidjat a messiasi
és teokratikus tendenciak bipolaritasa jellemzi.”'*’ Izrael foldi kiralysaganak a hianyéban a
Zsoltarok kdnyve a ,,maga végs6 formdjaban teokratikus 6sszkoncepciot tiikroz”, mivel a foldi
kiraly személyét hattérbe szoritva a hangsuly atkeriil Jahve kiralysdganak a dicséretére.'*® A
Daniel elbeszélésben Isten az ¢ allando kiralyi uralmat a jelenben valtozo vilaguralkoddkon

keresztiil valositja meg (Déan 3,33), akik elismerik Jahve hatalmanak nagysagat (Dan 6,27).'*

1.3.2.2 Eszkatologikus hagyomany

A nagy profétai gylijteményekben a fogsag utani iddszak reménységéhez tartozott Isten
kiralyi uralméanak idealis megvalosulasa, de ezt nem mint jelenvalot fogtak fel, mivelhogy
beteljesedését a kozeli vagy tavolabbi jov6ben, kiilonbozd eseményekkel (példaul: az Ur
napjanak eljovetele) Osszekapcsolva vartdk. Isten hatalomgyakorldsanak talan

legkovetkezetesebb (1ijra)értelmezését Deutero-Ezsaidsnal talaljuk, ahol Jahve kiralyi uralma

(1980), 265; tovabba: ZENGER, E.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes II, In: Theologische Realenzyklopddie (TRE),
Band XV (1986), Walter de Gruyter, Berlin-New York, 185; v6.: LEUENBERGER, M.: K6nigtum Gottes (2012).
"4 LEUENBERGER ugyanakkor felhivja a figyelmiinket arra, hogy pontosabban fogalmazunk, ha az Isten kiralyi
uralmanak teokratikus hagyomanyat ténylegesen hierokratikusnak kellene jellemezziik. In: LEUENBERGER, M.
Die theokratische Theologie des Psalters (2013), 40; lasd még: LEUENBERGER, M.: Konigtum Gottes (2012).

7 NEMETH A.: Eszkatologia a Zsoltarok konyvében?, In: BALOGH-KOKAI NAGY (szerk.): Ujszévetség és
Eszkatologia. Tanulmanykotet Peres Imre tiszteletére, 60. sziiletésnapja alkalmabol (2013), Acta Theologica
Debrecinensis 4., DRHE, Debrecen, 46.

'8 Uo. Tovabba lasd még: LEUENBERGER, M.: Konzeption des Kénigtums Gottes im Psalter (2004), 384-385.

' Tovabba Daniel konyvének himnikus részeiben is olvasunk Jahve jelenval¢ kiralyi uralmarol: Dan 2,20-23;
4,31-34; 7,14. V6.: LEUENBERGER, M.: Konigtum Gottes (2012).
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eszkatologikus, globalis (helyenként kozmikus), egyedi és egyetemes hangsiilyt nyer (Ezs
52,7-10).°

A fogsagban, majd fogsag utan a szétszoratasban Izrael legjellegzetesebb sajatossaga a
reménység volt. A népiik és orszaguk politikai helyredllitaisdba vetett reménysége
elvalaszthatatlan a Messias személyétél (David hazdbdl szarmazik, a davidi szovetség
értelmében ez igy indokolt), akinek uralma kifogastalan, és aki igazsagos mddon fog itélni a
népek kozott, és békét teremt (Ezs 11,1-10), a Jahve altal megszabott modon és idében (Ezs
65,17-25)."*! Mikozben Jahve kiralyi uralma a teljes vilagegyetemet magaba foglalja, Sionrol
Izrael folott egyarant gyakorolja hatalmat (Ezs 2,2-5; 43,15; 44,6). A szétszortsagban ¢lo
zsidoknak mégsem csupan a varakozasra kell berendezkedniiik, hanem kollektiven is meg kell
jelenitsék a kornyezd népek szamara azt az isteni szandékot (2Modz 19,6), ami altal a minden
nép javat szolgalhatjak.'>>

Jahve mint kiraly az eszkatoldgiai tavlatokban gydztes Urként jelenik meg, aki
itéletével Uj rendet teremt, nemcsak Izrdel, de minden nép szdmara is (Zak 14,9. 16). Isten
kiralysaga kozmikussa né és apokaliptikus dimenzidt kap (Dén 2,44-45), mikozben a kis
profétak megnyilatkozasaiban folyamatosan vissza-visszatérd téma marad (Joel 4,16-17. 21;

Abdias 1,21; Mik 2,12-13; 4,6-8; Zofonias 3,9-20)."

1.4 Az Isten orszagardl kialakult 6szovetségi képzetek parbeszéde

Isten kirdlyi uralmanak oszovetségi kutatasa soran térben, id6ben, de a kiilonbdzo
szemléletek valtozatossagaba nyertiink betekintést. Az esetenként egymastdl eltérd fogalmi
megkozelitések ¢és azok utdlagos értelemzési lehetdségeinek feltétlen kizardlagossagat,
parbeszédben tudjuk feloldani. A dialogizalasban a kiilonbozdségek esetenként érthetdbbé
valnak, maskor viszont azonos bizalomma, reménységgé mosodnak 9ssze, mikdzben torténetté
formalodnak. Jahve hatalomgyakorlasarol ugyanis nem tudunk narrativa nélkiil érdemlegesen
nyilatkozni, mivel a kontextus csak arra enged kovetkeztetni, hogy enélkil a valtozo

tarsadalmi-politikai-vallasi-kulturdlis kortilmény nélkiil, aligha johetett volna létre ennyire

BPOROZSA H.: Udvésségkozvetitdk az Oszovetségben (2001), 75; lasd még: LEUENBERGER, M.: Konigtum Gottes

(2012).

31 BRUEGGEMANN, W.: Theology of the Old Testament (1997), 439-446; tovabba: MOWINCKEL, S.: He that
cometh (2005), 261.

132 L EUENBERGER, M.: Kénigtum Gottes (2012). Ugyanakkor: Paas, Stefan (2019), Pilgrims and Priests. Christian
Mission in a Post-Christian Society, SCM Press, London, 284. o.

'33 LEUENBERGER, M.: Konigtum Gottes (2012); lasd még: HODOSSY-TAKACS E.: A Kr. e. hatodik szazad: krizis
és kihivas (2002), In: XERAVITS G. (szerk.): Studia Biblica Athanasiana, V. szam., Nyiregyhaza, 44.
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valtozatos Isten orszdga koncepcid. A téma Osszetettsége alazatos nyitottsagot feltételez, ami
egyrészt a pontosabb, helyesebb megértés érdekében végzett folyamatos kutatasban nyilvanul
meg; masrészt abban az §szinte beismerésben, amely kész szembesiilni 6nmaga toredékes
ismeretével (mikdzben teljességre torekszik). Ebben a parbeszédben minden kétséget kizardan
helyet kell kapjon az a felismerés, miszerint Isten orszaganak komplexitasat mutatja tobbek
kozott az is, ahogyan leirasara, mibenlétére torekedve kifogyunk a szavakbol és a szoképek
Osszetett rendszerébdl. Ez minden bizonnyal azt jelzi, hogy Isten kiralyi uralma talmutat a
nyelv korlatain és a fogalomalkotds keretein, elkozelitett valosdga mégis a megtestesiilés

reménységével tolt el.

2. Isten orszaga az Ujszovetségben

Az Isten orszaganak ujszovetségi kutatdsat tartalmazd konyvészeti anyag részletes
ismertetése mind a dolgozatunk célkitlizését, mind pedig annak kereteit meghaladja, igy jelen
értekezésiinkben nem vaéllalkozhatunk ennek maradéktalan bemutatasara. Ugyanakkor
meghatarozonak tartjuk azt, hogy disszertacionk olyan misszioi szempontbol relevans bibliai
alapokra épitsen, amely részlegességében mégis elengedhetetlen fundamentumat alkotja teljes
dolgozatunknak.

Isten kiralyi uralménak 0jszovetségi tanulmanyozasanal adott az a kérdés, hogy milyen
mértékben tamaszkodhatunk a téma Oszovetségi kutatasanak eredményeire; valamint az is,
hogy ettdl elvonatkoztatva kell/kellene (tudjuk-e egyaltalan) tovabbi vizsgalodasunkat
végezni. A fenti kérdés megvalaszolasanal a tota Scriptura elv gyakorlatat tartjuk mérvadonak,
azaz nem szeretnénk az Isten kiralyi uralmanak ujszovetségi fejtegetését az Oszovetségi
kutatasi eredményektél teljesen elvalasztani, még annak ismeretében sem, hogy a kiilonb6z6'>*
értelmezésekben eltérések vannak. Ugyanakkor a dialogikus megkozelitést is fontosnak
tartjuk, miszerint nemcsak az Isten orszagarol kialakult 6szovetségi képzetek kozott sziikséges
parbeszédet 1étrehozni és fenntartani, hanem az 6szdvetségi és Ujszovetségi Isten kirdlysaga
nézetei kozott is.

Isten orszdga fogalmanak Oszdovetségi értelmezései mar magukban hordozzdk a
koncepcié Ujszovetségben megjelend belso fesziiltségeit, amit a Pactieto Tov Yeov/basileia
tou theou (Isten orszaga, — kirdlysaga vagy — kirdlyi uralma) vagy Paciiewn ton

ovponwmn/basileia ton uranon (mennyek orszaga, — kiralysaga vagy — kiralyi uralma), illetve a

154 rr IS ) r r . ros e . o e S . r
Ezalatt elsdsorban az Isten kiralyi uralmanak 6szovetségi és ijszovetségi fogalmanak eltéréseire gondolok, és

nem az Oszovetségen vagy az Ujszovetségen beliil fellelheté koncepci6 kiilonféle valtozataira.
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Baotlela tov matpog/basilea tou patros (az atya orszaga, — kirdlysadga vagy — kiralyi uralma;
lasd: Mt 13,43; 26,29)">° szoosszetétel elterjedt Gjszovetségi narrativiban  talalhatd
eléfordulasa sem oldja fel. Isten kiradlyi uralmanak, legféképp a szinoptikus evangéliumokban
olvashato rendszeres gyakorisaga a koncepci6 pontos megértésének latszatat kelti, mikozben
az egyértelmiibb definicié folyamatos kutatast igényel, ami els6sorban Jézus igehirdetésének
¢s szolgalatanak a vizsgalatat jelenti. Norman Perrin taldléan fogalmazott, amikor a kdvetkezdt
irta: ,,Az ujszovetségi hermeneutika teljes targykorében nincs olyan problémas feladat, mint
amilyen a Jézus igehirdetésében talalhat6 Isten orszaga szimbolum értelmezése.”' >

Az Oszovetségi Isten kirdlyi uralmara vonatkozd képzet azonban tobb lényeges
(egymastol eltérd és Osszetartozd) értelmezési aspektust tar elénk, amely a téma ujszovetségi
kutatasaban meghatarozo funkciot télt be. Mind biblikus, mind teoldgiai szempontbdl fontos
Osszefliggést taldlunk Isten orszdga valosaga ¢és a messiasi igéret beteljesedésének
Oszovetségben  meghirdetett és  az  Ujszovetségben testet oltott  realitasanak
osszefiiggésében.””’ Az oszovetségi Messids fogalom eszkatologiai vetiiletének jelentds
ujszovetségi dimenzidja mellett, Isten kirdlyi uralménak képzete a teljes Szentiras
narrativdjanak olyan értelmezési modjat tarja elénk, amely a teremtés elbeszéléstdl, az ember
bukasan, Izrdel kivalasztasan, a szovetségkotésen, késObb Jézus haldlan és feltdimadésan, a
Szentlélek kitoltetésén, valamint az Gjjateremtésen keresztiil egységes torténetként igyekszik

bemutatni szamunkra a Biblia iizenetét.'>®

133 A két szoosszetétel nem két egymastol eltérd kiralyi uralomra vonatkozik, hanem egy ugyanazon kiralysag
kiilonboz6 megnevezése, parallel kifejezése. Lasd példaul: BRUCE, F. F.: The Kingdom of God: A Biblical Survey
(1943), In: Evangelical Quarterly No. 15., 264; még, DU PLESSIS, J.: The Relation Between the Old and the New
Testaments from the Perspective of Kingship/Kingdom - Including the Messianic Motif (1980), In:
Neotestamentica, Vol. 14., 42, és FARNELL, D. F.: The Kingdom of God in the New Testament (2012), In: The
Master’s Seminary Journal, 23/2, 193.; tovabba: SCHROTER, J.: Reich Gottes — Neues Testament, In: Religion in
Geschichte und Gegenwart (RGG), online: 2023. nov. 14. Hasznos magyarazatot ad GOPPELT, L.: Theologie des
Neuen Testament (1981), Vandenhoeck&Ruprecht in Géttingen, 95, amikor ezt irja: ,,Bei Matthius, und zwar nur
bei ihm und im judenchristlichen Nazarderevangelium, wird oft von dem "Reim der Himmel" geredet. Die
Paralleliiberlieferung erweist die Wendung als sachlim identisch mit "Reich Gottes". Sie erklart sich aus
paléstinischem Sprachgebrauch. Man scheute sich, den heiligen Gottesnamen auszusprechen und umschrieb ihn
daher. "Himmel" ist eine der iiblichen Umschreibungen; sie begegnet als solche auch in den Evangelien (z. B. in
Mk 8,11 und Lk 15,18). "Das Reich der Himmel" — der Plural gibt das pluralisch gebrauchte hebr. schamaim
wortlich wieder — ist demnach das Reich dessen, der im Himmel ist, nicht ein Reich, das im Himmel ist oder vom
Himmel kommt.”

3¢ PERRIN, N.: Jesus and the Language of the Kingdom — Symbol and Metaphor in New Testament Interpretation
(1976), Fortress Press, Philadelphia, 15.

37 Ezt még abban az esetben is helyesnek tarjuk, ha szimolunk azzal a lehetéséggel, miszerint az dszovetségi
messids fogalom tigabb értelmezése az Ujszovetségre is kiterjed. Ezzel kapcsolatban lasd: PORTER, S. E.:
Introduction: The Messiah in the Old and New Testaments, In: PORTER, S. E. (ed.): The Messiah in the Old and
New Testaments (2007), William B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, Michigan/ Cambridge, U.K.,
2-3.

18 Jelentésebb szerzOk, akik ezt a nézetet képviselik WRIGHT, N. T.: Jesus and the Victory of God (1996), Fortress
Press, Minneapolis; és BARTHOLOMEW, C. G.-GOHEEN, M.: The Drama of Scripture (2004), Baker Academic,
Grand Rapids, Michigan.
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Az Isten orszaga fogalom 1jszOvetségi relevanciajanak pontosabb megértéséhez
azonban, elengedhetetlennek tartjuk a részletek feltarasat:'> ami (1) egyrészt a Jézus korabeli
zsido tarsadalom messidsi elvarasaban fejezddott ki; (2) masrészt, amit Jézus igehirdetésében
talalunk; (3) tovabba, amire szolgalatanak megnyilvanuldsaibol kovetkeztethetiink.
Ujszovetségi vizsgalodasunk hianyos maradna, ha nem utalnénk az Isten kiralyi uralmanak az
apostoli kortol tapasztalt jeleire, kovetkezményeire, fesziiltségére és kiteljesedésének varasara,
amelyek a keresztyén misszioi szemléletiink meghatarozd elemei. Fejtegetésiink soran
toreksziink megmaradni a biblikus alapvetések ismertetésénél, mivel Isten orszdganak

alaposabb teologiai taglalasat dolgozatunk kovetkezd fejezetében részletezziik.

2.1 Isten orszaga a Jézus korabeli zsidosdgban

Isten kiralyi uralmanak fogsag utani elképzelés-hagyomanyat Otto Ploger teokracia és
eszkatologia kategoridkra osztotta.'®® A pozitivabb, teokratikus hagyomany Isten kiralyi
uralmat mar a jelenben megvalosithatonak vélte, amikor ezt Jahve és a davidi kiralysag
egységes szimbidzisaban, mint akik ,,Jahve kirdlyi uralménak tréonusén iilnek Izrael folott”
(1Krén 17,13-14; 28.5; 29,11. 23-25) bemutatja.161 James H. Charlesworth azt a kovetkeztetést
vonta le, a messias Héber Biblidban megjelend fogalmaval kapcsolatban, hogy az egy ,,Istentdl
felkent jelenlevd, politikai és valldsi vezetd.”'®> A fogsag utani idészak reménységéhez
tartozott Isten kirdlyi uralménak idealis megvaldsulasa is, de ezt nem mint jelenvalot fogtak
fel, mivelhogy beteljesedését a kozeli vagy tdvolabbi jovoben, kiilonb6zd eseményekkel
(példaul: az Ur napjanak eljovetele) 6sszekapcsolva vartak. John J. Collins kutatasai szerint a
messias egy olyan jovobeli személy, aki tekintélyes szerepet tolt be a végidokben, ,,aki
igazsagot tanit az id6k végén”.'” Ez a két alapveté szemlélet jol tikrozi egyrészt a kutatott

koncepcié valtozatossagat, masrészt azt is, ahogyan a kialakult torténelmi helyzetet és

viszonyokat értelmezni igyekeztek. A kiilonbozoségek ellenére viszont, gy gondoljuk, hogy

39 A részletek alapos feltirdsa szétfeszitené jelen dolgozatunk kereteit, igy csupan azokra igyeksziink
korlatozodni, amelyek a teljes kutatasunk szempontjabol meghatarozoaknak bizonyultak.

10 PLOGER, D. O.: Theokratie und Eschatologie (1962), 129.

'°! LEUENBERGER ugyanakkor felhivja a figyelmiinket arra, hogy pontosabban fogalmazunk, ha az Isten kiralyi
uralmanak teokratikus hagyomanyat ténylegesen hierokratikusnak kellene jellemezziik. In: LEUENBERGER, M.
Die theokratische Theologie des Psalters (2013), 40; lasd még: LEUENBERGER, M.: Konigtum Gottes (2012).

12 CHARLESWORTH, J. H.: Preface, In: CHARLESWORTH, J. H. (ed.): The Messiah — Developments in Earliest
Judaism and Christianity (1992), Fortress Press, Minneapolis, xv., ldsd még: BoDA, M. J.: Figuring the Future:
The Prophets and Messiah, In: PORTER, S. E. (ed.): The Messiah in the Old and New Testament (2007), William
B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, Michigan/ Cambridge, U.K., 36.

15 CoLLINS, J. J.: The Scepter and the Star — Messianism in Light of the Dead Sea Scrolls (2010), William B.
Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, Michigan/ Cambridge, U.K., 110-111.
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Jahve hatalomgyakorldsdnak teokratikus (esetenként politikai messianisztikus) vagy
eszkatologikus képzeteinek jellegzetességei nem mindig kiilonithetdk el élesen egymastol,
esetenként vegyes fogalmi modelleket hoztak 1étre, de ugyanazt az egyértelmii szandékot
fejezték ki, Izrael reménységét. Az Isten orszaga alapfogalma Goppelt szerint mégis azonosnak

1% Ezért hat ésszertien N. T. Wright azon

mondhato, a részletkérdések sokszintlisége ellenére.
felvetése, miszerint Jézus kijelentésének: ,,Beteljesedett az id6, €s elkozelitett az Isten orszaga.
Térjetek meg, és higgyetek az evangéliumban!” (Mk 1,15), csak akkor van értelme, ha azok,
akik ezt hallottdk ismerik Isten kirdlyi uralma torténetének elézményeit és varjak a
befejezését.' Az wjszovetségi irasok alapjan a jézusi kijelentés hatarozottsiganak dacéra,
mégsem a fogalom egyértelmiisége kovetkezett be. A babiloni fogsdgot kovetd jeruzsalemi
templomépités nem teljesitette be a hozza fizott zsido varadalmakat, hogy Isten Izrael
(pontosabban a helyreallitott papsag) altal fog a vilagnak békességet adni és uralmat
gyakorolni. Nem a profécia beteljesedését, Isten kirdlyi uralmanak vilagméretli kiterjedését
tapasztaltak, miszerint ,szilirdan fog allni az Ur hizanak hegye a tobbi hegy folott, és
kimagaslik majd a halmok koziil. Ozonlik majd hozza valamennyi nép.” (Ezs 2,2), hanem
idegen népek leuralasat és hellenista kulturdlis befolyas identitdsukat, reménységiiket
fenyegetd nyomasat.'®® A zsidok az Istentd]l megigért foldon, a jeruzsalemi templom koré
szervezett kultusz mellett, paradox moédon mégis fogsdgban vannak. Isten kiralyi uralma ennek
a szellemi-lelki szamiizetésnek vet véget a Jézus altal bejelentett uj exodus kihirdetésével.'®”’
Az dayyéhov/euaggelion (jo hir, 6romhir, gyézelmi hir) kifejezés hasznélata azonban
meglepd lehet, hiszen (1) egyrészt a gorogoknél ez a gydzelmi hir terminus technicus-a volt;
(2) masrészt eme fogalom a romai csaszarkultusz nyelvhaszndlatdban ugyancsak meghatarozé
jelentdséggel birt, ahol az isteni uralkodo sziiletését kozmikus jelek kisérik, védelmezdoként

dominalja a természetet, csodat tesz, gydgyit, valamint megvaltja a sziikségben levoket. ,,Azért

volt 6romiizenet a csaszarrol szold hir, mivel a boldogabb élet reménysége kapcsolodott

'* GOPPELT, L.: Theologie des Neuen Testament (1981), 96.

122 WRIGHT, N. T.: Jesus and the Victory of God (1996), 226.

God (1953), 159.

17 Ennek a szemléletnek talan legjelesebb kortars képviselje N. T. Wright, aki ugy véli, hogy Jézus Isten orsziga
kijelentésével egy 0j kivonulast hirdetett meg. Lasd: WRIGHT, N. T.: Jesus and the Victory of God (1996), 243;
tovabba: WRIGHT, N. T.: The New Testament and the People of God (1992), Fortress Press, Minneapolis, 243; és
MCKNIGHT, S.: Kingdom Conspiracy — Returning to the Radical Mission of the Local Church (2014), Brazos
Press, Grand Rapids, Michigan, 22. Fontosnak tartjuk megemliteni azt, hogy nem minden biblikus teologus osztja
N. T. WRIGHT fenti nézetét. BLOMBERG, C.: The Wright Stuff: A Critical Overview of Jesus and the Victory of
God, In: NEWMAN, C. C. (ed,): Jesus and the Restoration of Israel — A Critical Assessment of N. T. Wright’s Jesus
and the Victory of God (1999), InterVarsity Press, 19-39.
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»188 Mark (mindemellett ez az Ujszovetség tobbi irojarol is elmondhatd)

hozza.
szobhaszndlatdban mégsem egy Uj romai csaszar megjelenése, tronralépése, vagy rendeletének
kihirdetése jelentette az evayyéhov/euaggelion-t, mivel ezt Jézus nyilvanos fellépéséhez,
szolgélatdhoz, szenvedéséhez, haldldhoz és feltamadasahoz kapcsolta; benne teljesedett be az
6romiizenet.'®

A Jézus korabeli zsido Isten orszaga nézetek diverzitasa ellenére, el kell ismerniink,
hogy Jézus nem 1) kifejezést vezetett be, amikor Isten kirdlyi uralmanak eljovetelét
bejelentette, hanem annak elérkezését, amit istenféld zsidok a zsinagdgai istentisztelet
zar6imadsagaban, a kaddisban ismételtek: ,,Dicsdittessék és szenteltessék meg az 6 nagy neve
abban a vilagban, amelyet az akarata szerint teremtett. Kirdlysdga jusson uralomra a ti
¢letetekben ... és Izrdel egész hazanak életében gyorsan és a kozeljovoben. Dicsérjék az 6 nagy
nevét 6rokkon-orokké. Erre mondjatok: Amen.”'” A kérdés, amit a tovabbiakban meg kell
valaszolnunk az, hogy elfogadjuk-e azt, hogy Jézus az Isten kirdlysagara vonatkozé korabeli
zsido szohaszndlattal egyiitt, annak tartalmat is atvette és vallotta, ebben az esetben azt kell
kutatnunk, hogy melyik nézetet tette leginkabb a magaéva; vagy azzal értiink egyet, hogy Jézus
az Isten kirdlyi uralmanak kifejezését vette csak at, annak korabeli iizenete nélkiil. Amennyiben
az utobbi feltevést helyeseljiik (ez nem jelenti azt, hogy nincsenek vagy nem lehetnek atfedések
abban, amit Jézus Isten orszagar6l mondott azzal, amit a kiilonboz6 zsiddé nézetekrdl

megismertiink), azt kell megvizsgaljuk, mit is jelentett Isten orszdga Jézus igehirdetésében,

valamint ennek milyen megnyilvanulasai voltak a szolgalataban.

2.2 Isten orszaga Jézus igehirdetésében

Habar egyetértink David J. Bosch megallapitasaval, hogy: ,Nem konnyl
meghatarozni, mit is értett Jézus basileian. Féleg példabeszédekben szdl rola. A példabeszéd

pedig olyan miifaj, amely ugy tarja ol Isten orszaganak titkat, hogy egyszersmind szandékosan

1% 1 gszal L.: Ujszovetségi biblikateologia (2012), Egyetemi Miihely Kiado, Bolyai Térsasag, Kolozsvar, 49.

Lasd még: KITTEL, G. (Hg.): Theologisches Wérterbuch zum Neuen Testament, Zweiter Band: A-H (1935), W.
Kohlhammer, Stuttgart, 719-721, ahol tobbek kdzott ezt olvassuk: ,,Der Geburtstag des Gottes war fiir die Welt
der Anfang der Freudenbotschaften, die seinetwegen ergangen sind.”

19 Lsza1 L.: Ujszovetségi biblikateologia (2012), 49-50, ahol ezt irja: ,,Az Ujszdvetség ezt az egyébként nem
sziikségképpen keresztyén jellegii kifejezést [6romhir] toltotte meg sajatos tartalommal.”

7% GOPPELT, L.: Theologie des Neuen Testament (1981), 96-99; lisd még: LEHNARDT, A.: Kaddisch-Gebet
(2012), In: Das wissenschaftliche Bibellexikon im Internet (WiBiLex),
http://www.bibelwissenschaft.de/stichwort/22980/ letdltve, 2023. nov. 12.
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el is takarja.”'”'; Norman Perrin alapjan el kell ismerniink azt, hogy Johannes Weiss 1892-ben

megjelent Die Predigt Jesu vom Reich Gottes cimli konyve az Isten kirdlyi uralmarol szolod
jézusi lizenet intenziv és mélyrehatd bibliai — és teoldgiai kutatasat eredményezte, amit
korantsem tekinthetiink lezartnak.'”” Az 4ltala (tovabba masok altal'”®) kivaltott
nézetkiilonbségeket dolgozatunk kdvetkezod fejezetében részletezziik.

Jézus Isten orszagardl szolo igehirdetésének legfontosabb forrdsa a szinoptikus
evangéliumok, amelyekben a kifejezés gyakori eléfordulasa alapjan arra kdvetkeztetiink, hogy
Jézus lizenetében nyomatékosan ezt hangsulyozta, igy nemcsak tanitdsanak kulcsfogalma,

hanem megfelelé tampont a jelenben is.'™

Noha a kutatdk egyetértenek abban, hogy Jézus
igehirdetésének kozponti lizenete Isten orszaganak a hirdetése volt, ennek értelmezése a
koncepcid 6szdvetségi nézetekhez hasonlo valtozatossagat hozta Iétre, ami ugyanakkor arra is
emlékeztet, hogy az eltérd elképzelések kozotti dialogizalast fenn kell tartanunk. Anélkiil, hogy
a Jézus igehirdetésében fellelhetd Isten-/mennyek orszaga kifejezések minden el6fordulasat

kielemeznénk, harom kiillonbozé részre strukturdlva toreksziink oOsszefoglalni a kutatott

fogalmat.

2.2.1 Jelenvalé és eljovendd

A Jézus igehirdetésének rendkiviilisége abban nyilvanult meg, ahogyan Isten
orszaganak jelenvalosagat és eljovendd érkezését tanitdsaban Osszekapesolta.'”” Ez

legszemléletesebben az Uin. ndvekedési példazatokban jelenik meg. Ahogyan egy kis mag,

171 Ly

World in the Light of the Kingdom of God, In: LIMOURIS, G. (ed.): Church, Kingdom, World — The Church as
Mpystery and Prophetic Sign (1986), Faith and Order Paper No. 130, WCC, Geneva, 61, ahol igy fogalmaz: ,,It is
not easy to describe more vividly the idea and the reality of the kingdom of God as intended by Jesus. No
,.definition” is possible. The words (and the person) of Jesus militate against doing so.”

72 PERRIN, N.: Jesus and the Language of the Kingdom — Symbol and Metaphor in New Testament Interpretation
(1976), Fortress Press, Philadelphia, 33.

'3 Johann WEISs mellett tobbek kozott még meg kell emliteniink Albrecht RITSCHLt, Adolf HARNACKot, Albert
SCHWEITZERt, Rudolf BULTMANNt, de Norman PERRIN is.

7% SODING, TH.: Die Gottesherrschaft als Thema neutestamentlicher Theologie (2014), https:/www.kath.ruhr-
uni-

bochum.de/imperia/md/content/nt/nt/aktuellevorlesungen/vorlesungsskriptedownload/viskriptess14/skript gotte

sherrschaft sose 2014.pdf, letdltve: 2023. nov. 15., ugyanitt talaljuk a szinoptikus evangéliumokban eléforduld
Isten-/mennyek orszdga fogalom statisztikait is, miszerint az Ujszovetségben talalhaté 162 eléfordulasabél, 55
alkalommal Maté evangéliumaban (tGlnyomorészt mennyek orszagaként), 20 alkalommal Marknal és 45
alkalommal Lukacsnal jelenik meg.

!5 LINDEMANN, A.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes IV, In: Theologische Realenzyklopidie (TRE), Band XV
(1986), 202; tovabba: HORSTER, G.: Theologie des Neuen Testaments (2004), SCM-R. Brockhaus, Wuppertal,
75, ahol ezt irja: ,,Jesus die Gottesherrschaft sowohl als gegenwértig schon angebrochen als auch als erst in der
Zukuntft fiir alle sichtbar anbrechend beschrieben hat. Die Gottesherrschaft ist also schon jetzt da und doch auch
noch nicht vollendet.”
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kovasz (Mk 4,26-29. 30-32; Mt 13,31-33/Lk 13,18-21) jelenléte elérelathato idon beliil nagy
hatést valt ki, hasonl6 kovetkezményeket eredményez a még kicsi, de Jézusban mar jelenvald
Isten kiralyi uralma.'’® A magatol névekvé mag példazatanak (Mk 4,26-29) iizenetében Isten
orszaganak érkezése nem emberi rdhatas kovetkezménye.'”” Charles H. Dodd a példazat harom
lehetséges értelmezését adja, amelyek arnyaljak Isten kirdlyi uralmanak a Jézus igehirdetésébdl
kiolvashaté jelenvalosagat, illetve jovébeli érkezését.!”® Isten orszéga olyan mint: (1) a mag,
ami a csira elv alapjan vagy az egyén jellemét, vagy a tarsadalomnak mint egésznek a karakterét
Isten akarata szerint atformalja; (2) a teljes novekedési folyamat, ami Isten fokozatosan
megvalosuld célja szamdra sziikséges immanenciat jelenti; (3) az aratds, ami Isten kirdlyi
uralmanak eljévendé dramai beavatkozasdban valésul meg.'”

A kovaszrol szolo példazat (Mt 13,33/Lk 13,20-21) Isten orszdganak a jelenben
elérkezett és a jovOben kiteljesedd valosaganak integralo lizenetét hangstlyozza, mikdzben utal
Isten kirdlyi uralmanak jelenvald rejtettségére; a kijelentett Isten uralom jovobeli dicsdségére;
arra, hogy a mennyek orszaga minden koriilmény kozott/ellenére elérkezik, de arra is, miszerint
az eljovendd igéjében mar most valosagosan és hathatosan jelen van.'® Isten orszaganak
realitdsa a kicsitdl halad a nagy felé¢, mikozben kiterjedése az idé muldsaval folyamatosan
valtozik.

KifejezOnek tartjuk Karl Barth gondolatait, amelyben Isten kirdlyi uralménak
jelenvaldsagat Osszevonja az Ige megtestesiilésével, ezzel hangstlyozva Jézus teljes
szolgéalatanak (szavainak és cselekedeteinek) Isten orszaganak tényét demonstrald

megnyilvanulasait.'®'

"7 SCHREIBER, S.: Die Anfinge der Christologie — Deutungen Jesu im Neuen Testament (2015), Neukirchener
Theologie, 49-50.

17T LINDEMANN, A.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes 1V, 202.

'8 DopD, CH. H.: The Parables of the Kingdom (1988), Collins Fount Paperbacks, 132.,

1. m., 132-134.

180 | INDEMANN, A.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes 1V, 202.

'81'Only one satisfactory answer can be given to the obvious question: what is meant in the New Testament by
the presence of the kingdom of God, by its coming as already an event? What is meant is the center, the whence
and whither, the basis, theme, and content of all the New Testament sayings, namely, the history of Jesus Christ,
the words and deeds and suffering and death of the one Son of the one God as the Messiah of Israel and the Savior
of the Gentiles, as the One in giving whom God loved the world, in whom, given up for it, he loves and will love
it, in whom he has reconciled it to himself [cf. 1 Tim. 2:5; Jn. 3:16; 2 Cor. 5:19]. “The kingdom of God is at hand”
means “the Word was made flesh and dwelt among us” (Jn. 1:14). In him the divine righteousness and order
contest, defeat, overcome, and set aside human unrighteousness and disorder.” In: BARTH, K.: The Christian Life
(2017), Bloomsbury T&T Clark, 348-349.
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2.2.2 Atya, Szentlélek, Fiu

Jézus Isten orszagat hirdetd tanitdsanak kontextusdhoz tartozik az, ahogyan az Atyardl,
a Szentlélekrdl, valamint 6nmagarol beszélt.

Az Ur imadsagaként (Mt 6,9-13/Lk 11,2-4) kozismertté valt imamodellben Jézus
Atyaként szoélitotta meg az uralmat megalapitd Istent annak ellenére, hogy a korabeli
zsidosadgban Jahvét nem nevezték atyanak, noha az antik judaizmus sokszinii formajat ismerte
Isten megszolitisanak.'™ Ennek a kozvetlen megszolitasnak Archibald M. Hunter szerint
fontos kovetkezményei vannak Isten kirdlysaganak megértésében, mivel ,,az Atya a kirdly a
kiralysagban”.'® Isten nevének megszentelése megel6zi orszaga eljovetelének kérését, ami
azért jelentds megallapitas, mivel egyrészt a két igény szoros Osszefiiggését mutatja Isten
akaratanak megvaldsulasa érdekében is; masrészt jelzi, hogy Jézus tanitdsanak kdzéppontjaban
Isten, az Atya 4ll (igy Isten kirdlyi uralmanak jellemzd vonasat is Istennek mint Atydnak a

184

jelleme és cselekedete hatarozza meg). *" Isten Abba’ megszdlitdsa Jézus Isten orszagara

vonatkoz6 bejelentésének 0j dimenziot és mindséget ad. Jirgen Moltmann a kozvetlen

invokacioban Isten kiralyi uralmanak immanencijat latja.'®

Isten kiralyi uralmat Jézus az
imadsagon kiviil esetenként a tanitasaban is 0sszekapcsolta az Isten mint Atya személyével (Lk
12,32; 22,28-30). A lukdcsi hivatkozasokban Isten mint Atya ajdndékozza meg a tanitvanyokat
az 6 orszagaval.'®

Mikozben az Ur imadsagabol Isten orszaganak eljovendd, eszkatologikus
vonatkozasara kovetkeztethetiink, a Szentlélek tevékenysége altal Isten eszkatologikus uralma

mégis jelen van az emberek kozott Jézusban ¢€s rajta keresztiil (igy igehirdetésében is) (Mt

182 JEREMIAS, JOACHIM: Neutestamentliche Theologie, Erster Teil — Die Verkiindigung Jesu (1971), Giitersloher

Verlagshaus Gerd Mohn, Giitersloh, 68-69-ik oldalon ezt irja: ,,Das ,,Gebet” (Tephilla, spéater Achtzehngebet
genannt), das schon in neutestamentlicher Zeit dreimal tdglich gebetet wurde, beispielsweise beschliefSt jede
Benediktion mit einer neuen Gottesanrede. Die erste Benediktion lautet in ihrer mutmaBlich altesten Form:
,.Gepriesen seist du, Jahwe, Gott Abrahams, Gott Isaaks und Gott Jakobs (vgl. Mk 12,26 par.), hochster Gott, Herr
Himmels und der Erde (vgl. Mt 11,25 par.), unser Schild und Schild unserer Viter. Gepriesen seist du, Jahwe,
Schild Abrahams.”

"5 HUNTER, A. M.: Introducing New Testament Theology (1957), The Westminster Press, 31. Howard L
MARSHALL erre alapozva jut az alabbi kdvetkeztetésre: ,, This fact indicates that the KG is primarily concerned
with the creation of a family; the character of the King is the model for the character of the members (Mt 5:48/Lk
6:36). In: MARSHALL, H. I.: The hope of a new age: the kingdom of God in the New Testament (1985), In:
Themelios, Vol. 11., No. 1., 9.

" 1m., 9-10.

"% MOLTMANN, J.: The Way of Jesus Christ — Christology in Messianic Dimensions (1990), Harper San Francisco,
90-91., 0., ahol erre vonatkozodan ezt olvassuk: ,,When Jesus proclaims the ‘imminent’ kingdom of God (Mark
1.15), he is proclaiming the intimate nearness of God the Father, the nearness which is described through the name
Abba; he is not proclaiming the coming of the wrathful judge of the world.”

"% MARSHALL, H. L: The hope of a new age: the kingdom of God in the New Testament (1985), 9.
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12,28/Lk 11,20)."%" A szinoptikus evangéliumok alapjan egyértelmiien megéllapithatjuk, hogy
Jézus szolgélatdban Isten orszagdnak elérkezése és a Szentlélek cselekvése szorosan
Osszekapcsolodtak, annyira hogy meglatasunk szerint a Lélek munkéja Jézusban ¢€s altala tette
jelenvalova Isten kirdlysaganak realitasat.'®® Harom tovabbi észrevételt fogalmazhatunk meg
a korabbi felvetésekre alapozva: (1) Isten kirdlyi uralma az isteni erd és hatalomgyakorlés soran
lesz nyilvanvalova, és ennek valosaga egyre evidensebbé valik (Mk 9,1); (2) Isten orszaga
kozvetlen konfliktusba keriill a gonosz minden uralmaval, ami a Szentlélekkel
szembehelyezkedik (az evangéliumok szerzéi ezt Jézus szolgalatanak egyik dominans
alapgondolataként ismerték fel); (3) Isten kiralysdganak és a Lélek kitoltetésének utolséd

napokra vonatkoztatott szovetségi igérete (Joel 3,1 kk.) Jézus szolgalatiban megvalésult.'™

Indokolt elfogadnunk azt a tényt, hogy Isten kirdlyi uralmat a teremtett vilagban a
Szentlé¢lek altal felkent messiasi kirdlyon keresztiil gyakorolja. Anélkiil, hogy Jézus
Onazonossaganak vitajat tovabb mélyitenénk a kovetkezoket allapithatjuk meg: (1) mivel a
korai egyhaz megkérddjelezhetetlentil hitt Jézus Messias voltaban, az a tendencia, hogy ezt
foldi szolgélataba is belemagyarazzak nyilvanvaldan erételjes volt; (2) meglepd moédon Jézus
nem vonatkoztatta magédra a messidsi jelzt, ami arra a kovetkeztetésre vezetett kutatokat,
miszerint Jézus nem Messiasként tekintett dnmagara; (3) olyan szodsszetételekben, mint
,David fia” (Mk 10,47-48; 12,35-37), illetve ,,Emberfia” (Mk 2,28; 8,38; 9,9.31; 10,33.45;
14,21.41) Jézus mégis messiasként jelentette ki magat."”® A | David fia” megnevezést a Messias
szinonimajaként hasznaltdk, mig az ,,Emberfia”-t a Dan 7,13-14-bdl vezették le, és Jézus
messiasi Onértelmezését olvashatjuk ki beldle. Jézus messianisztikus tudatossaggal végezte

szolgalatat, igy toltve be a Felkent kiildetését, nyomatékositva ugyanakkor azt is, hogy Isten

%7 BEASLEY-MURRAY, G. R.: Jesus and the Kingdom of God (1986), William B. Eerdmans Publishing Company

— The Paternoster Press, 75.

'8 MARSHALL, H. L.: The hope of a new age: the kingdom of God in the New Testament (1985), 9-10; tovabba:
DUNN, J. D. G.: Jesus and the Spirit (1975), 47-49.

"% MARSHALL, H. L.: The hope of a new age: the kingdom of God in the New Testament (1985), 10; lasd még:
BEASLEY-MURRAY, G. R.: The Kingdom of God in the Teaching of Jesus (1992), In: Journal of the Evangelical
Theological Society (JETS), 35/1., 19-30. Fontosnak tartjuk ugyanakkor megjegyezni azt, hogy a Szentlélek
munkdja elvalaszthatatlanul kapcsolodik Isten orszaganak Jézus szolgalataban tapasztalhaté megnyilvanulasaival,
ami azonban dolgozatunk egy soron kdvetkezo alfejezetének targyat képezi.

"% MARSHALL, H. L: The hope of a new age: the kingdom of God in the New Testament (1985), 10: ,,The term
’Son of Man’ was not taken up by the early church to any appreciable extent and is characteristic of the diction
ascribed to Jesus.” Tovabba: MANSON, TH. W.: The Teaching of Jesus — Studies of its Form and Content (1967),
Cambridge University Press, 204.
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orszaga és a messias Osszefiiggd fogalmak, kolcsondsen Osszetartoznak és feltételezik

egymast.'”!

Jézusrol, mint Isten fiarol szol6 atyai (Mk 1,11; 9,7), démoni (Mk 3,11), emberi (Mk
15,39) kijelentések eléfordulasai, illetve nleleplezése (Mk 12,35-37),'”* nem teszi indokoltta
jelen dolgozatunk keretei kozott azt, hogy Jézus, Isten fia dntudatdnak komplex és szerteagazo
kérdését érdemlegesen ismertessiik. Azt azonban hangsulyoznunk kell, hogy Jézus Isten
orszagardl szold igehirdetésében kiemelt helyet kap az Atya, aki elkiildte (Jn 6,57a) és a
Szentlélek, aki erdvel ruhdzta fel (Lk 4,14a), ezzel is hangsulyozva a Szenthdromsag cselekvd
jelenlétét Isten kirdlyi uralmanak deklardlasaban. Isten orszdga misszioi jellegének

vonatkozasaban a Sancta Trinitas részvétele, perikhorészisze megkeriilhetetlen.

2.2.3 Recreatio

Istennek, a teremtés aktusaban megmutatkozo kirdlyi uralméval Jézus torténetében,
szolgalataban is taldlkozunk. Karl Barth alahtuzta, hogy ,,Isten orszdga maga Isten az emberi
1ét normalizéldsa soran”, ahogyan gy6zelmesen rendet teremt az emberiséget uralé kaosz

eréin.'”?

Az Ige megtestesiilése altal elérkezett Isten kirdlysagnak teremtd valdsagat a Jézus
szliletésekor elhangzott angyali lizenet alapjan (Lk 2,14) ugyancsak megérthetjiik. Az angyalok
dicsérete Isten kiralyi uralméanak meghirdetését is tartalmazta, amikor azt, a foldre kiterjesztett
békességgel és az emberekhez valé joakarattal kapcsoltak dssze.'”* Ez a teremtés, ahogyan
Jézus példazataibol Isten jelenval6 orszaga terjedésének iranyat megismerhettiik, beliilrél halad
kifelé, a részlegestdl a teljesig. Moltmann vallotta, hogy a Szentlélek allando jelenléte Jézusban

Isten orszaganak és az j teremtésnek a valos kezdete.'™

! Ennek bizonyitékat vélte felfedezni George R. BEASLEY-MURRAY a Lk 17,20-21-ben. Lasd: BEASLEY-

MURRAY, G. R.: The Kingdom of God in the Teaching of Jesus (1992), 22-23, ahol ezt irja: ,, The invitation "Look,
here" or "there" alludes to the belief that the Messiah's identity is unknown until it is revealed, alike to him and to
others. ... May we translate the phrase "in your midst"? That is possible, for Jesus was standing there; and where
Jesus is, there is the kingdom. But that is a very rare use of the term entos. More likely we may take the meaning
to be as in various contemporary papyri: "The kingdom of God is within your reach." That removes attention from
speculation about the date of the kingdom's coming in the future to an appeal to be sure to enter it in the present
and experience its power now.” Tovabba: LOCHMAN, J. M.: Church and World in the Light of the Kingdom of
God (1986), 62: ,,In him God’s kingdom was — and is — ,,in our midst”.

21 gsza1 L.: Ujszovetségi biblikateologia (2012), 76.

193 BARTH, K.: The Christian Life (2017), 298.

1. m., 332.

1% MOLTMANN, J.: The Way of Jesus Christ — Christology in Messianic Dimensions (1990), Harper San Francisco,
92.98. Lasd még: ,, ... according to biblical tradition, the kingdom of glory is identical with the new creation.”
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Holott mar Jézus Isten kirdlyi uralmardl mondott példazatait az uj teremtés
példazataiként is értelmezhetjiik,'”® mégis Nikodémussal folytatott beszélgetése tiinik
szemléletesebbnek, annal inkabb, mivel Janos a szinoptikus evangéliumok szerzdihez képest
az Isten/mennyek orszaga kulcskifejezést ritkan hasznalja."’ Jézus az itt elmondott tanitdsaban
Osszekapcsolja Isten kirdlysdganak megtapasztaldsat a fentrél vald (Gjonnan) sziiletés, az
ujjateremtés elengedhetetlen atélésével (Jn 3,3.5). Az atformaldédas kovetelménye Isten
orszaganak a megtapasztaldsdban a szinoptikus evangéliumokban is jelen van: ,,Beteljesedett
az 1do, és elkozelitett az Isten orszaga. Térjetek meg, és higgyetek az evangéliumban!” (Mk
1,15) Az elsé mondat kijelentése a masodik imperativuszaval parosul: Jézus az embert Isten

elkozelitett kiralyi uralmara valo tekintettel hivja megtérésre.'”®

Ennek a meghivéasnak a
készséges elfogadésa, vezet be Jézus kovetésébe. Az atalakulds, amire Isten kirdlyi uralmanak
oromhire felszolit, nem korlatozédhat le egy 6nmagunk szdmara megélt vallasos életre, mivel
annak, akér az idvosségnek mindent atfogo, holisztikus megtapasztalassa kell valnia.'”’

Jézus kovetése kovetkezményekkel jar, amelyeket a mindennapi életben kell
megjeleniteni, Isten jelenvald kirdlysdganak bizonysagaként. Ehhez kap a tanitvany
elengedhetetlen eligazitast tobbek kozott Jézus hegyen mondott beszédében (Mt 5-7). Isten
orszaganak ott kihirdetett cselekvési elveit, mint amilyen példaul a megbékélés, az
erészakmentesség, az ellenség szeretete a jelenben sziikséges gyakorolni.**’ Az ujjateremtés
jelenval¢ realitdsa €s az eszkatologikus jovoben torténd kiteljesedése, mar most Isten kiralyi
uralménak profetikus valdsagara utald jel.

Jézus Isten orszagardl szo6lod igehirdetésének etikai dimenzidi is vannak, amelyek
egyértelmiien mutatjak, hogy a faciieia tov Yeov/basileia tou theou nem absztrakcid, hanem

konkrét, ami éppligy érinti az egyéni, mint a kozosségi €letiinket.

196 MOLTMANN, J.: The Way of Jesus Christ — Christology in Messianic Dimensions (1990), 99.

7 SODING, TH.: Die Gottesherrschaft als Thema neutestamentlicher Theologie (2014).

1% GOPPELT, L.: Theologie des Neuen Testament (1981), 127; tovabba: LOCHMAN, J. M.: Church and World in
the Light of the Kingdom of God (1986), 63.

1% MOLTMANN, J.: The Way of Jesus Christ — Christology in Messianic Dimensions (1990), 103-ik oldalon tobbek
kozott ezt olvassuk: ,,In its trend and thrust, conversion is as all-embracing as the coming kingdom of God, whose
proclaimed closeness makes conversion possible and necessary.”

% BRUCE, F. F.: The Kingdom of God: A Biblical Survey (1946), 266; lasd még: LINDEMANN, A.: Herrschaft
Gottes/ Reich Gottes IV (1986), 206.
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2.3 Isten orszaganak megnyilvanuldsai Jézus szolgélataban

Jézus iizenetének lukdcsi Osszegzése nazareti igehirdetésében (Lk 4,16-30) talalhato,
amely ugy értelmezi Isten kiralyi uralmanak o6szovetségi profetikus kijelentését, hogy kdzben
annak jelenvald megnyilatkozésait is bejelenti: a szegényeknek hirdetett evangélium
elvdlaszthatatlanul ~ Osszetartozik a vakok meggyodgyitasaval ¢és a megkinzottak

201
1.

kiszabaditasava A korabeli emberek a betegséget a Satdn uralmanak kovetkezményeire

vezették vissza (tobb esetben a testi rendellenességek okozdiként emlitik az evangélium iroi a
gonoszsag erdit: Mt 9,32-34; 12,22 kk; Mk 9,25; Lk 13,11-16), ezért Jézus a gonosz ellen nem
kizarolag csak az etika terén harcol, hanem fizikai teriileten egyarant””> A antik zsido
reménység vallotta, hogy amikor a Messids megérkezik a gonoszsag kinzo erdi eltiinnek a
f61dr6l, és az emberek meggyogyulnak.>”

Holott a korabeli vilag gyakori jelenségei voltak a gyogyuldsok és a démoniizések,
Jézus esetében mindezek az Isten kirdlyi uralma kihirdetésének kontextusaban nyerik el

204

értelmiiket.” A szinoptikus evangéliumok alapjan a tomegek a Szentlélek gydgyitd erejének

megnyilvanulasait tapasztaltadk meg a mennyek orszagat hirdetd Jézuson keresztiil (Mt 4,23-

24;9,35). Herman Ridderbos ezt tomoren igy Osszegezte: ,,Jézus szavakkal és tettekkel hirdette

99205

Isten orszagat. Ezek, a megvaltds olyan messianisztikus cselekedetei voltak, amelyek

eszkatologikus karakterrel rendelkeznek **

A megtapasztalt gydgyulasok az 01j teremtés €s a
feltdmadas eldjelei, amelyek a gonoszsag gyotrd erdi folott megszerzett gydzelmet, és az Isten
kiralysag teljességének reménységét egyarant hordozzak.””” Michael Welker ezt irta: ,,Jézus

gybgyitdsai és Ordoglizése jol mutatjadk az Isten Lelke munkalkodasaval szembeszegiild

%1 LINDEMANN, A.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes IV (1986), 211; tovabba: BEASLEY-MURRAY, G. R.: The
Kingdom of God in the Teaching of Jesus (1992), 20-21.

292 RIDDERBOS, H.: The Coming of the Kingdom (1978), Paideia Press, St. Catharines, Ontario, Canada, 67.

29 MOLTMANN, J.: The Spirit of Life — A Universal Affirmation (1992), Fortress Press, Minneapolis, 189.

204 Yo » .. when God assumes power over his creation, the demons retreat.”

295 RIDDERBOS, H.: The Coming of the Kingdom (1978), 65. Lasd még ugyanitt: ,, Jesus’s miracles reveal the
coming of the kingdom of God. The factual connection between the realization of the kingdom and Jesus' miracles
that is to be found everywhere is no less important than these isolated deliberate indications. Jesus' miracles
occupy a place that is in every respect organic and "natural” in the idea of the coming of the kingdom, insofar as
it renders visible the restoration of the creation, and so the all-embracing and redemptive significance of the
kingdom.”

2°1. m., 66.

297 MOLTMANN, J.: The Spirit of Life — A Universal Affirmation (1992), 189-190.
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hatalmakkal folytatott kiizdelmet.”**® A jézusi csoddkban kinyilatkoztatott®” Isten orszaga a
gonosz erdinek uralma aldl torténd megvaltast (ahogyan ezt az erdés emberrdl mondott
példazataban mar ismertette: Mt 12,29/Mk 3,27)*'" ¢és az élet teljességének helyreallitasat
fejezi ki, a betegség vonatkozasaban gyogyulast, a halal kontextusaban feltimadast.*'!

Tagabb Osszefliggésben azzal, ahogyan Jézus kora tdrsadalméanak peremre szorult
rétegeihez viszonyult Isten kirdlyi uralmanak jelenvalosagat bizonyitotta. A sziikségben
levéknek, szenveddknek (Mk 9,22 kk.), megvetett vamszedéknek (Mt 9,10 kk.; 21,31; Lk
15,1), kitaszitott binosoknek (Jn 8,7 kk.), kicsinyeknek (Mk 9,42; Mt 10,42), megfaradtaknak
¢s megterhelteknek (Mt 11,28), zsidoknak €s nem zsidoknak (Mk 5,1-16; 7,24-30; Lk 7,1-10)
egyarant kozvetitette Isten orszaganak az 6romhirét.>'? Izrael eljovendd reménységét képezte
az is, ahogyan Isten kiralyi uralma a szétszort nép Osszegyiijtésében konkretizalodik (Ezs
11,12; Mik 2,12-13). Ennek az egybegytijtésnek a kezdetét lathatjuk Jézus szolgélataban,
ahogyan a megvetett, marginalizalt emberek szdmara blinbocsanat, gyogyitas altal jelenvalova
tette Isten orszagat. Szolgalatdban, Izrdel helyreallitdsahoz tartozott a tarsadalmilag
kirekesztettek integraldsa, ahogyan Isten tdvakaratat a tisztasagi torvények és identitds
hagyomanyos hatérai folé helyezte (Mk 5,21-43). Ugyanakkor azt is kifejezte, hogy koranak
tarsadalmatol eltérden Isten kirdlysaganak realitasaban mas szabélyok szerint kell élni (pl.: Mt
18,32kk.).*"” Isten kiralyi uralma egy megvaltozott, igazsagos szocialis rend formajaban is
megnyilvanul, ami jelenvalosagaval mégsem kivan nemzeti és politikai format Olteni, a
tizenkét tanitvany kivalasztasaban felfogott szimbolizmusanak ilyen jellegli értelmezésével

sem.”'* A Jézushoz tért biindsok, vamszedék, betegek marginalizalt csoportja mér Isten orszéga

% WELKER, M.: Isten Lelke — A Szentlélek teologiaja (2018), DRHE-Exit Kiad6, Debrecen — Kolozsvar, 181;
gyogyitd csodaiban kiilondsképpen nyilvanul meg Isten orszaganak a gonosz ellen intézett tamadasa, foleg az
ordoglizésekben.”

2% A kijelentés szinonimajaként is alkalmazhato kinyilatkoztatas kifejezésiinket értekezésiinkben a
megnyilvanulas, manifesztacio, kihirdetés, megjelenités értelmében hasznaljuk.

210 BEASLEY-MURRAY, G. R.: The Kingdom of God in the Teaching of Jesus (1992), 21; tovabba: STAUFFER, E.:
Die Theologie des Neuen Testaments (1948), W. Kohlhammer Verlag, Stuttgart, 105: ,,Die Allgewalt der Civitas
Diaboli ist erschiittert. Die Civitas Dei mufl im Anbruch sein!”

I RIDDERBOS, H.: The Coming of the Kingdom (1978), 68. 99. RIDDERBOS Heinz-Dietrich WENDLAND-ra
hivatkozik ebben a kérdésben, akit6l idéz: ,,God's dominion has three enemies: Satan, sin, disease. Sin and disease
are consequences of Satan's rule of men. Jesus does not reflect on their metaphysical coherence but from the outset
he posits these associates in one kingdom of demons and sin, and opposes to them God's dominion and God's
2Slgirit.” Lasd még: MOLTMANN, J.: The Spirit of Life — A Universal Affirmation (1992), 190.

JoACHIM: Neutestamentliche Theologie, Erster Teil — Die Verkiindigung Jesu (1971), 167.

1> SCHREIBER, S.: Die Anfinge der Christologie — Deutungen Jesu im Neuen Testament (2015), Neukirchener
Theologie, 56.

214 SCHREIBER, S.: Gottesherrschaft, In: BORMANN, L. (Hg.): Neues Testament — Zentrale Themen, (2014),
Neukirchen-VIuyn, Neukirchener Theologie, 39-43.
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215

felforgato ellen- vagy alternativ tarsadalmat testesitik meg.” > Nyomorusagukat Jézus ,,Isten

uralkodé akaratanak erdterébe helyezi”, ami altal viszonylagossa teszi a fennallo vallasi-,
politikai rendet.*'

Isten kirdlysaganak megnyilvanuldsa Jézus szolgalatdban nem korlatozodik le a
jelenben atélt pillanatnyi dicsdséges eseményekre (noha a gyodgyulés jelenvald megtapasztalasa
eszkatologikus tavlatokat is magaban hordoz), szenvedése, haldla és feltimadasa (Mt 12,38-
40; Jn 2,18-21; Mk 8,31) altal kozmikus perspektivat nyit meg.”'” Méasokkal egyiitt kérdezziik:
,»Miért és hogyan tartalmazta Isten foldre érkezd uralma, ahogy az a mennyben van, sajat

9:7218

szOornyl halalat N. T. Wright Izrael torténetének cstcspontjat Jézus paradox tronra

219 ahol ,,a mi vétkeink miatt kapott sebeket,

emelésében latja, ami a kereszten teljesedett be
biineink miatt torték Ossze” (Ezs 53,5a). Az Isten Szentlelke altal felkent emberfianak
szenvednie kellett, és valtsagul kellett adnia magat az emberért. Az Ur szenvedé szolgajaként,
korabbi személyes elérejelzései alapjan is, igazként a gonoszok helyett valik aldozatta.**’
Ridderbos, ezt Jézus Isten orszagdnak vonatkozasaban tett messiasi Onértelmezése
legjellegzetesebb és ,,forradalmi” vonasanak latta, ami elvalaszthatatlan a kiralysagrol szolo
kijelentésétél.?' A szenvedés motivuma részét képezte Jézus Isten orszaga iizenetének.
Er6szakos halala altal gyézedelmeskedett a gonoszsag erdi, a régi kigyé folstt.*** Jézus, Isten
kiralyi uralménak szavai és tettei altal tapasztalt bizonyitdsa haldldban és feltdimadasaban
egyszerre valt jelenvalova és eljovendové. Az itélet és megvaltds nemcsak rajta keresztiil,

hanem benne ¢€s 4ltala valdsult meg. Jézus szenvedése egyértelmiien utal az emberfia itéletében

51 m., 42.

216 -

217 BEASLEY-MURRAY, G. R.: The Kingdom of God in the Teaching of Jesus (1992), 24.

218 WRIGHT, N. T.-BIRD, M. F.: The New Testament in It’s World — An Introduction to the History, Literature, and
Thology of the First Christians (2019), SPCK-Zondervan Academic, 168.

21 WRIGHT, N. T.: How God became King: The Forgotten Story of the Gospels (2016), HarperOne, 58; lasd még:
WRIGHT, N. T.-BIRD, M. F.: The New Testament in It’s World — An Introduction to the History, Literature, and
Thology of the First Christians (2019), 179-et, ahol ezt olvassuk: ,,He could not establish the new creation without
allowing the poison in the old to have its full effect. He could not launch God’s kingdom of justice, truth, and
peace unless injustice, lies, and violence had done their worst and, like a hurricane, had blown themselves out,
exhausting their force on this one spot. He could not begin the work of healing the world unless he provided the
antidote to the infection that would otherwise destroy the project from within. This is how the early work of Jesus’
public career, the healings, the celebrations, the forgiveness, the changed hearts, all look forward to this moment.
This is what it looks like when Israel’s God becomes king. This is what it looks like when Jesus is enthroned as
king of the Jews. This is the necessary prelude to the new day in which the kingdom of God will come with
power.”

20 BEASLEY-MURRAY, G. R.: The Kingdom of God in the Teaching of Jesus (1992), 25-ik oldalon ezt irja: ,,Most
importantly, the subject of Jesus' predictions of the passion is the Son of Man of Daniel's vision of the kingdom.
It is evident that the presupposition of these sayings is that through his death and resurrection the service for the
kingdom of God that he as Son of Man is sent to accomplish reaches its climax.”

! RIDDERBOS, H.: The Coming of the Kingdom (1978), 169.

222 WRIGHT, N. T.: How God became King: The Forgotten Story of the Gospels (2016), 208.
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(Mt 26,50; 27,27-31), az isteni itéletre, ellenben arra is, ahogyan sokakat kivalt az eljovendd

223 Bzért a feltimadasa

itélet alol, a tokéletes megvaltas garancigjat biztositva szamukra.
félreérthetetlen kinyilatkoztatasa Isten jelenvald uralmanak, tovabba az eszkatologikus Isten
kiralysag leleplezése, amelynek kozvetitdje. Jézus haldla és feltamadésa Isten orszaganak
elsddleges jellegét erdsitette meg, ami azonban nem valt befejezetté e két esemény
eredményeképp, hanem a Szentlélek segitségével Isten szuverén cselekedeteinek a
beteljesitésére mozdit el8.***

John P. Meier szerint a Mt 28,16-20 azon bibliai perikopak egyike, amely folyamatos
megyvitatdsra ¢s tanulmanyozasra ad lehetdséget, mikdzben a kutatok kdzott egyetértés van e
versek kulcsfontossagn természetér8l.”> Jézus tanitvanyainak a nemzetek kozott végzett
misszidra adott utasitadsaban, Otto Michel a tronralépés himnuszat vélte felfedezni, amit a Dan
7,13-14 megvalosulasaban latott; mig Bruce J. Malina a 2Kron 36,22-23 alapjan irodalmi
formajat és strukturajat tekintve, kiralyi dekrétumot ismert fel az igeszakaszban.**° Noha a
Maté evangélium utolsé verseit eltérd modon értelmezhetjiik, a szoveg struktarajat
kiilonbozoképpen magyarazhatjuk, tagadhatatlan marad az, hogy itt Jézus kozmikus tekintélye
alapjan tanitvanyainak megfogalmazott mandatumat talaljuk, amelyben egy vilagméretii

kiildetés felelsségteljes betdltésére szolitott fel.”’

¥ RIDDERBOS, H.: The Coming of the Kingdom (1978), 172. Itt ezt olvassuk: ,,In this sacrifice Jesus suffered in

anticipation, as it were, all that those who are his would have had to endure aceording to the law on account of
their sins. But in it he also gave them the guarantee of their perfect redemption. He opened the gates of paradise (
Luke 23:43), gave them assurance of the kingdom (Luke 22:29,30) ...”

2* RIDDERBOS, H.: The Coming of the Kingdom (1978), 172; tovabba: BEASLEY-MURRAY, G. R.: The Kingdom
of God in the Teaching of Jesus (1992), 29-30.

23 MEIER, J. P.: Two Disputed Questions in Matt 28:16-20, In: Journal of Biblical Literature (JBL), Vol. 96, No.
3. (1977), 407. A perikopa kutatasanak jelentdségét bizonyitja az is, hogy tobbek kozott Joachim LANGE és
Benjamin J. HUBBARD hosszii monografiakat irtak a Mt 28,16-20 igeszakaszrol.

2 BoscH, D.: Witness to the World, The Christian mission in theological perspective (1980), John Knox Press,
Atlanta, 68, ahol ugyanabban a bekezdésben hivatkozik mindkét szerzére. Lasd még: MICHEL, O.:
Freudenbotschaft und Vélkerwelt (1939), In: Deutsche Theologie, Vol. 6, No. 3., 50-51; valamint: MALINA, B. J.:
The Literary Structure and Form of Mt 28,16,20, In: New Testament Studies (NTS), Vol. 17, No. 71. (1970), 91-
94. A téma tovabbi részletes kifejtését itt talaltuk még: HUBBARD, B. J.: The Matthean Redaction of a Primitive
Apostolic Comissioning: An Exegesis of Matthew 28:16-20 (1974), SBL Dissertation Series 19., 17-23; és
KINGSBURY, J. D.: The Composition and Christology of Matt 28:16-20 (1974), In: Journal of Biblical Literature
(JBL), Vol. 93., No. 4., 573-584; ugyanakkor FRIEDRICH, G.: Die formale Struktur von Mt 28,18-20: Peter
Stuhlmacher zum 50. Geburtstag (1983), In: Zeitschrift fiir Theologie und Kirche, Vol. 80., No. 2., 137-183.

227 BoscH, D.: Witness to the World, The Christian mission in theological perspective (1980), 68: ,,The Great

2 9

Commission, says Max Warren, is not an ethical demand, but a person: ’Jesus ... is the Great Commission’.
2 y 2
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2.4 Isten orszaganak jelei a tanitvanyok szolgalataban

Az Apostolok cselekedeteinek konyvében (mindossze nyolc alkalommal: ApCsel 1,3.
6; 8,12; 14,22; 19,8; 20,25; 28,23. 31), valamint az apostoli levelekben a Poaciieln tov
Jeov/basileia tou theou kifejezés a szinoptikus evangéliumokhoz viszonyitva ritkdbban jelenik
meg.”*® Alkalomszeriibb eléfordulasuk azonban nem csokkenti Isten kiralyi uralma
megjelenitésének jelentdségét a tanitvanyok szolgalataban. Jézus, a szinoptikus evangéliumok
alapjan, feltdimaddsa és mennybemenetele kozott harom Isten kirdlysagaval szorosan
Osszefliggd témat bizott tanitvanyaira, amelyben a kovetkezdkre tanitotta: (1) a rola szolod
Oszovetségi irasok kijelentései benne teljesedtek be (Lk 24,25-27; 44-46); (2) a tanitvanyok
feleldssége minden népnek a megtérés és biinbocsanat dromiizenetét kozvetiteni (Mt 28,18-20;
Mk 16,15; Lk 24,47-48); (3) ennek a kiildetésnek a betoltéséhez, meg kell varjak a Szentlélek
kiaradasat, hogy annak erejével legyenek orszaganak hiteles bizonysagtevéi (Lk 24,49).2%°

Isten orszaga a Szentlélek megnyilvanulédsaival elvalaszthatatlanul 6sszefliggnek Jézus
szolgalataban, kidraddsanak igérete azonban az apokaliptikus végidok eseményét idézték fel a
tanitvanyokban, ami a kovetkez6 kérdésiikben konkretizalodott: ,,Uram, nem ebben az iddben
allitod helyre Izrael orszagat?” (ApCsel 1,6) A Szentlélek kitoltetése egyértelmii bizonyiték
Isten kiralyi uralmanak kétségbevonhatatlan jelenvalosagara.”’ Az eljovendé kor eréi (a
Messids, a Szentlélek, a helyreallitds, ujjateremtés ideje) és a régi kor romlottsaga, gonoszsaga
atfedik egymast, egyszerre vannak jelen és fejtik ki hatasukat.”'

Mindemellett fontosnak tartjuk megemliteni azt, hogy Henry J. Cadbury 1927-ben
megjelent The Making of Luke-Acts cimii tanulmanykotete, sok biblikus teologust vezetett arra
a felismerésre, miszerint a Lukacs evangéliuma és az Apostolok cselekedetei egységes
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szerkezetli egyetlen mii két részeként értelmezhets.”” Ilyen moddon viszont, annak a

szlikségszerll atvezetésnek a megértéséhez is hozzajarult, ami Jézus mennybemenetele utan a

28 FARNELL, D. F.: (2012), The Kingdom of God in the New Testament (2012), In: The Master’s Seminary
Journal, 23/2, 202.

229 MILLER, D. R.: The Kingdom and the Power: The Kingdom of God: A Pentecostal Interpretation (2013), AIA
Publications, 81; tovabba: STOTT, J. R. W.: Az apostolok cselekedetei — A Lélek, az egyhaz és a vilag (2022),
Harmat-KIA, Budapest, 34-36.

297 m., 38-39., Itt ezt irja: ,,A Lélek bdséges és egyetemes kiaradasa a Messias uralkodasanak egyik legfontosabb
jele és aldasa lesz. Isten orszagat Isten Lelke teszi majd é16 valosagga az Ur népe szaméra ...”

#1 BARTHOLOMEW, C. C.-GOHEEN, M. W.: A nagy torténet — Hogyan talaljuk meg a kiildetésiinket a Biblia
elbeszélésében? (2018), Kalvin Kiado, Budapest, 160.

2 pa0, D. W.: Commentary on Acts: From the Baker Illustrated Bible Commentary (2019), Baker, e-konyv. Lasd
még: STOTT, J. R. W.: Az apostolok cselekedetei — A Lélek, az egyhdz és a vilag (2022), 40-43.
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tanitvanyai  altal Isten kirdlyi uralmanak megtapasztaldsaban, hirdetésében ¢és

demonstralasaban tetten érhetd.

2.4.1 Az 1j honfoglalas

Lukacs, két kotetes munkdjanak vizvalasztdjaként Jézus mennybemenetelének
eseményét irta le (Lk 24,50-52; ApCsel 1,9), amivel foldi kiildetésének (ideiglenes) lezarasat,
mennyei szolgalatanak kezdetét is megjelolte, aminek materidlis vildgunkban atélhetd
megnyilvanulasait a Szentlélek ltal tanitvanyain keresztiil folytatta.*>

Amennyiben Jézus Isten orszaga kihirdetését egy uj kivonulasként™’, szolgalatat a
szétszort Izrael 0sszegyljtéseként értelmezziik (Mt 23,37/Lk 13,34), a Szentlélek kitoltetését
var6 apostolokat és tanitvanyokat egy uj honfoglalas aktiv résztvevéiként lathatjuk.”® Ezért
fontos a tanitvanyoknak Iskaridtes Judas helyett 0j apostolt valasztani, ,.hogy a szam
csorbitatlan maradjon ... valamiképpen csonka lenne a test, ha az a része hidnyoznék.”® A
Tizenkettd szimbolikus jelentdsége megkeriilhetetlen, mivel ez Izrael Gjraalkotasat jelképezi,
melynek eszkatologikus relevanciaja van.”’ Matyas apostolla valasztasa Jézus feltimadasa és
mennybemenetele utan tortént, amiben Izrael helyredllitdsanak elofeltételét  és
helyreallitdsanak kezdetét latjuk. Szabados Addm szerint az abrahami szovetség (1IMoz 12,1-
3) 6szovetségi motivuma lehetdséget ad arra, hogy a Jozsué altal vezetett honfoglalast
paradigmatikusnak fogadjuk el a tanitvanyok Isten kiralyi uralmanak hirdetése szamara is,
mivel az mind a tizenkét torzs, mind pedig az apostolokkal kezd6dd vilagmisszid

megvalosulasa.”® Az Gjonnan helyreallitott Izrael 5roksége a Szentlélekté] kapott erd altal mar

3 1. m., 30-32. Bizonyos konfuziot okoz az, hogy Lukécs konyve méasodik kotetének cime alapjan sokan nem

tudjak, hogy az apostolok vagy inkabb a Szentlélek cselekedeteit hangsulyozzak. Az ,,apostolok cselekedetei”
el6térbe allitja az emberi oldalt, mig a ,,Szentlélek cselekedetei” megnevezéssel az isteni oldal nyomatékositasa
torténik, figyelmen kiviil hagyva a Szentlélek munkajanak eszkozeit, az apostolokat. Lasd még: ,,Az Egyesiilt
Allamokban leginkabb a ,,Cselekedetek konyve”-ként emlegetik, melyet a IV. szézadi Codex Sinaiticus tamaszt
ala, ott ugyanis a cimben csupan a Praxeis, ,,cselekedetek” szo szerepel.”

2% WRIGHT, N. T.: Jesus and the Victory of God (1996), 244, ahol ezt irja: “The kingdom of god is at hand; repent,
and believe the gospel.” We have studied the first half of this saying, and have concluded that it summoned up the
entire narrative of Israel’s new exodus, her final return from exile”

% S7ZABADOS A.: Az apostolok hagyomanya: Az apostoli tekintély és az egyhaz legkorabbi hagyoméanyénak
kapcsolata (2018), Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Kar, Budapest, doktori értekezés, 56-57.
2% KALVIN Janos magyarazata az Apostolok cselekedeteihez (Szabé Andrés forditasa — a kiadési hely, évszam
nélkiil jelent meg, magankiadas) 26-27; lasd még: PAO, D. W.: Commentary on Acts: From the Baker Illustrated
Bible Commentary (2019), 15.

ST WRIGHT, N. T.: Jesus and the Victory of God (1996), 300; 1asd még: DUNN, J. D. G.: Beginning from Jerusalem
(2009), William B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, Michigan/Cambridge, U.K., 206: ,,The twelve
tribes, as denoting the fullness of Israel, evidently remained significant in early Christianity ...”

238 SCHNABEL, E.: Acts — Zondervan Exegetical Commentary on the New Testament (2012), ARNOLD, C. E. (ed.),
Zondervan, 90: ,,The reconstitution of the Twelve through the election of Matthias underscores the identity of the
community of Jesus’ followers as the people of God as a manifestation of the restoration of the kingdom to Israel,
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nem Kanadn foldjének hataraindl huzédik (Jeruzsalem, Judea, Samaria), hanem a fold végso
hatéaraig terjed (ApCsel 1,8). Jézus tanitvanyai kérdésére (ApCsel 1,6) adott véalasza Izrael
kiralysaganak helyreallitasan tul egyértelmiien tartalmazza az Isten kirdlyi uralmanak egész
foldre kiterjedd tantiskodasat (ApCsel 1,8; Ezs 43,10-13). Az wj honfoglalas paradigmatikus
jellege altal Isten kiralysaga az Ujszovetségben is eszkatologikus, globalis, egyetemes és
egyedi hangsulyokat kap, az 6szovetségi kijelentéshez hasonléan (Ezs 52,7-10).

Matyas apostolla valasztdsa nem ,,adminisztrativ kovetelmények vagy szervezeti
nyomads” hatdséra tortént a Tizenkettd helyredllitdsa sordn, hanem piinkdsd elengedhetetlen
elézménye volt.”* | Az apostoli csoport ismét hianytalan, s készen all a tantsagtételre. Most
mar csak egyetlen dolog hianyzik: nem érkezett még el a Szentlélek. Matyas betoltotte ugyan
Judas megiiresedett helyét, azt az {irt azonban, melyet Jézus hagyott maga utdn, még nem
toltotte be a Lélek.”™* Jézus megjelenése az emberi torténelemben, ahogyan kihirdeti és
megjeleniti Isten orszdganak jelenvald és eljovendd erejét a bibliai kijelentés tetépontjat
képezi, aminek folytatdsara halala, feltimaddsa és mennybemenetele utan reménységgel
tekintlink és kiteljesedésére varunk. Ez azonban elképzelhetetlen, sdt lehetetlen a Szentlélek

kidradasa nélkiil. >*!

Az ApCsel 2,1-42 tekintetében ugyanakkor Vladar Gabor a kdvetkezdket
hangsulyozta: ,,Bar a leirds sem a szovetségkotést, sem pedig a torvényadast nem emliti (ezek
az linnep torténeti vonatkozasai), bizonyos azonban, hogy Lukacs miivében (Lk ev és ApCsel)
az »ij szovetség« gondolata alapvetd.”*** Az Gj szovetség altal nyomatékositott uj honfoglalas
azonban ellentmondasosnak tiind modon a szétszoératasban, a jovevénylétben valosul meg a

Szentlélek ereje altal a tanitvanyi bizonysagtétel és szolgalat kovetkeztében.

and it emphasizes the mission of the church, whose leaders are commissioned to be witnesses of Jesus’ life, death,
and resurrection.” Tovabba ldsd még: SZABADOS A.: Az apostolok hagyomanya: Az apostoli tekintély és az
egyhaz legkorabbi hagyomanyanak kapcsolata (2018), 60.

¥ SCHNABEL, E.: Acts — Zondervan Exegetical Commentary on the New Testament (2012), 89.

9 S1oTT, J. R. W.: Az apostolok cselekedetei — A Lélek, az egyhaz és a vilag (2022), 60.

1 Mar Jézus életében, szolgalataban is elvalaszthatatlan kapcsolatot lathattunk kozte, valamint a Szentlélek
kozott, és ennek folytatasa kell/kellene megvalosuljon az apostolok szolgalataban is. Lasd: BARTHOLOMEW, C.
C.-GOHEEN, M. W.: A nagy torténet — Hogyan talaljuk meg a kiildetésiinket a Biblia elbeszélésében? (2018), 188;
tovabba: STOTT, J. R. W.: Az apostolok cselekedetei — A Lélek, az egyhaz és a vilag (2022), 61, ahol ezt irja: ,,A
Szentlélek nélkiil elképzelhetetlen, s6t egyenesen lehetetlen volna Krisztus tanitvanyaiva valni. Nincs élet az élet
forrasa nélkiil, nincs ismeret az igazsag Lelke nélkiil, nincs kdzosség az egység Lelke nélkiil, nincs krisztusi jellem
a Lélek gylimdlcse nélkiil, és hatékony bizonysagtétel sincs az 6 ereje nélkiil. Ahogyan a test halott, ha nincs
benne az élet lehelete, gy az egyhaz is halott, ha hijaval van a Szentléleknek.”

2 VLADAR G.: Piinkosd (1995), In: BARTHA T. (szerk.): Keresztyén Bibliai Lexikon II., Magyar Reformatus
Egyhaz Kalvin Janos Kiadd, Budapest, 412.
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2.4.2 Isten orszaga az apostoli igehirdetésben és szolgalatban

Ahogyan Jézusra raszallt a Szentlélek (Lk 3,21-22), akinek indit4sara (Lk 4,1), erejével
(Lk 4,14), felkenetésével (Lk 4,18) kezdte meg nyilvanos szolgélatat, hasonloképpen a
tanitvanyokra is kiaradt plinkdsd napjan (ApCsel 2,1-4), hogy Isten kiralyi uralmat mind
szavaik, mind tetteik révén megjelenitsék a Jézus Krisztusrél szo16 bizonysagtételiikben.*”* Az
apostolok igehirdetésében Isten orszadganak jelenvald és eljovendd aspektusai egyarant

k,*** akarcsak Jézus iizenetében, ezzel biztositva az Isten kirdlysagaval

megmutatkozta
kapcsolatos krisztusi tanitas folytonossagat.

John Stott hat szakaszra bontotta Péter piinkosdi igehirdetésének mondanivalojat, ami
Jézus Krisztus isteni jelekkel és csoddkkal igazolt foldi szolgalatat; halalat; a profétaktol
kijelentett és a tanitvanyok altal tanusitott feltdmadasat; mennybemenetelét, a Szentlélek
kitoltetését tartalmazo kérligmatikus iizenet volt. Azok, akik megtérnek, (hisznek) és
megkeresztelkednek blinbocsanatot nyernek és megkapjak a Szentlélek ajandékat; ami altal
egy Uj kozosség részévé valnak.**> Az apostolok Jézust prédikalva Isten kiralyi uralmat
hirdett¢k (lasd példaul Fiilop samdriai igehirdetését az ApCsel 8,4.12. alapjan), aminek
Osszefiiggdségét mind az Apostolok cselekedeteiben, mind az ujszovetségi levelekben
megtalalhatjuk. Isten orszaga az apostoli kériigmaban is elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolodik
mind Jézussal (féképp szenvedését, halalat és feltdmadédsat hangsulyozzdk), mind a
Szentlélekkel. Charles H. Dodd kiemelte, hogy Péter igehirdetésében (ApCsel 2,14-39; 3,12-
id6 beteljesedését az Ur szavaiban, tetteiben; halalaban és feltimadésaban, valamint a
Szentlélek kiaradasaban megvalosult, mégis eszkatologikus kiteljesedést anticipal6 tizenetében
hirdette.**® Az apostoli kériigmaban nyomatékositva jelenik meg Jézus mint Krisztus és kiraly,

, e, s ;o .7 , ror 24
ezzel utalva Isten orszaga kifejezésének hianyaban, ennek valosagara.”*’

2 HUNTER, A. M.: Introducing New Testament Theology (1957), 64: ,,In the Synoptic Gospels the Kingdom of

God forms the central theme. In Acts the apostles preach now Christ, now the Kingdom (cf. Acts 8.5,12).”

*** BRUCE, F. F.: The Kingdom of God: A Biblical Survey (1943), 267-ik oldalon ezt irja: “According to the
apostles’ teaching, Christians have already been transferred from the dominion of darkness into the Kingdom of
Christ (Col. i. 13) and receive “a Kingdom that cannot be shaken” (Heb. xii. 28); yet they are heirs of a future
Kingdom (Jas. ii. 5 etc.), for which they work together (Col. iv. 11), and their present suffering for it makes them
worthy of it when it comes (2 Thess. i. 5; cf. Rom. viii. 17; 2 Tim. ii. 12).”

3 SToTT, J. R. W.: Az apostolok cselekedetei — A Lélek, az egyhaz és a vilag (2022), 83.

¢ Dopp, CH. H.: The Apostolic Preaching and its Developments — Three Lectures (1937), Willett,
Clark&Company, Chicago-New York, 25-30.

47 Y ARBROUGH, R. W.: The Kingdom of God in the New Testament (2012), In: MORGAN-PETERSON (ed.): The
Kingdom of God, Crossway, 89.
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Péter, Janos, Istvan, Fiilop mellett Pal és Barnabas is hirdették Krisztust ¢s az Isten
orszagat (ApCsel 14,22; 17,7; 19,8), illetve a Szentlélek altal végzett jelek, csodék,
gyogyulasok kovetkeztében erdsitették ennek jelenvalosagat (tobbek kozott: ApCsel 3,1-8;
4,30; 6,8; 8,13; 9,36-41; 14,8-10; 19,11-12). Isten kirdlyi uralmanak elkdzelitett hatdsa
konfrontacidt jelentett minden hatalmi berendezkedés, igy a vallas (ApCsel 4,1-12; 6,9-15;
23,1-9) ¢és a politika (ApCsel 12,1-5; 16,20-24) képviseldi szamadra, ezért jelenlétét nem volt
elegendd csak szavakban kinyilvanitani, hanem csodatevé erdkkel kellett bizonyitani (1Kor
4,20).** Isten orsziga apostoli kihirdetésének részeként a Szentlélek altal Jézusért
megigazitott, ujjateremtett kozosség is hangsulyos szerepet kap, megkiilonboztetve azoktol,
akik igazsagtalanok (1Kor 6,9), akik a test cselekedeteit kovetik (Gal 5,19-21), akik
tisztatalanok (Ef 5,5), ,test és vér” romlanddsédga miatt, nem o6roklik a romolhatatlansagot
(1Kor 15,50). Jézus tanitvadnyainak a szolgéalatdt a Szentlélek kitdltetésétdl kezdve életiik
végéig az Isten kirdlysaganak hirdetése, megjelenitése €s eljovendd kiteljesedése keretezte, ami

az Apostolok cselekedeteinek konyvét is sszefogta (ApCsel 1,3; 28,31).

2.4.3 Jovevénylét a szétszoratasban

A tanitvanyok szolgalata nem csak Isten kirdlyi uralmanak hirdetése, elérkezett jelei és
csodai mentén azonosithaté Jézus Krisztus kiildetésével, hanem iildoztetésiik, elutasitasuk,
szenvedésiik €s halaluk altal is (Mt 10,24; Jn 15,20-21). A Szentlélektdl sziiletettek (Jn 3,6-8),
akércsak Jézus, ,,nem e vilagbol valok” (Jn 15,19), idegenek, ahogyan mesteriik, akinek élete,
kiildetése valaszt ad a vilag Istent6] torténé elidegenedésére.”*

A korai jeruzsalemi gyiilekezetet ért ildoztetés a Krisztust kovetdk szétszoratasahoz,
jovevényléthez vezetett (ApCsel 8,1), amely azonban Dietrich Bonhoeffer értelmezésében
szorosan Osszefiigg Isten orszagaval,”’ és az Urtol kapott kiildetésiik betdltésével (Mt 28,18-

20; Mk 16,15-18; Lk 24,45-48; ApCsel 1,7-8). A Jézus altal elhivott, és Szentlelkén keresztiil

28 MILLER, D. R.: The Kingdom and the Power: The Kingdom of God: A Pentecostal Interpretation (2013), AIA
Publications, 82.

%9 BATIZAN A.: Diaszporakoncepciok a kortars misszioi teologiakban (2015), In: Reformatus Szemle, 108 évf. 5.
sz., 512.

230 BONHOEFFER, Dietrich., Nicolaisen, C. & Scharffenorth, E., Band 12 Berlin 1931-1932 (1997), Giitersloh:
Gitersloher Verlagshaus, https://doi.org/10.14315/9783641130503, letdltve, 2023. dec. 10., 264-265, ahol ezt
irta: ,,Wir sind Hinterweltler oder wir sind Sakularisten; das heifit aber, wir glauben nicht mehr an Gottes Reich.
Wir sind der Erde feind, weil wir besser sein wollen als sie, oder wir sind Gott feind, weil er uns die Erde, unsere
Mutter, raubt. Wir fliichten vor der Gewalt der Erde, oder wir stemmen uns starr und unbeweglich fest auf sie.
Aber wir sind nicht die Wanderer, die die Erde lieben, die sie trigt, die sie aber eigentlich nur darum recht lieben,
weil sie auf ihr dem fremden Land entgegengehen, das sie iiber alles lieben; - sie wiirden ja sonst nicht wandern.
An das Reich Gottes glauben kann nur, wer so wandert, wer die Erde und Gott in einem liebt.”
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ujja teremtett kozosség tagjai nem Isten itéleteként élték meg a diaszpdra létet, hanem a
kiildetésiik szerves részeként, akik szavaikkal és tetteikkel a megbékélés iizenetét
kozvetitették.”' Péter apostol a megvaltottak kozosségét egyrészt idegenként, jovevényekként,
masrészt kirdlyi papsagként szolitotta meg levelében (1Pét 1,1; 2,9-11), akik kisebbségi
kozosségként a varos békességét kell keressék. Ez a tobbszorosen Osszetett kép szoros
kapcsolatban all az 6szdvetségi hagyomannyal, ami a papi szolgalat 1ényegére és a shalom
fontossagara, aminek teljességét csak Isten orszadganak kiteljesedésekor tapasztalunk meg,

egyarant felhivja a figyelmet.*>>

Paradox mddon a jovevénység akkor van dsszhangban Isten
kiralyi uralmaval, ha a peregrinus ,,egyben szereti a foldet és Istent”, dialektikus fesziiltségét
krisztusi modon megjeleniti.”>® Ez azért elengedhetetleniil fontos, mivel az Isten kegyelme altal
€16 reménységre Ujjasziiletett személy (1Pét 1,3) ugyanugy tapasztalja az tidvoziiltek seregébe
fogadast, mint a tarsadalom életvitelétol, értékeitdl, intézményeitdl torténd eltavolodast is.>*
Az 1ijjasziiletés sziikségszerii tavolsagot eredményez az 0s6ktdl 6rokolt és esetenként a kultura
altal kozvetitett régi életvezetéstdl (1Pét 1,18), amit Isten ismeretének a hianya és megrontott
kivansagok jellemeztek (1Pét 1,14); mig az ¢l6 reménység eltavolit jelen vilagunk
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atmenetiségétol, milandosagatol, amelyben minden emberi eréfeszitést lezar a halal.

Az igy
1étrejott tavolsag nem lehet ok a megvaltottak kdzossége szamara az elszigetelddésre, mivel
igy Isten kirdlyi uralmanak megjelenitését hiusitandk meg, teljes befele forduldsukkal
kiildetésiikben vallananak kudarcot. Stefan Paas alapjan, az egyhaznak nem valami ellenében
kell meghataroznia identitasat, hanem az Isten igéje iranti elkotelezettségében, mint akik azon
munkalkodnak, hogy kapcsolatok helyreédlljanak, valamint az Istent dicsérék kozosségébe

hivjak az embereket.>>®

Miroslav Volf, az Istenbe mint a vilagmindenség teremtdjébe és
megvaltojaba vetett reménységrol allitotta, hogy az nem ismer korlatokat, és ahelyett, hogy

elszigetelddéshez vezetne a misszio eldfeltétele, amely mégis a tavolsag létfontossagu

Blpaas, S.: Pilgrims and Priests. Christian Mission in a Post-Christian Society (2019), SCM Press, London, 378,

ahol ezt irja: ,,Throughout the history of salvation God is working at the restoration of humanity; he is building a
kingdom of love and justice. The coming of Jesus Christ to this world was the core event in this work: "In Christ
God was reconciling the world to himself” (2Cor 5.19). Salvation takes place when people are incorporated in
Christ, that is, in his body. Christ is the true human, who embodies what a restored community is about. If we
accept this, we can also see that God’s mission to his world is ecclesiological in shape.”

B2 PAns, S.: Pilgrims and Priests. Christian Mission in a Post-Christian Society (2019), 400.

233 BONHOEFFER, Dietrich., Nicolaisen, C. & Scharffenorth, E., Band 12 Berlin 1931-1932 (1997), 265; tovabba:
LOCHMAN, J. M.: Church and World in the Light of the Kingdom of God (1986), 58-59.

234 VOLF, M.: Soft Difference, Theological Reflections on the Relation Between Church and Culture in 1 Peter
(1994), In: Ex Auditu, 10., 17-18.,

> Uo.: ahol ezt irja: ,,In more abstract theological terms, the new birth into the living hope frees people from the
meaninglessness of sin and hopelessness of death.”

230 pAas, S.: Pilgrims and Priests. Christian Mission in a Post-Christian Society (2019), 400.
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kiilonboz6ségének jelét viseli magan.’ Az egyhaz Isten kiralyi uralmat a vilagtol valo
tavolsagtartdsdban, de mégsem a tdle torténd elszigeteltségben jeleniti meg, mikdzben a
Szentirds alapjan kizarolagos megvaltast hirdet (ApCsel 4,12) minden nép javara. A
szlikségben levOk irdnti nyitottsagaval az egyhaz Isten orszaga jelenvalosagat erdsiti, mikdzben
tavolsagtartdsa utalas lehet ennek eszkatologikus kiteljesedésére.”® Misszidjukban az elsd
keresztyének szeretetteljes és jotékony viszonyulasukkal nem utdpisztikus szemléletet
kozvetitettek, hanem kovették Jézust az Isten orszdga megnyilvanuldsainak kijelentésében. ,,A
keresztények nem hivattak tobbre, mint jeleket allitani; &m nem hivattak ennél kevesebbre

sem 95259

2.4.4 A ,mar igen, de még nem” fesziiltségében

A legtobb kortars teologus Jézus szolgalatanak Isten kiralysagéaval kapcsolatos ,,mar
igen, de még nem” kozotti fesziiltségét, személyének Iényegéhez koti. Isten orszaga
valésaganak ebben a jelenben fel nem oldhatd, teremtd fesziiltségben van aktualitdsa a
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mindenkori misszid szamara.

Kiildetésiinket a mar elkozelitett, de még kiteljesedésre vard
Isten kiralyi uralmanak Jézus masodik eljoveteléig terjedd iddszakaban, paruzia varasban kell
betdlteniink. Oscar Cullmann hatarozottan fejtegette: ,,Jézus kozeli varakozasa is abban a
pozitiv idvtorténeti meggy6zddésben gyokerezik, hogy a dontd jelentdségli lidvtorténeti
esemény mar bekovetkezett, és a 'mar’ és a ‘'még nem’ ’fesziiltsége’ ebbdl adodik, vagyis ez a
meggy6zddés nem késdbb, az dsgyiilekezetnek a kdzeli varakozas beteljesiilésének elmaradasa

261 B77¢l cafolta Hans Conzelmann felvetését, miszerint

miatt érzett csalodottsagabal sziiletett.
Lukacs koncepcidjaban a Szentlélek kidraddsa nem az eszkaton kezdete, hanem egy hosszabb
iddszak, az egyhaz korszakanak kiindulopontja; és maga a Szentlélek ,,mar nem a végidok
ajandéka, hanem a végleges megvaltds birtoklasanak ideiglenes helyettesitéje”.> Az ige

megtestesiilésében beteljesedett id6 Jézus feltdimadasa €s a Szentlélek kitoltetése altal a végidot

257 VOLF, M.: Soft Difference, Theological Reflections on the Relation Between Church and Culture in 1 Peter

(1994), 24.
% Lasd még: CULLMANN, O.: Krisztus és az id6, Az Gskeresztény idS- és torténelemszemlélet (2000),
Hermeneutikai Kutatokdzpont, Budapest, 137, ahol ezt irja: ,,Nem az ’ideat’ és ’odaat’, de nem is az ’idd és

orokkévalosag’ dialektikdja a fontos, hanem a jelen és a jovo dialektikus fesziiltsége.”
259 is

260 Y

1 CULLMANN, O.: Krisztus és az id6, Az éskeresztény id6- és torténelemszemlélet (2000), 233.

22 CONZELMANN, H.: Die Mitte der Zeit, Studien zur Theologie des Lukas (1977), I. C. B. Mohr (Paul Siebeck),
Tiibingen, 87, ahol a Szentlélekrdl irja: ,, ... er ermdglicht die Existenz der Glaubigen in der fortdauernden Welt,
in der Verfolgung; er schenkt die Kraft zur Mission und zum Durchhalten.” CONZELMANN allaspontjat David
BOSCH is elveti, amikor arrdl ir, hogy: ,,Lukéacs megérzi a fesziiltséget az eszkatologia €s a torténelem kozott ...”

crer
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hozta el a torténelmi korba, ami ugyanakkor vérja a kozmikus megujulas és teljes megvaltas
valdsaganak kiteljesedését.*® Cullmann erre a koztes idére végidéként tekintett, de nem
végeélként, ezért az egyhdz a ,,mar megvivott dontd harc és gydzelem napja” kozotti 1d6

fesziiltségében éli meg kiildetését.”

Noha nem tudjuk megnyugtaté modon feloldani a ,,mar
igen, de még nem” fesziiltségét, az id6 jelentdsége az egyhdz Isten orszaga igehirdetésében, a
Jézusrol sz6l6  Oromhir iizenetének 4tadasaban  kell megnyilvanuljon, Krisztus
mennybemenetele és partzidja kozott.”* Jézus visszajovetelének helyes megértésében nem a
hamis szamitgatdsok, a jozansagtol mentes kijelentések (2Thessz 2,1-12) segitenek, hanem a
misszidi elkotelezddésiink, ami az utolsé idében olyan kegyelmi id6t lat, amit Isten
hosszutlirése  ajandékoz  blinbanat  tartdsdra, megbékélésre, kiralyi  uralmanak
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megtapasztaldsara és reménységre.

2.5 Isten orszaganak kiteljesedésére varva

Jézus éltal, Isten jovdje tort be a jeleniinkbe azért, hogy Krisztus feltimadasanak
centrumatol kiindulva az egytdl progressziv modon kiterjedjen a sokakig, mikdzben a sokak
mégis az egyrdl tanuskodnak a Szentlélek segitségével. A végidé mégsem az egyhaz
triumfalista szemléletét erdsiti, mivel erre az idOszakra a megndvekedett biin, elnyomas,
aposztazia €s zlrzavar (Mt 24,12; 1Tim 4,1-3; 2Tim 3,1-9; Jud 1,17-19) egyarant jellemzd.
Mindezek azonban nem vezethetnek egy eszkatologikus reménységbe rekedt izolacidhoz,
aminek aszkézisben kell kifejezOdnie; hanem a Krisztusban beteljesedett reménység
bizonyossagaval a teljes életet érint6 tantiskodasban sziikséges megnyilvanulnia.*®’

A ,,mar igen, de még nem” fesziiltsége kihatdssal van az erkélcsre is, mert mindaz,

aminek a keresztyén életlinkben meg kell mutatkoznia, arra alapoz, ami mar elvégeztetett, és

igy az elvalaszthatatlan része a bizonysagtételiinknek.”*® Mikozben arra varunk, hogy Isten

263 BARTHOLOMEW, C. C.-GOHEEN, M. W.: A nagy torténet — Hogyan talaljuk meg a kiildetésiinket a Biblia

elbeszélésében? (2018), 185.

6% CULLMANN, O.: Krisztus és az id6, Az éskeresztény id6- és torténelemszemlélet (2000), 137. Nagyon talalonak
tartjuk azt, ahogyan Karl LOWITH ezt a fesziiltséget megfogalmazza: ,,A keresztények szamara az idvtorténet e
valasztovonala nem csupén fiturum, hanem perfectum praesens az Ur mér bekovetkezett eljovetele.” In: LOWITH,
K.: Vilagtorténelem és tidvtorténet, A torténelemfilozofia teologiai gydkerei (1996), Atlantisz, Budapest, 235.
293 CULLMANN, O.: Krisztus és az id6, Az 6skeresztény id6- és torténelemszemlélet (2000), 148.

20 CULLMANN, O.: Krisztus és az id6, Az 6skeresztény id6- és torténelemszemlélet (2000), 157.

7 WRIGHT, N. T.: Surprised by Hope: Rethinking Heaven, the Resurrection, and the Mission of the Church
(2008), HarperOne, 215; lasd még: CULLMANN, O.: Krisztus ¢és az id6, Az Oskeresztény id6- és
torténelemszemlélet (2000), 111. 149. 199; tovabba: KEENER, C. S.: The IVP Bible Background Commentary —
New Testament (2™ Edition) (2014), IVP Academic, 620.

2% CULLMANN, O.: Krisztus és az id6, Az dskeresztény idé- és torténelemszemlélet (2000), 209, ahol ezt olvassuk:
,»Az imperativusz az indikativuszban gyokerezik. Szentek vagyunk, s ez azt jelenti, hogy szentekké kell lenniink...
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orszaganak jelenvalosaga kiteljesedjen, részlegessége teljessé valjon; azalatt a tanitvanyokra
bizott kiildetést végezziik: mint Istennel megbékiiltek a megbékélés tizenetét hirdetjiik (2Kor
5,16-21); mint, akik Krisztusért megizleltiik ,,az eljovendo vilag erdit” (Zsid 6,5b) a Szentlélek
altal, reménységgel tekintliink az 0jjateremtés kozmikus manifesztalodasara (2Pét 3,13; Jel

21,1), amelyben igazsag van, mivelhogy a ,.kirdlyi uralom a mi Urunké” (Jel 11,15).

Az imperativusznak és az indikativusznak ez a latszolag ellentmondasos egyiivé kapcsolasa nem egyéb, mint
tidvtorténeti helyzetiink jelenlegi komplexitasanak tiikkrozédése az etikaban.”
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III. Isten orszaga fogalmanak teologiai attekintése

Louis Berkhof 1951-ben megjelent The Kingdom of God, The Development of the Idea
of the Kingdom, Especially Since the Eighteenth Century, cimli tanulmanykoétetében Isten
orszaganak koncepciojat kora teologiai szakirodalmanak egyik kedvelt kutatasi fogalmaként
irta le, ami a biblika — és rendszeres teoldgidban, valamint a keresztyén etikaban fontos helyet
foglal el, esetenként meghatarozo befolyast gyakorolva ezekre,**” ami ugyanakkor a jelenvald
misszidi szemléletre, az eszkatologikus reménység beteljesedésének lehetséges idérendjére
egyarant hatassal van. Berkhof kotetének kiadasa ota eltelt évtizedek is azt a tényt erdsitették,
miszerint mindazok, akik Isten kirdlysdganak kérdéskorét tanulmanyozzak, ennek
egyszerlisége helyett sokoldalu Osszetettségét fedezhetik fel. Ennek valtozatos korrelacioi
heterogén hangsulyokat eredményeznek, melyek nagyszamu és kiilonboz6é teologiai
megkozelitései, a konkrét gyakorlati megnyilvanuldsaikban is eltérést mutatnak, ezért jelen
értekezésliinkben nem vallalkozhatunk ezen nézetek részletes elemzésére, hatasuk sokrétii és
komplex kovetkezményeinek feltarasara. Dolgozatunk megértése szempontjabol azonban
szlikségesnek tartjuk, hogy fejezetiink targykorében, amelyben Isten orszaga fogalmanak
teologiai 0sszegzésére toreksziink, kelld betekintést nyujtsunk, anndl is inkabb, mivel Isten
kiralyi uralméanak teologiai kutatasa aligha veszitett jelentdségébdl, a gyakran idézett Johannes
Weiss altal irt és 1892-ben publikalt Die Predigt Jesu vom Reich Gottes kiadasa ota. Kdnyve
nemcsak a torténelmi Jézus kutatdsban toltott be vizvalasztd szerepet, de az Isten kirdlyi
uralmaval kapcsolatos modern teologiai kutatds nélkiilozhetetlen hivatkozasava valt, ami
alapjat képezte kiilonféle dogmatikai nézeteknek ¢és mozgalmaknak.””® Weiss arra
figyelmeztetett, hogy a bibliai kifejezések hasznalata sordan meg kell Orizni, azok eredeti,
torténelmi karakterét, kiilonben wj és aktualis nézépontok alapjan ujraértelmezziik azokat.””'

Ez a hermeneutikai alapelv annak a hittételnek a megfogalmazéasara vezette, miszerint Jézus

2% BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the

Eighteen Century (1951), WM. B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, Michigan, 9.

*"NICHOLS, S. J.: The Kingdom in Historical and Contemporary Perspectives (2012), In: Morgan-Peterson (ed.):
The Kingdom of God, Crossway, 28.

"1 WEIsS, J.: Die Predigt Jesu vom Reich Gottes (1892), Géttingen, Vandenhoeck&Ruprecht’s Verlag, 7, ahol
ezt olvassuk: ,.Ist doch jede Dogmatik, welche biblische Begriffe verwendet, in der mehr oder weniger deutlich
empfundenen Gefahr, diesen Gedanken ihr urspriingliches geschichtliches Geprdge abzustreifen, indem sie
dieselben umdeutend oder umformend zu neuen Zwecken unter neuen Gesichtspunkten verwendet.” Tovabba:
GOPPELT, L.: Theologie des Neuen Testament (1981), 102: ,,Als der Neukantianismus durch den Historismus
abgelost wurde, entwarf daher Johannes Weifl 1892 (Namdr. 1964) in seiner bahnbremenden Smrift "Die Predigt
Jesu vom Reim Gottes' eine schroff entgegengesetzte Konzeption: Jesu Auffassung darf nicht aus der Philosophie
der Neuzeit erklirt werden; sie mul} vielmehr aus der Denkkontinuitét mit seiner Umwelt abgeleitet werden.”
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Isten orszagaval kapcsolatban kora judaizmusanak apokaliptikus szemléletét vette at.>’
Ahogyan azt értekezésilink Gjszovetségi vizsgalatanal kifejtettiik, Jézus igehirdetésében Isten
kirdlysaga egyszerre jelenvald ¢és Kkiteljesedésre vard valdsdg, aminek fesziiltsége az
eszkatologikus tavlatban oldodik fel. Johannes Weiss Isten kiralysadgarol irt tanulmanya nem a
koncepcid maradéktalan megvalaszolasat, lezardsat eredményezte, hanem a jézusi igehirdetés
alaplizenetének mélyenszantd bibliai — és teologiai kutatisat, tartalmas polemizalast, amit
korantsem tekinthetiink befejezettnek.*”

Holott el kell ismerniink azt, hogy a 18-ik szazadtol Isten orszaga Osszefliggésében
megjelend tanitds, olyannyira mérvadova valt az egyhdazban, hogy Clutton-Brock igy
fogalmazott: ,,A Kirdlysagrol szol6 dogménak az egyhaz és minden egyes tagjanak fo
hittételének kellene lennie.””’*; mégsem szabad megfeledkezniink arrol, hogy az egyhéz
torténelme soran Isten kiralyi uralmanak a kérdése kiilonb6zé hangsullyal, értelmezési
lehetéségekkel mégis jelen volt a keresztyén teologidban. Altalanos érvénnyel
megallapithatjuk, hogy sem a multbeli Isten orszaga képzeteket, sem a kutatas jelenlegi allasat
nem tudjuk teljes mértékben elvonatkoztatni a tarsadalmunkat befolyasold valtozo ideologiai
meggy06zddésektdl. Erre vonatkozoéan Louis Berkhof a kdvetkezoket allitotta: ,, ... az Isten
kiralysagédnak eszméje minden olyan gondolatrendszerhez idomul és alkalmazkodik, amibe
bevezetik.”*”® A kiilonféle eszmerendszerek hatisa olyan nézetek kialakuldsahoz vezetett,
amelyek Isten orszaga jelenvalo realitasat: (1) az egyhazban lattdk materializalodni, mivel azt
a keresztyénség kozosségi €életének €16 megtestesiilésének €s legfobb kifejezdjének tekintették;
vagy (2) a keresztyén allammal azonositottak; avagy (3) a tokéletes tarsadalmi renddel, a béke
és boldogsag ezeréves kiralysagaval, illetve valamiféle szocialista utopiaval identifikaltak.*"®
Az Isten orszaga kutatasnak napjainkig tapasztalhato fokozott érdeklddése nem eredményezett

teljes konszenzust a teologusok kozott Isten kirdlyi uralméanak eredetérdl, jellegérdl,

fejlodésérol és végso kiteljesedésérdl. Ellenkezdleg, ma a véleménykiilonbségek sokfélesége

2 1. m., 102.

7 PERRIN, N.: Jesus and the Language of the Kingdom (1976), 33.

" BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the
Eighteen Century (1951), 10; lasd még: CLUTTON-BROCK, A.: What is the Kingdom of Heaven? (Fourth Edition)
(1919), Methuen&CO. LTD, London, 126.

7> BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the
Eighteen Century (1951), 11.

7 BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the
Eighteen Century (1951), 11: ,,We learn that it is simply the reign of God on human life and human affairs, but
also that is a community that recognises the will of God as the law of its life; that is purely an ideal, hovering far
above the actual life of the world, but also that it is a present reality with some concrete embodiment; that it is
identical with the church or with the christian state, but also that it is simply the perfect social order, the utopia of
the socialist, or the millennial kingdom of peace and happiness.”
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nagyobb, mint a tizennyolcadik szdzad vége eldtt barmikor, és Isten orszdga fogalmanak sok
aspektusa még mindig heves vita targyat képezi; ugyanakkor annak elfogadasa, miszerint Isten
kiralyi uralma bizonyos értelemben egyszerre jelenval6 és eljovendd, a kutatok egyre szélesebb
korében talal helyeslésre.””’

Dolgozatunk célja nem a kutatott téma koriil fennalld teoldgiai disputa eldontése®”®,
mint inkabb az egyhdz torténelme®” soran megjelent fébb nézetek attekintése, kiilonds
tekintettel a nem apokaliptikus és apokaliptikus megkozelitések kozott fennalld fesziiltségre,
illetve ezek empirikus kovetkezményeire, kihatisaira. Mindezen szemléletek -erdteljes
befolyassal birtak, birnak az evangéliumi iizenet bizonyos elemeinek nyomatékositasara®*’,
valamint a misszioi szemléletre és gyakorlatra egyarant. Olyan latszolag egyszerti kérdésekre
igyeksziink relevans, de olykor egymastdl eltérd teoldgiai valaszokat ismertetni, mint amiknek
egy részét a biblikus kutatdsunkban is fejtegettiink: Isten orszaga jelenvald vagy eljovendo;
szellemi-lelki bels6 valosag vagy apokaliptikus modon nyilvanul meg; ez Isten jelenlegi uralma
az emberek szivében, vagy Krisztus jovébeli uralma a f61don; lehetséges egy idében mindkettd;
amennyiben az Isten kirdlysaga jovoébeli, milyen értelemben lehet jelenlegi szellemi valosag;
jelenvalésaga milyen kapcsolatban van a kulturankkal?”®' Ertekezésiink teologiai alapozasa a
maga korlatoltsdgaval (jelen kutatasunk keretei nem teszik lehetdvé azt, hogy Isten kiralyi
uralmanak részletes és atfogd teologiai ismertetését biztositsuk) is hianyos lenne Isten
orszaganak a magyar reformatus teologiai gondolkodasban, ugyanakkor a piinkosdi

szemléletben megjelend felvazolasa nélkiil. A jellegzetes véleményeltérések differenciat

*""Uo.; tovabba lasd még: LADD, G. E.: The Presence of the Future, The Eschatology of Biblical Realism (Revised

Edition) (2002), William B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, Michigan, 3, ahol ezt olvassuk:
»There is a growing consensus in New Testament scholarship that the Kingdom of God is in some sense both
present and future.”

™ Nem gondolnank, hogy Isten orszaga fogalma koriil kialakult teologiai vitat érdemlegesen fel tudjuk oldani,
(1) egyrészt, azért mert, a legtobb kortars teologussal egyetértve Jézus szolgalatanak Isten kiralysagaval
kapcsolatos ,,mar igen, de még nem” kozotti fesziiltségét, személyének 1ényegével 6sszefiiggd kovetkezménynek
kiralyi uralmanak kiilonb6z6 hangsulyai a fogalom sokoldalisaga a megértés szélesebb spektrumat, ugyanakkor
a parbeszéd lehetdségét nyitja meg szamunkra.

7 A korai keresztyénségt6l a reformacion és felvilagosodason at a 20-ik szdzadig igyeksziink ismertetni az Isten
orszagaval kapcsolatos fobb teologiai felfogasokat. Mivel azonban a modernitas koraban jelent meg a kutatasi
témankkal kapcsolatos legtobb szakirodalom, ezért értelemszeriien ezen szemléletekrdl, napjainkba érezhetd
hatasukrol dolgozatunkban bévebben irunk.

0 Ilyen példaul a Walter RAUSCHENBUSCH nevével fémjelzett szocialis evangélium (social gospel), amely tobbek
kozott Jirgen MOLTMANNTa, de a perui Gustavo GUTIERREZRE is hatassal volt. Ez utobbi a felszabaditas teologia
egyik legmarkansabb képviselje. Lasd még: MCKNIGHT, S.: Kingdom Conspiracy — Returning to the Radical
Mission of the Local Church (2014),151-157.

1 1 ADD, G. E.: Crucial Questions About the Kingdom of God (1952), WM. B. Eerdmans Publishing Company,
Grand Rapids, Michigan, 21; tovabba: MCKNIGHT, S.: Kingdom Conspiracy — Returning to the Radical Mission
of the Local Church (2014), 146.
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okozhatnak ugyan, de ko6zds elhivasunk betdltése érdekében nem kellene distancidhoz

vezessenek, hanem épitd dialogizalashoz.

1. Isten orszaga fogalmanak teoldgiai attekintése a reformacioig

Amikor Isten orszaga fogalma teoldgiai jelentésének kérdését tanulmanyozzuk, a
keresztyén dogmatorténet kezdetektdl tartd idészakanak elképzeléseit az O- és Ujszovetség
kutatasi eredményeinek ismeretében kell felvazolnunk; annak érdekében, hogy a kiilonb6z6
kortars értelmezések hatterét megértsiik, ¢s ezaltal sajat kdvetkeztetéseink megalapozottsagat
is pontosabban értékelhessiik. Ahogy mar korabban utaltunk ra, dolgozatunk keretei nem teszik
lehetvé azt, hogy errdl a témardl részletekbe menden beszamoljunk, igy csak azokat az Isten
kiralyi uralmaval kapcsolatos teologiai értelmezéseket vazoljuk, amelyek a legnagyobb hatést
gyakoroltak ¢és gyakoroljak a keresztyén gondolkodasban; valamint azokat, amelyek
dolgozatunk pilinkdsdi teoldgiai vizsgélata tekintetében fontossaggal bir. A soron kovetkezd
attekintés az Isten orszaga tovabbi teologiai tanulményozasanak sziikségességét is felveti.**”

Isten kiradlyi uralma a keresztyénség elsd szdzadaiban a keresztyén reménység
megtestesiiléseként egy olyan eszkatologikus valdsagot jelentett, ami a zsido apokaliptikus

irodalomban ugyancsak megjelend millenarizmussal (chiliazmus) is 6sszefiiggésben allt.**?

4 ahol a szerzd a

Err6l a korrelaciorol olvashatunk tobbek kozott a Barnabéls-levélben,28
teremtés hat napjat a vilagtorténelem hatezer évével hozza kapcsolatba, amit a krisztusi
szombat, valamint az ujjateremtés korszaka kovet; tovabba a Didakhé-ban: ,,Emlékezz¢él meg,
Uram, egyhdzadrél, hogy szabaditsd meg 6t minden gonosztél és tedd tokéletessé

szeretetedben, és gylijtsd 0ssze a négy szél iranyabol a megszenteltet orszagodba, amit neki

2 LADD, G. E.: Crucial Questions About the Kingdom of God (1952), 22.

¥ MAN, R.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes V, In: Theologische Realenzyklopddie (TRE), Band XV (1986),
Walter de Gruyter, Berlin-New York, 219. Ezt Archibald ROBERTSON az egyhaz kialakulasaval indokolja,
ahogyan a zsidd keresztyén tanitvanyi csoport kdrének szemlélete kihatott a pogany keresztyén gondolkodasra.
Lasd: ROBERTSON, A.: Regnum Dei, Eight Lectures ont he Kingdom of God in the History of Christian Thought
(1901), MacMillan Company/ Methuen&CO, New York/London, 121-122; tovabba: BERKHOF, L.: The Kingdom
of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the Eighteen Century (1951), 21; lasd
még: STANTON, V. H.: The Jewish and the Christian Messiah, A Study in the Earliest History of Christianity
(1886), T&T Clark, Edinburgh, 324. o., ahol ezt olvassuk: ,,That the Christian Millenarianism of the second
century had its roots in the connexions of the Church with Judaism is to be acknowledged.”

%% ROBERTSON, A.: Regnum Dei (1901), 125-126; tovabba: Barnabds levele, In: VANYO L. (szerk,): Apostoli
atyak (1988, 2-ik kiadas), Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 127-128, ahol ezt olvassuk: ,,Figyeljetek gyermekeim,
mit jelent az, hogy ’hat nap alatt bevégezte’. Annyit jelent, hogy az Ur hatezer év alatt mindent beteljesit. Egy nap
nala ezer esztendét jelent. ... A mindenség tehat, gyermekeim, hat nap alatt, azaz hatezer év alatt be fog teljesedni.
... Latjatok, hogyan beszél: nekem nem a mostani szombatjaitok kedvesek, hanem az, melyet alkottam, melyen
mindentd] megpihenve, a nyolcadik nap kezdetét hozom létre, azaz egy masik vilag kezdetét. Unnepeljiik ezért
o6rommel a nyolcadik napot, melyen Jézus is feltdmadt halottaibdl, és megjelent, és felment a mennyekbe.”
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készitettél!”*® Az egyhaz eszerint Isten jelenvalo és lathaté népe a foldon, de ezer éves
kiralysaga a jovoben Jézus Krisztus visszajovetele altal, mint a végsd tokéletességre valo

felkésziilés utolsd szakasza teljesedik ki.**

Hermasz, Isten jovOben kiteljesedd uralmat, az
ehhez sziikséges erkdlcsi magatartas hangstlyozasaval kapcsolta 0ssze, ami az Isten orszagaba
torténd bemenetel feltétele.”®” A korabeli keresztyén irodalom vizsgalata soran, arra a
kovetkeztetésre juthatunk, hogy az Origenész eldtt ¢lok tobbnyire Isten kirdlyi uralmanak

288 Archibald Robertson ezt valds

millenarista eszkatologikus szemléletét vallottak
eszkatologiaként (realistic eschatology) irta le, aminek alapvetd elemeit a kdvetkezd nézetek
egymasra éplilésével azonositotta: (1) a vilaghatalom kozelgd végsd ¢és rettenetes
szembehelyezkedése Krisztus egyhazaval; (2) Krisztus imminens visszatérése, hogy (3)
legy6zze a vildghatalmat és dicsOséges kirdlysagat megalapitsa a f6ldon, amit (4) az els6
feltamadasban részesiilt szentekkel oszt meg, mig végiil (5) az egyetemes feltdimadas és az
isteni itélet kovetkezik.”™® A fenti megkozelitéshez olyan valtozé és alarendelt gondolatok
kapcsolddnak, mint a kordbban mar emlitett teremtés napjaiba integralt torténelemfelosztas;
Krisztus kiradlysagdnak az Antikrisztusban megtestesiilt ellenségének kiléte; vagy Krisztus

eljovendd kiralyi uralmanak a helye, idétartama és kiterjedése.””

Isten orszaganak
eszkatologikus beteljesedését varva a montanizmus, 01j profétai mozgalma azzal a figyelemre
méltd jellegzetességgel egésziilt ki, miszerint a partizia kdzvetlen elézményét a Szentlélek
kiaradasaban, valamint a senyvedd profétai ajandék feléledésében latta; mikdzben idénként
arrogans, torvényeskedd ¢és dogmatikai szélsdségeivel egyiitt Isten kirdlyi uralméanak

jelenvalésagat alternativ kozosségként igyekezett bemutatni.™"

5 Didakhé, In: VANYO L. (szerk,): Apostoli atydk (1988, 2-ik kiadas), 52.

% L ADD, G. E.: Crucial Questions About the Kingdom of God (1952), 22-23; tovabba: FERGUSON, E.: Irenaeus
(2016), In: DAVIE-GRASS-HOLMES-MCDOWELL-NOBLE (ed.): New Dictionary of Theology, Historical and
Systematic (Second Edition), IVP Academic, 457.

287 FERGUSON, E.: The Kingdom of God in Early Patristic Literature (1987), In: Willis, W. (ed.): The Kingdom of
God in 20th-Century Interpretation, Hendrickson Publishers, Peabody, Massachusetts, 195; tovabba: Hermasz
Pasztora, In: VANYO L. (szerk,): Apostoli atyak (1988, 2-ik kiadas), 191: ,,Sziikséges az, hogy még ebben a
vilagban lefaragjak roluk haszontalan tetteiket, igy megfelel6kké valnak Isten orszagara, és sziikséges az is, hogy
bejussanak az Isten orszagéba, mert ezt az egyszerii nemzedéket megéldotta az Ur.”

288 Olyan jeles személyiségek, mint a hierapoliszi Papiasz, Jusztinosz vértanu, lyoni Ireneaus és Tertullianus, az
Isten orszaga eszkatologikus millenarista nézetét vallottak. Az egyetlen kivételt a masodik szazad el6tti
keresztyénségben az eretneknek nyilvanitott alogoszok jelentették, akik Philip SCHAFF megfogalmazasa szerint
jejune (meddd, unalmas, naiv) racionalistak voltak, akik tobbek kozott ellenezték a millenizmust (kiliazmus) is.
Léasd: SCHAFF, PH.: History of the Christian Church, Vol. II: Ante-Nicene Christianity. A.D. 100-325 (2002),
http://www.ccel.org/ccel/schaff/hce2.html, letdltve, 2024. jan. 25. Tovabba: Ladd, LADD, G. E.: Crucial Questions
About the Kingdom of God (1952), 23.

% ROBERTSON, A.: Regnum Dei (1901), 128-129.

201 m., 129.

*1 Noha koranak keresztyénsége eretneknek minGsitette a montanizmust, a legijabb kutatasok alapjan
ovatosabban kell fogalmaznunk. Ezzel természetesen nem kivanjuk felmenteni a szélsdséges megnyilvanulasaik,
valamint ezek kovetkezményei aldl. Lasd: ROBERTSON, A.: Regnum Dei (1901), 136. Tovabba hasznosnak
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Az Isten kirdlyi uralmarol kialakult korabeli viszonylagos nézetazonossag, Uj
aspektussal gazdagitotta az interpretacidos lehetdségeket Origenész  trichotomikus
értelemfelfogasa  altal, amelyben a pneumatikus Szentirds-értelmezési moddszer
alkalmazasaként az allegorizalast hasznalta, ezzel mintegy elutasitva az iras sok szakaszanak
természetszerli és literalis jelentését. Az exegetikai metddus altal, Origenész kizérta az
eszkatologikus jovében beteljesedd Isten orszaga lehetséges olvasatat >*> Noha maga Origenész
alig keriilt kozvetlen konfliktusba a millenarizmust vallokkal, de kiemelkedd tanitvanya,
alexandriai Dioniisziosz két konyvet is irt arszinoéi Neposz (Nepotész) ellen, aki a Biblia
szigoruan szo szerinti értelmezésének hiveként vallotta, hogy Krisztus ezer éves kiralysaga
fizikai formaban érkezik el.*”* David Bosch hatérozottan megjegyzi, hogy a gorog egyhazatyak
¢s a kappadodkiai atydk kozotti nézetkiilonbségek ellenére, az Istennel, emberrel és a vilaggal
kapcsolatos latasmodjuk hasonldsdgot mutatott, és ez alapjaiban eltér az elsé keresztyének
apokaliptikus-eszkatologiai szemléletétdl, aminek befolyésa a korszak misszioértelmezésére is
kihatassal volt.***

Origenész allegorizal6 bibliaértelmezése mellett, még egy jelentds tényezot figyelembe
kell venniink az Isten kiradlysag millenarista felfogasanak eltlinésében a korai keresztyén

gondolkodasbol a milanoi Ediktum, valamint a konstantinuszi keresztyén csaszarsag hatasat.””

1.1 A konstantinuszi kisértés

Robertson, a keresztyénség torténelmén beliill megjelend Isten orszagat alapvetden
harom interpretacios lehetdséggel a kovetkezOképp azonositotta: (1) Isten tokéletes mennyei
uralma az utolso itélet utan; (2) Krisztus lathatd uralkodasa a f61don mésodik visszajovetele €s

az utolso itélet kozott; (3) a lathatd egyhdzzal a f61don Krisztus elsd és masodik eljovetele

talaltuk: TREVETT, CH.: Montanism — Gender, Authority and the New Prophecy (2002), Cambridge University
Press, 9, ahol ezt olvassuk: ,,Kurt Aland was even more uncompromising about its Christian origins. In 'Der
Montanismus und die kleinasiatische Theologie' (a resume of his 'Bemerkungen') he declared that Montanism was
'eine Bewegung rein christlichen Charakters'. Scholars since have endorsed this view.”

*2 LADD, G. E.: Crucial Questions About the Kingdom of God (1952), 23-24. El kell ismerniink azt, hogy mér
Origenész el6tt is ismert volt a Szentiras exegézisében az allegorizalas, ugyanakkor nevéhez kotddik ennek a
modszernek az egyhazban hasznalt meghonositasa.

%3 ROBERTSON, A.: Regnum Dei (1901), 156; tovabba: VANYO L. (szerk.): Apostoli atydk (1988, 2-ik kiadas),
2Sgient Istvan Tarsulat, Budapest, 35-36.

elhomalyosuldsa mas vonatkozasokban is megmutatkozott. A torténeti gondolkodast mindinkabb kiszoritottak a
metafizikai kategoriak. Az emberek mar nem a ,,jelenvald vilag" és az ,.eljovendd vilag" megkiilonboztetésében
gondolkoztak, hanem az id6 és az orokkévalosag ,,vertikalis" viszonyaban. A hivek varakozasai immar nem
annyira erre a vilagra és Istennek a torténelembe vald belépésére iranyultak, mint inkabb a mennyorszagra; nem
elore tekintettek a jovobe, hanem folfelé az 6rokkévalosagra.”

3 ROBERTSON, A.: Regnum Dei (1901), 158.
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kozott.>°

Holott az els6 értelmezést tartjuk a leginkabb tartosnak, az egyhaz idonként Krisztus
lathato, foldi uralkodasa mibenlétének, megnyilvanulasanak biivoletében élt, és Isten kiralyi
uralmanak jelenvalosagat vagy magaban az egyhazban, vagy a keresztyén kiralysag, allam
1étrejottében tartotta kizardlagosan megvalosithatonak.

Az egyhaz, a konstantinuszi fordulat 6ta ki van téve annak a kisértésnek, hogy hatalmuk
egyesitésére biztassa az allamot annak érdekében, hogy megvaldsitsa, intézményesitse és
legalizalja azt, amit isteni célnak tekint. Ennek ideoldgiai megalapozasat Kaiszareai
Euszebiosz nevével hozzak osszefiiggésbe, aki a keresztyén birodalomrol €s a csaszarrol sz61o
elképzeléseit, Isten kirdlysagaval és a Logosszal korrelalta, Konstantinuszt, Isten foldi
helytartdjanak tekintette, akit messianisztikus jelleggel ruhazott fel.*” Norman H. Baynes,
Erwin R. Goodenough kutatdsi eredményeire alapozva megallapitotta, hogy Euszebiosz
tulajdonképpen a Sztobaiosz antologidjaban talalhatod, Diotogenész, Szthenidasz, Ekphantosz
nevével ellatott politikai filoz6fiai nézeteket olyan modon krisztianizélta, hogy az a birodalom,
ami néhany évvel korabban még {ildozte a keresztyéneket a mennyorszag pipunoig/miméziséve,

298

utanzasava alakult at.”° Euszebiosz a De laudibus Constantini és Vita Constantini cimi

irasaiban kritikatlanul hasznalja a hellenisztikus kiralysag ideologiat, amiben a Konstantinusz

Plutarkhosz, a torvény céljat az igazsag érvényre juttatdsaban latta beteljesedni, ahol a
torvény az uralkodé miive, az uralkodd pedig Isten képe, aki mindent elrendel. Az uralkodd
ezeknek az erényeknek a gyakorldsa altal lesz az allamban Istenhez hasonlova, akiben Isten
logosza van jelen, ami azt az elengedhetetlen isteni értelmet jelenti, ami altal a viladgban rendet
¢s harmoniat teremt. Euszebiosz, ezeket az elképzeléseket felhaszndlva jutott el arra a
kovetkeztetésre, miszerint az uralkodonak az isteni Logosz baratjaként, magat Istent kell

*% Ekphantosz szerint az isteni Logosz az igaz kiralyban testesiil meg, és igy az

utanoznia.
ember javara és megvaltasara iranyul6 hatalom forrasa, hogy mindaz, ami a bin altal elveszett,

helyreallitsa. Euszebiosz szdmara a Logosz, nem a kirdlyban testet 6ltott valdosdg, hanem

*1.m., 119.,

*7 MCKNIGHT, S.: Kingdom Conspiracy — Returning to the Radical Mission of the Local Church (2014), 136;
lasd még: KEARSLEY, R.: Eusebius of Caesarea (2016), In: DAVIE-GRASS-HOLMES-MCDOWELL-NOBLE (ed.):
New Dictionary of Theology, Historical and Systematic (Second Edition), IVP Academic, 308; tovabba: LANE,
T.: A keresztyén gondolkodas rovid torténete, Teologusok és eszméik az apostoli atyaktol napjainkig (2001),
Harmat-Kalvin, Budapest, 29.

% SARY P.: Az Okeresztény allamelmélet alapvonalai (2020), Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, Budapest, 18.
https://nkerepo.uni-
nke.hu/xmlui/bitstream/handle/123456789/16273/Az%200kereszteny%20allamelmelet%?20alapvonalai.pdf?seq
uence=1 letoltve, 2024. jan. 25. Lasd még: BAYNES, N. H.: Byzantine Studies and Other Essays (1974),
Greenwood Press, Publishers, Westport, Connecticut, 168-172.

% BAYNES, N. H.: Byzantine Studies and Other Essays (1974), 169-170.
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Konstantinusz az ¢ baratja, Isten Igéjének magyarazdja, az aki istenismeretre vezeti az
embereket.’” Szthenidasz ugy gondolta, hogy a kiralynak, azért kell bolcs embernek lennie,
mert Istenhez kell hasonlitania. Ennek az elképzelésnek Euszebiossznal is megtalaljuk a
parhuzamos valtozatat: ,,Ertelme, minden értelem nagy forrasabol szarmazik. Bolcs 6, j6sagos
¢s igazsagos, mert kozosségben van a tokéletes Bolcsességgel, Josaggal és Igazsaggal. Erényes,
mert a tokéletes erény mintajat koveti, hosies, mert a mennyei hatalomnak részese. Es méltan
viselheti a csdszari cimet, amely kiralyi erényekkel ¢kesitette fel lelkét a mennyei Kiralysag
mintajara.”*"' Diotogenész elképzelésében a kiraly, az emberek kozott é16 istenné alakul at, aki
Euszebiosznal Isten kormanyzojanak szerepét foglalj el; és mig a hellenista kiralyt a filozofia
Logosza tartotta fenn, addig a keresztyén uralkodot a keresztyén Logosz tamogatta. David
Bosch mindezekre reflektalva jegyezte meg: ,,Ami az dskereszténységben a csdszarkultusszal
szembeni bator hitvalldssal kezdddott — Jézus az Ur! (Kiiriosz Jészusz!) —, az egy olyan
kompromisszummal végzddott, amely szerint a csaszar az ,,idOben”, Krisztus pedig az
,Orokkévalosagban” uralkodik.”** Az Isten orsziga a birodalom immanenciajava valik, ahol
a ,,Krisztus orszaganak nem lesz vége” kijelentés, hamarosan az ezt erdsité egyhazi dogmaként
jelenik meg.*”

Nem gondoljuk azt, hogy Euszebiosz a jovore nézve teoldgiailag megalapozott politikai
elméletet szandékozott alkotni;*** sokkal inkabb a hellenista kirdlysag eszmény ideologiajat
igyekezett keresztyén kontextusba helyezni, amelynek azonban kozvetlen és maig tartd
kovetkezményeivel aligha szamolhatott. Konstantinusz uralkodédsaval ugyanis, meger6sodott
az a magatartas, miszerint a Gondviselésnek mar nem kellett a hit targyanak lennie, mert Isten
korményzasa a torténelemben empirikusan nyilvanvalova valt a vilag mindenkori keresztyén

uralkoddjanak személyében. gy, a millenizmus koncepcidja a tavoli vagy imminens jovo

helyett, a jelenben valosagga valt; és mig az egyhaz keleti részében Isten orszdganak

9 1 m., 168-172; tovabba: LANE, T.: A keresztyén gondolkodas rovid torténete, Teologusok és eszméik az

apostoli atyaktol napjainkig (2001), 29: ,,[Az Ige], a mindenség megtartdja kormanyozza az eget és a foldet és a
mennyek orszagat Atyja akarata szerint. Hasonlatosképpen az altala szeretett csaszarunk a foldi alattvalokat vezeti
az egysziilott Igéhez és megvaltohoz, és orszaga megfeleld alattvaldiva teszi Oket ... A mi csaszarunk, az ¢ baratja,
Isten Igéjének magyarazdjaként 1ép fol, és az egész emberi nemzetet akarja az istenismeretre vezetni. Az igazsag
és jamborsag torvényeit vildgosan meghirdeti mindenkinek és hatalmas szavaval kijelenti minden f6ldon
¢élének...”

1 Uo. Tovabba lasd még: SARY P.: Az okeresztény allamelmélet alapvonalai (2020).

92 BAYNES, N. H.: Byzantine Studies and Other Essays (1974), 172; tovabba: BoScH, D. J.: Paradigmavaltasok a
misszi6 teologidjaban (2005), 185-186.

39 MaN, R.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes V (1986), 220.

3% Emellett érvel ToDA, S.: On the So-Called ,Political Theology” of Eusebius of Caesarea (2009), In:
Hitotsubashi ~ Journal  of Arts and  Sciences, No. 50., 17-19.  https://hermes-ir.lib.hit-
u.ac.jp/hermes/ir/re/18056/HJart0500100130.pdf letdltve, 2024. jan. 29.
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eszkatologikus értelmezését a keresztyén allameszmény politikai teologidja valtotta fel, addig

az egyhaz nyugati felében erételjes ekkléziologiai iranyba sodrodott.’®

1.2 De civitate Dei

allegorikus bibliaértelmezési modszere, a konstantinuszi fordulat, ugyanakkor Augustinus a
De civitate Dei cimli munkajaban talalhato Isten orszdga koncepcidjanak hatésa is hozzajarult,
és évszazadokra meghatarozta az egyhaz gondolkodasat.*”

Robertson szerint Augustinus az egyhdz nyugati részében elterjedt Osszetett és
spiritualizalt millenarista 1atdsmodot 6rokolt, amit az erre valo reflektalasa soran szdndékosan
feladott.>”” Euszebiosz optimista varakozasatol eltéréen, Isten orszaganak valosigat nem a
keresztyén birodalommal azonositotta, mivel Isten varosat teljesen fiiggetlennek latta a rémai

allamtol, ami az angyalokat, minden id6k szentjeit egyarant magaba foglalja, és torténelmi

materializalodasat az egyhidzban megvalosulni sejteti.’”® Augustinus De civitate Dei

303 YODER, J. H.: The Priestly Kingdom, Social Ethics as Gospel (1984), University of Notre Dame Press, Notre

Dame, Indiana, 136-137. A szerzd tobbek kozott ezt irja: ,,Before Constantine, one knew as a fact of everyday
experience that there was a believing Christian community but one had to “take it on faith” that God was governing
history. After Constantine, one had to believe without seeing that there was a community of believers, within the
larger nominally Christian mass, but one knew for a fact that God was in control of history.” Ezt hivatott
megerdsiteni az, ahogyan Euszebiosz Konstantinusz hossz uralkodasat Krisztus 6rok uralmanak utanzasaként
latta, annak eredményeként, hogy ahogyan Krisztus legydzte a satant, a csaszar is legydzte ellenségeit. Lasd: SARY
P.: Az oOkeresztény allamelmélet alapvonalai (2020), 19; tovabba: ROBERTSON, A.: Regnum Dei (1901), 161.
Fontos megallapitanunk azt, hogy dolgozatunknak nem célja Konstantinusz személyének, meggy6z6déseinek az
értékelése, még az sem, hogy a nevéhez kotott valtozas pozitiv vagy negativ kdvetkezményeit elemezziik.
Mindezek (1) egyrészt nem képezik értekezésiink kozvetlen targyat, (2) masrészt egy ilyen vizsgalat
ellentmondasokkal teljes diskurzusa tobbszordsen meghaladja kutatdsunkat. Azt azonban, hatdrozottan allitjuk,
hogy Konstantinusz nevéhez a keresztyénség olyan valtozasat kotik, ami egy teljesen 0j korszakot vezetett be
(noha ezek a valtozdsok minden bizonnyal nem vele kezdddtek el).

3% L ADD, G. E.: Crucial Questions About the Kingdom of God (1952), 23-24; lasd még: BERKHOF, L.: The
Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the Eighteen Century (1951),
22; tovabba: HARNACK, A. VON: A kereszténység 1ényege (2000), Osiris Kiadd, Budapest, 150-151: ,,A harmadik
tényez0, amely ezt az egyhdzat meghatarozza, az imént targyalttal éppen ellentétes, s mégis vele parhuzamosan
jutott szerephez: Augustinusrdl és az augusztinizmusrol van sz6.”

%7 ROBERTSON, A.: Regnum Dei (1901), 169.

3% BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the
Eighteen Century (1951), 22; és SOMLYOI TOTH T.: Augustinus torténelemszemlélete (1980), In: MAKKAI L.
(f6szerk.): Vilagtorténet, MTA Torténettudomanyi Intézete, 96-97,
https://tti.abtk.hu/images/kiadvanyok/folyoiratok/vilagtortenet/vt-1980-3/somlyoi.pdf letdltve, 2024. jan. 30.
Euszebiusz szamara a keresztyén birodalom Isten orszaganak f6ldi megnyilvanulasat jelentette. A kozotte és
Augustinus kozott Isten orszagaval kapcsolatos eltérd latasmod a megvaltozott torténelmi, egyhazi kontextussal
is magyarazhat6. Az alapjan a tobblettapasztalat alapjan, amivel Augustinus rendelkezett nem tudta elfogadni azt,
hogy a Romai Birodalom az Isten kirdlysaganak utanzojava alakulhat. Lasd még: LANE, T.: A keresztyén
gondolkodas rovid torténete, Teologusok €s eszméik az apostoli atyaktol napjainkig (2001), 49; és LADD, G. E.:
Crucial Questions About the Kingdom of God (1952), 24.. David BOSCH hatéarozottan allitja, hogy Augustinus
nem azonositotta a lathaté egyhdzat az Isten orszagaval. In: BOSCH, D. J.: Paradigmavaltasok a misszio
teologiajaban (2005), 202; tovabba: SARY P.: Az dkeresztény allamelmélet alapvonalai (2020).
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terjedelmes miivének rovid értékelése, sziikségessé teszi a korabeli koriilmények vazlatos
ismeretét, miszerint Kr.u. 410-ben I. Alarich, nyugati got kiraly seregei bevették és kifosztottak
az ,,0rok varost”, Romat egy keresztyén csaszar uralkodésa alatt; és a donatista, pelagidnus
hitvitak fesziiltségei mellett, mind a keresztyének ,,miért nem védték meg az apostolfejedelmek
a varost” kérdése; mind a nem keresztyének ,,a katasztrofa az istenek bosszlija, ami azért
kovetkezett be, mert sokan elpartoltak az 8sok hitétdl” vadaskodasa, dsszetett és atfogd valaszt
igényelt.’”

Magnum opus-dban Augustinus a keresztyén hitigazsdgot akarta megvédeni, (1)
egyrészt a pogany vadakkal, (2) masrészt a keresztyén tévtanitdsokkal szemben, mikdzben
meghaladta kozvetlen céljat azzal, hogy ugy nyujtott atfogéd torténelemszemléletet (egyesek
szerint torténelemteologiat)’'’, hogy kozben az egyén ontologiai kérdéseire is igyekezett
valaszt adni, a két véros: a civitas terrena és a civitas Dei jellegének bemutatasa altal. Mindkét
varost a szeretet alkotta, azzal a 1ényegi kiilonbséggel, hogy a foldit, az Isten megvetéséig
elhatd Onszeretet, ami végzetszeri 0sszeomlashoz vezet; mig a mennyeit az dnmegvetést
magaba foglalo istenszeretet hozta 1étre, ami spiritudlis és orokkévald varosként fiiggetlen a
foldi tragédiaktol, és igy mind természetiikben, mind értékrendjiikben ellentétei egymasnak.”'!
A civitas Dei mint a szentek kdz0ssége (communio sanctorum) €s a civitas terrena egymas
mellett 1éteznek, lathatd résziiket alkotd tagjaik egymaéssal érintkezve, azonos korban és
foldbolygon élnek. Augustinus a korabeli egyhaz allapotéra valo tekintettel, nem tartotta még
megvalosithatonak azt az eszményképet, amit a De civitate Dei-ben halvanyan ugyan, de
félreérthetetlentl felvazolt, Isten kirdlysaganak az 0 idedjat, amelyben a birodalomnak el kell
foglalnia a helyét az egyhdzban, és az egyhaznak rajta keresztiil kell kormanyoznia a vilagot;
ahhoz a lényeges szemléletvaltashoz viszont hozzéjarult, ami a kizarolag futurisztikus
eszkatologiat, jelenvald ekkléziologiai irdnyultsagiiva alakitott at, ami az ,,0rokkévald

kiralysag” amillenarista varakozasat is magaba foglalta.”'?

2(1)3 VANYO L.: Az 6keresztény egyhaz irodalma II. — a 4-8. szdzad (2017), Jel Kiado, Budapest, 340-341.
Uo.

1 SoMLYOI TOTH T.: Augustinus torténelemszemlélete (1980), 85; lisd még: LANE, T.: A keresztyén
gondolkodas rovid torténete, Teologusok és eszméik az apostoli atyaktdl napjainkig (2001), 49: , Két varost
formalt a két szeretet: a foldi varost az onszeretet, mely Isten megvetéséhez vezet. Az el6bbi dnmagat, az utdbbi
Istent dicséiti... Ez a két varos két emberi kozdsséget jelent. Az egyik arra van elrendelve, hogy Istennel egyiitt
orokkévalon uralkodjék, a masik pedig arra, hogy az 6rdoggel egyiitt szenvedje az 6rokkévald biintetést... A
polgérok a bilintdl megrontott természetiik folytan belesziiletnek a foldi varosba, de belesziiletnek a mennyei
varosba a természetet a blint6l megszabaditd kegyelem éltal.” Tovabba: TATAIL.: Az Egyhaz és Izrael, Korrelacios
modellkeresés a posztholokauszt-teoldgiaban (2010), Harmat-Kalvin-KMTI, Budapest, 266: ,,Krisztus uralma az
ggzgyhézban Roma kirablasa ellenére is megmarad.”

(1901), 219; lasd még: BLUM, G. G.: Chiliasmus II. — Alte Kirche (1981), In: Theologische Realenenzyklopddie
(TRE), Band VII, Walter de Gruyter, Berlin-New York, 732; ugyanakkor: PARVIS, SARA: Augustine (2016), In:
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Maig vitatott kérdés az, hogy Augustinus Isten orszagat az igaz egyhazzal, a hiteles
Krisztus-hivok lathatatlan kozosségével vagy koranak lathatd ekkléziasztikai struktiraival
teljes mértékben megfeleltette vagy sem. Ahhoz azonban semmiféle kétségiink sem fér, hogy
hatasanak kovetkeztében tendencidzussa valt Isten kirdlysdganak foldi valosagat az egyhaz
hierarchikus szervezetével identifikalni.’"? Eszkatologiai nézeteivel nemcsak a kozépkor, de a

reforméacio, s6t napjaink teoldgiai gondolkodasara is hatast gyakorolt.’'

Ugyanakkor
megallapithatjuk azt is, hogy Isten orszdgdnak fogalma a korai egyhdzban a politikai és
spiritualis dimenzié kozott mozgott, ugy hogy kozben mindkettét egyszerre is

tartalmazhatta.>'’

1.3 Regnum Christi internum

Robertson a reformacid erdsségét és gyengéjét is abban latta, hogy az nem hozott létre
egy olyan teljes eszmerendszert, mint amit kiszoritott. Az erételjes reakcidok koraban kénnyebb
volt meglatni a széls6ségeket, azt, ami helytelen, mint azt, ami rendben volt, ami teljesen igaz.
A reformacié kudarcat abban latta, hogy tudomasul vette a Krisztus foldi uralmanak nagy,
konkrét és komprehenziv értelmezésével torténd szakitast; ami ugyanakkor nyitva hagyta az

316 ,
Ez a mulasztas,

utat Isten orszaganak jovobeli, konstruktiv értekezésének lehetdsége elott.
részben azzal magyarazhatd, hogy a reformacio jeles személyiségei a nyugati egyhdznak arra
a legégetobb kérdésére igyekeztek bibliai valaszt adni, hogy milyen mdodon lehet az ember biine

miatti isteni haragot kiengesztelni. A katolikus egyhaz korabeli valaszat, miszerint ez az

DAVIE-GRASS-HOLMES-MCDOWELL-NOBLE (ed.): New Dictionary of Theology, Historical and Systematic
(Second Edition), IVP Academic, 85.

313 BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the
Eighteen Century (1951), 22-23; és LADD, G. E.: Crucial Questions About the Kingdom of God (1952), 24.

1% BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the
Eighteen Century (1951), 23-24; tovabba: NEMETHT.: Az Oegyhaz eszkatologiaja, Az eszkatoldgiai gondolkodas
fejlodése és hatasa a reformaciora (2009), Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem (DRHE), doktori
értekezés, 91, https://dea.lib.unideb.hu/server/api/core/bitstreams/388abbd1-e5da-4271-874a-
0a4542775c49/content letdltve: 2024. jan. 31. A napjainkra is kifejtett hatasat Kai PREUB tanulmanya is bizonyitja,
ahol a kovetkez6k mellett érvel: ,,In what follows, I will argue, that rather than depicting a Christian ideal of
rulership, Augustine looks at the ruler from the perspective of his strongly individualised, religiously grounded
ethics. If what we find in De civitate Dei is to be called a mirror, it is a mirror for Christians who are rulers, rather
than a guide for Christian rulership.” In: PREUS, K.: The Emperor’s Two Cities: Augustine’s Image of the Good
Christian Ruler in De civitate Dei 5.24 (2021), In: FORNESS-HASSE-UNGEHEUER-LEPPIN (ed.): The Good
Christian Ruler in the First Millennium, Views from the Wider Mediterranean World in Conversation, DeGruyter,
89.

13 MAN, R.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes V (1986), 221.

31® ROBERTSON, A.: Regnum Dei (1901), 353-354; tovabba: WYK, J. H. VAN: John Calvin on the kingdom of God
and eschatology (2001), In: In die Skriflig Vol. 35, No.: 2, 191: ,, ... the theme of Christian hope for the coming
of the kingdom of God and the accompanying eschatology were underemphasised during the times of the
Reformation.”
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elégtétel (1) ebben az életben az egyhaz altal bemutatott misén, (2) a foldi élet utan a
purgatériumon keresztiil torténhet meg; a reformacié hatarozottan elvetette. Az Ujszovetség
alapjan vallotta, hogy Jézus egyszeri aldozata altal mindenkorra megfizetett az emberiség
blineiért (1Pét 2,24), és ,,0rokre tokéletessé tette a megszentelteket” (Zsid 10,14). Az
eucharisztidban ezért, sziikségtelen a Krisztus-dldozat folyamatos megismétlésének tanitasat
elfogadni; valamint attol sem kell félnie a hit altal megigazult embernek, hogy csak a
purgatoriumban (is) levezekelt hosszii szenvedés utan juthat a mennybe. Mig tehat, a
megigazulas kérdésére igei valaszt adtak, addig a katolikus egyhaz eszkatologiai keretezésével
egyetértettek.’'’

El kell ismerniink, hogy a reformatorok nem fogalmaztak meg 6nallé teoldgiai tételeket
Isten kiralysagaval kapcsolatban; sokkal inkabb atvették az augustinusi fogalmat a kivalasztott
szentek kozOsségérél, az igaz és lathatatlan egyhazrol.”'® Zwingli kivételesen ugy tartotta, hogy
az allamnak és az egyhdznak egyetlen célja van, ami nem mas, mint a lathat6 egyhaz keresztyén
allamma formalodésa, amely, mint regnum Christi est externum, Isten foldi kirdlysagat
képviseli. A reformacio jeles képviseldi szamara, véli Berkhof, Isten kiralyi uralma egy olyan
vallasos koncepci6 volt, ami a hivok szivében jelenvaloként valdsult meg, mint regnum Christi
internum vagy spirituale, aminek etikai kovetkezményeit sem hagytak figyelmen kiviil.*"

Noha a lutheri teoldgidban Isten orszaga nem jelenik meg kozponti fogalomként,
exegetikai vonatkozasait, kiilonosen az Ur imadsaganak mésodik kérésének magyarazatara

valo tekintettel, érdemesnek tartjuk megemliteni.’*’

Luther, Isten kirdlyi uralmanak
jelenvaldsagat a biinbanattal és megigazulassal hozza §sszefiiggésbe, ami a keresztyének lelki
egzisztencidjdban valosul meg. A kérés utal arra a helyzetre, ami a fennallo kiralysdgban a

hatalmas és méltosagos Istent, téliink és altalunk megfosztott, az 6rok haldlnak kiszolgaltatott

7 WRIGHT, N. T.: The Day the Revolution Began: Reconsidering the Meaning of Jesus’ Crucifixion (2006),

HarperCollins, New York, 28-33: ,.In thus giving (as it seems to me) the right answers to the wrong questions, the
Reformers failed to challenge the larger heaven-and-hell framework itself (which Eastern theologians challenge
to this day) or to think through what new creation and resurrection would actually mean or how they might come
about.” Tovabba: DOEDENS, J. J.: Reformaci6 és eszkatologia: Az Ujszovetség eszkatologiai tanitésa és a teologiai
valosadg N. T. Wright elemzésének fényében (2017), In: NEMETH T. (szerk.): Acta Theologica Papensia XVII,
PRTA, 193-194.

318 ROBERTSON, A.: Regnum Dei (1901), 354: ,,We look in vain, accordingly, to the Reformation period for any
fruitful or epoch-marking conception of the Kingdom of God.” Tovabba: BERKHOF, L.: The Kingdom of God,
The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the Eighteen Century (1951), 24, ahol ezt
olvassuk: ,,The Reformers did not formulate a doctrine of the Kingdom as clear-cut and elaborate as that of the
Middle Ages, nor could they point to such a concrete embodiment of the earthly rign of Christ as the Church of
Rome... The Reformers discussed the idea of the Kingdom of God in an incidental and fragmentary way, rather
than in a systematic manner; and the Church of the immediately following centuries followed in their footsteps.”
319 ROBERTSON, A.: Regnum Dei (1901), 354-355; lasd még: BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The
Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the Eighteen Century (1951), 24.

320 MAN, R.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes V (1986), 222.
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allapotunkban, orszadg nélkiili uUrként mutatja be. Az Onkéntelen feladdsnak ebben a
stadiumaban a jambor emberek szivvel, szoval, szolgalattal megnyilvanul6 imadséagai jelentik
az ellenallast. Isten kiralyi uralma véget vet a biinnek, és igy mi magunk Isten tulajdonava, az
6 ,.kirdlysagava” valunk, hogy 6 benniink éljen és uralkodjon. Isten orszagat, az emberi szivben
¢s lélekben érzékelhetdvé valo Isten jelenvalo uralmaként értelmezi, aminek ndvekednie kell

21 Isten kiralysaganak belsé valdsagarol kialakitott

egy eszkatologikus beteljesedésig.
nézetéhez elengedhetetleniil hozzédjarult a Romabelieknek irt levél 1,17 személyes, a
kegyelembdl hit altal tapasztalt, megvaltas atélése.’*” Luther, Isten orszaganak ezt a lathatatlan
jellegét erdsitette meg, akkor is, amikor Jézus Krisztusrél mint igazi kiralyrdl és paprol

értekezik, aki spiritualis és lathatatlan modon uralkodik.**

Kalvin értelmezésében, a regnum Dei az Ur imadsiganak masodik kéréseként
megfogalmazott szavaiban azt jelenti, hogy Isten Szentlelkén keresztiil cselekszik és az ovéin
uralkodik; az istentelenek vélelmét megsemmisiti és jogarként felemelt szava altal, a vilag

324 Az orszaglast ugy értik az emberek, hogy

megvetése ellenére is gyakorolja hatalmat.
testiiket igaba hajtva a vagyaiknak bucsit mondva, Onként engedjék at magukat neki
korményzas végett. Természetiink jelen romlottsaga mellett ugyanis minden indulatunk
megannyi katondja a satannak, s ezek Isten igazsdgaval szembeszallva, az  uralmat gatoljak
vagy megzavarjak. E kéréssel tehat azt ohajtjuk, hogy valamennyi akadaly elhéritdsa utan
hajtson Isten minden halandét uralma ala s vezesse Sket a mennyei élet meggondolasara.”*

Ennek megtapasztalasa egyrészt (1) az ige hirdetése révén, masrészt (2) a Szentlélek ereje altal

2l ROBERTSON, A..: Regnum Dei (1901), 355; tovabba: MAN, R.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes V (1986), 222:
,,Die in den Glaubenden beginnende Herrschaft Gottes wéchst auf eine nicht zeitliche, sondern eschatologische
Vollendung hin.” Fontos megismételniink azt, hogy értekezésiink korlatolt keretei kozott nem tudjuk kifejteni
Luther eszkatologiai szemléletét, ami alapjan minden bizonnyal tovabbi osszefliggéseket tudnank alkotni az Isten
orszagaval kapcsolatos nézeteir6l is.

322 BAINTON, R. H.: Here I Stand, A Life of Martin Luther (1950), Abingdon-Cokesbury Press, New
York/Nashville, 65. A szerz6 magara Lutherre hivatkozik, amikor ezt irja: ,,Thereupon I felt myself to be
reborn and to have gone through open doors into paradise. The whole of Scripture took on a new
meaning, and whereas before the “justice of God” had filled me with hate, now it became to me
inexpressibly sweet in greater love. This passage became to me a gate to heaven.”

323 LUTHER, M.: Von der Freiheit eines Christenmenschen (1520), Wittenberg, 14. cikkely, https://evangelischer-
bund.de/wp-content/uploads/2022/03/Freiheit PDF.pdf letdltve, 2024. febr. 05. ,,Darum ist er ein Konig und
Priester, jedoch geistlich verstanden; denn sein Reich ist nichtirdisch noch in irdischen, sondern in geistlichen
Giitern, als da sind: Wahrheit, Weisheit,Friede, Freude, Seligkeit usw. Dabei ist aber zeitliches Gut nicht
ausgenommen, denn es sind ihm alle Dinge unterworfen im Himmel, auf der Erde und in der Hélle, obwohl man
ihn nicht sieht, was daher kommt, dass er geistlich, unsichtbar regiert.” Lasd még: SNYDER, H. A.: Models of the
Kingdom (1991), Abingdon Press, Nashville, 46.

32 MAN, R.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes V (1986), 222.

33 KALVIN J.: Evangéliumi harménia I. - Magyarazata Maté, Mark és Lukécs 6sszhangba hozott evangéliuméhoz
(1939), (ford.: Rabold Gusztav), Grafika Kényvnyomda, Kolozsvar, 214.
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torténik, mivel csak ilyen modon tud az emberi szivben valtozast 1étrehozni. Isten orszaga
eljovetelének kérése, a hivo nép ndvekedésére és ennek az itéletben torténd befejezésére is,
utal. Isten kirdly uralma nemcsak az egyén szivének a megvaltozasaban valik valosagossa,
hanem ellenségei legy6zésében is.>* , Isten azonban mas modon is uralkodik, mikor legyézi
ellenségeit, s fejiikkkel, a satannal akaratuk ellenére is hatalma ald hajtja Oket, miglen
mindannyian az 6 labainak zsamolyava nem lesznek. ... Az uralkodas pedig testi vagyaink
leigdzasaval kezdddik. Mivel pedig Isten orszaga szakadatlan folyamatban névekszik a vilag
végéig, ezért ennek eljovetelét naponta kell kérnlink. Amily mértékben garazdalkodik ugyanis
a vilagban az igazsagtalansag, oly mértékben van tavol az Isten orszaga, mely a teljes igazsagot
hozza magéaval.”**’ Ezen kijelentések beteljesedésében remélve, Kalvin hangstlyozta, hogy a
hivok mar a jelenben, mivel minden testi az isteni uralomnak ellentéteként értelmezendd, a
rex caelestis parancsainak aldvetett ¢letet kell folytassanak, varva az Isten orszaga eljovendd

328 . . ’ , ,
A Krisztus kovetésnek része a szenvedés,

dics6ségének beteljesedését Jézus Krisztusban.
ami nemcsak az 1ildozés kovetkezménye lehet, hanem a f6ldi 1ét romlottsdganak az elviselése
is, amit azonban az 6rokkévalosag tavliatabol kell értékelni, mivel az ,,6véinek foldi élete olyan,
mint a vandorlas, amely soran a mennyei orszag felé igyekeznek.”**

Noha Augustinus hatasa® tetten érhet, mind Luther, mind Kélvin Isten orszagarol
vallott nézeteiben mégis keriilték Isten kiralyi uralmanak azonositasat az egyhdzzal. Szamukra

az egyhaz egyszerre lathatatlan és lathat6; egyrészt (1) lathatatlan azaltal a kotelék altal, ami

326 Uo.; tovabba: MAN, R.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes V (1986), 222.

3?7 KALVIN J.: Evangéliumi harménia I. - Magyarazata Maté, Mark és Lukécs 6sszhangba hozott evangéliuméhoz
(1939), 215.

328 MAN, R.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes V (1986), 222; lasd még: KALVIN J.: Az Apostolok Cselekedeti
magyarazata 1. (2010), (ford.: Szabé Andras, atdolgozta Domany Judit), Magyarorszagi Reformatus Egyhaz
Kalvin Janos Kiado, Budapest, 31: ,, Tehat tulajdonképpen a vilagot, a testiinket és mindent, ami az emberi
természetben van, Isten orszaga ellentétének lehet tekinteni. Ugyanis a testi ember e vilag elemei al4 bezarva tartja
minden érzékét. Itt keresi a boldogsagot és a legfébb jot. Kozben eltavolodunk Isten orszagatol, és Isten is valami
modon tavol keril téliink. Krisztus azonban az evangélium hirdetésével felemel minket a jovo életr6l valod
elmélkedéshez. ... Tehat Isten akar most uralkodni benniink, hogy végre minket az 6 orszdganak részeseivé
tegyen.”

¥ KALVIN I.: Keresztyén élet (2001), (angol nyelvrél ford.: Adorjan Kalmén), Koinénia, Kolozsvar, 55-56: ,,Mert
ha a menny a mi hazank, mi mas lehet a f6ld, mint szamiizetésiink helye, ez az élet pedig, mint idegen f6ldon
vandorlas? Ha e vilagnak elhagyasa nem egyéb, mint az igazi életbe vald belépés, mi mas lehet ez a vilag, mint
sirhalom?” Lasd még: KALVIN J.: Institutio Christianae Religionis (1559) 1. (2014), (ford.: Buzogany Dezs6),
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Kiado, Budapest, 545; tovabba: NIESEL, W.: Kalvin teologiaja
(1998), Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Kiadd, Budapest, 115-118: ,,Isten eldtt az egekben igy
gyarapodik szamunkra az igazi gazdagsag;ha otthonunkbdl kitaszitanak minket, annal beljebb jutunk Isten
csaladjaba; ha gyotornek és megvetnek minket, anndl erésebb gyokereket veriink Krisztusban; ha szidalommal és
gyalazattal illetnek, annal fényesebb helyiink lesz Isten orszagaban; ha megdlnek minket, ezaltal a boldog élethez
vezet6 ut nyilik meg eléttiink. ... Halasaknak kell lenniink Isten irant ezért az életért, mert O azért adta a foldi
¢életet, hogy ezen keresztiil jussunk el az 6rok életre. A vildg nem onmagéban birja, hanem Isten eljovendd
vilagatél kapja értékét. A jelen élet azok szaméra, akik az Uréi ,,vandorlas, mellyel a mennyei orszag felé
torekszenek.””

330 A kutatott téméank Osszefliggésében kiilondsen az individualizmust és a platonizmust emelnénk ki.
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az igaz hivoket Krisztussal egyesiti; masrészt (2) lathatd és felismerhetd az ige és a

sakramentumok helyes kiszolgaltatasa altal.>'

A hive személyében mar jelenvald regnum
Christi, masok szdamara is az Isten kiralysag valosagat hordozza.>>* A reformatori gondolkodas
komplexitasara vall, hogy az Isten kiralysag kifejezés elhanyagolt hasznélata, amit leginkabb
a Krisztus uralom belsd, spiritualis megnyilvanulasaval azonositottak, mégsem zarta ki mas
értelmezési lehetdségek eléforduldsat; Kalvinnal a krisztusi kirdlysdg 4ltal restauralt
vilagmindenség meggy6z6dését.”> A Janos 11,27 magyarazataban ,minden dolgok teljes
helyreallitasat” hangsulyozza, aminek azonban kihatasa van az igazsagszolgaltatasra és a népek

kozotti megbékélésre is.>*

Noha Kalvin (mint ahogy Luther is) alapvetden regnum Christi
internum-ként tekint Isten orszdganak a jelenvaldsdgéara, de ezt nem misztifikalja, hanem a
tarsadalmi szerepvallalas irdnydba mozditja el, mivel a megvaltds bizonysagaként az élet
minden teriiletén azt a feleldsséget kell vallalnia, ami valosagga teszi Isten mindenhatosaganak
a felismerését, ami ,,lelki természeti”.”*> Annak ellenére, hogy Genfben a jelenvalé krisztusi
uralom mintavarosat igyekezett 1étrehozni, ezt nem probalta meg Isten orszagaval azonositani,
mert arra Isten dinamikus uralmaként tekintett, ami a torténelemben a megvaltas, az idok végén
pedig mindenek ujjateremtése altal valik megtapasztalhatova. A Genfi Egyhaz Katéjaban Isten
orszaganak természetével kapcsolatos valasza ezt a spiritudlis jellegét hangstlyozza: ,,Lelki,

mivel Isten igéjében és Lelkében all, s ezek magukkal hozzék az igazsagot és az életet.”>>°

31 ROBERTSON, A.: Regnum Dei (1901), 355.

P2 NEMETH T.: Az Oegyhaz eszkatologiaja, Az eszkatologiai gondolkodas fejlddése és hatisa a reforméciora
(2009), a 129-ik oldalon Lutherre hivatkozva a kovetkezoket llitja: ,,Isten orszagarol nagyon tomdoren fogalmazva
ezt mondta Luther: ,,Ahol az evangélium, ott van Krisztus, ahol Krisztus, ott van a Szentlélek, ahol a Szentlélek,
ott jelen van Isten orszdga.” ,,Az Isten orszagédnak ajtaja mindaddig nyitva 4ll, amig a keresztyének a vilagon
vannak. Mert ahol keresztyének vannak, ott Isten jelen van, ott az ég nyitva all.” Az Isten orszadgarél mindig ilyen
tag értelemben beszélt, mindeniitt jelenvalonak latta, ahol a ,,sdkramentumok ¢és a hit jelen van™.”

3 TUINING, M. J.: Clavin’s Political Theology and Public Engagement of the Church, Christ’s Two Kingdoms
(2017), Cambridge University Press, 112: ,,The scope and purpose of the kingdom of Christ in Calvin’s theology
is nothing less than the restoration of all things.”

3% KALVIN J.: Janos evangéliuma magyarazata, 1. kotet (2010), Kalvin Janos Kiado, Budapest, 238: ,Most, hogy
Marta megvallja: O volt az, Akinek el kellett jonnie a vilagba, ezzel megerdsiti a hitét a profétak joslataival. Ebbol
kovetkezik, hogy minden dolgok teljes helyreallitasat és a tokéletes boldogsagot kell varnunk Téle, roviden azért
kiildetett, hogy felallitsa és elokészitse Isten orszdganak igaz és tokéletes allapotat.” Valamint: T TUINING, M. J.:
Clavin’s Political Theology and Public Engagement of the Church, Christ’s Two Kingdoms (2017), 112.

33 SNYDER, H. A.: Models of the Kingdom (1991), 47-49; lisd még: KALVIN J.: Institutio Christianae Religionis
(1559) 1. (2014), 375: ,,Ratérek a kiralysagra, amelyrdl hidba szoInék, ha eleve nem figyelmeztetem az olvasot,
hogy ez lelki természetii, mert csak ebbdl érthetjilk meg, hogy mit ér és mi hasznunk van beldle, egyszoval, csak
ebbdl ismerhetjilk meg erejét és orokkévalosagat.” Tovabba: PILLAY, J.: The Church as a transformation and
change agent (2017), In: HTS Teologiese Studies/Theological Studies, 73 3),
http://www.scielo.org.za/pdf/hts/v73n3/25.pdf letdltve, 2024. febr. 05.: ,,When our Lord Jesus Christ appeared’,
Calvin declared: he acquired possession of the whole world; and his kingdom was extended from one end of it to
another, especially with the proclamation of the Gospel ... God has consecrated the entire earth through the
precious blood of his Son to the end that we may inhabit it and live under his reign.”

3 YoSHIDA, T.: Calvin's Eschatology in Its Historical and Exegetical Context (2015), Calvin Theological
Seminary Dissertations. 62., Grand Rapids, Michigan, https://digitalcommons.calvin.edu/cts dissertations/62,
letoltve, 2024. febr. 05. Lasd még: HOEKEMA, A. A.: The Bible and the Future (1979), William B. Eerdmans
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2. Teokracia a reformacio koraban?

A kozépkori torténelemszemlélet statikus volt, és mivel az eszkatologia sem
foglalkozott ennek alakitasaval, kovetkezésképpen hidnyzott annak az érzete, ami alapjan a
torténelmet események dinamikus mozgasaként formalhatonak tekinthessék. Az id6 mulasa,
nem hozott 1ényegi valtozast, hiszen a feljegyzett eseményeket az iddtlen igazsag példaiként,
¢s nem az iddk jeleiként értelmezték. A reformacid megkérddjelezte, Isten orszdganak
beagyazottsagat az allando, valtozatlan egyhazi struktiraba, amit addig mozdithatatlannak
lattak; azzal hogy felismerték a Szentiras aktiv, dinamikus Istenét, és ennek folyoméanyaként a
torténelemfelfogas az értelmes zlirzavar valtozésaival Isten kirdlyi uralmat a végséd

kiteljesedéséig haladéként tekintették.>>’

Thomas Miintzer, akit a korai reformécio egyik legellentmondasosabb személyének
tartanak™®, Isten orszagardl kialakitott meggy6z6dése nem egy belsd, spiritualis Krisztus
uralom individualista szemléletére korlatozodott, hanem egy immanens és apokaliptikus civil

crer

meggy06zddést formaltak benne, amihez a zwickaui profétak tanitdsa, és a késé kozépkorban

Publishing Company, Grand Rapids, Michigan/The Paternoster Press, Carlisle, U.K., 45; ugyanakkor
figyelemreméltd még: KALVIN J.: A torvény harmoéniaja (é. n.), 332-333,
http://www.refkossuthter.hu/sites/default/files/fajlok/kalvin a-torveny-harmoniaja 1.pdf let6ltve, 2024. febr. 05.
,Felmeriil azonban a kérdés, hogy vonatkozik-e a torvény Krisztus kirdlysagara, mely lelki, és eltér minden foldi
birodalomtol, s van néhany nem kevésbé rosszindulati ember, akiknek ugy tlinik, hogy a mi allapotuk az
evangélium alatt mas, mint az dkori népé volt a térvény alatt. Nemcsak azért, mert Krisztus kiralysaga nem ebbdl
a vilagbol vald, hanem mert Krisztus nem akarta, hogy az O kiralysaganak a kezdeteit a kard timogassa. De
amikor az emberi birdk odaszanjak a munkéjukat Krisztus kiralysaganak az eldmozditasara, én tagadom, hogy
azzal megvaltozna annak a természete.” Tovabba: KALVIN J.: A Genfi Egyhaz Katéja, azaz a gyermekeknek
Krisztus tudoményaban vald oktatasra szolgald formula (1545) (1998), (ford.: Ceglédi Sandor, szerk.: Dr. Antal
Géza), Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Kiado, Budapest, 16. o.

3THOLWERDA, D. E.: Eschatology and History: A Look at Calvin’s Eschatological Vision (1976), In: HOLWERDA,
D. E. (ed.): Exploring the Heritage of John Calvin, Baker Book House, Grand Rapids, Michigan, 110-111.

3% Thomas MUNTZER 20.-ik szazadi megitélése korantsem egyértelmi: (1) mig a protestans egyhaztorténelem a
radikalis reformacié negativ példajat latja benne, aki apokaliptikus eretnekségeivel tomegek halalat és
nyomorusagat okozta; (2) addig a marxista szemlélet meg nem értett forradalmi hdssé avanzsalta. Ebben a
témaban lasd: JONES, BEN: Apocalypse without God — Apocalyptic Thought, Ideal Politics and the Limits of
Utopian Hope (2022), Cambridge University Press, 119-141. Az anabaptistakkal torténd azonositasa sem teljesen
egyértelmi, és vannak kutatok (pl. Ernst Troeltsch), akik tagadjak azt, hogy kozvetlen kapcsolat lett volna Thomas
Miintzer és az anabaptistak kozott. ,, Troeltsch hat die Téduferbewegung erstmals mit Entschiedenheit von dem
Verdikt der herkommlichen Héresiologie befreit, indem er auler der oben angedeuteten Aufwertung des
Sektentyps einen direkten Zusammenhang zwischen Thomas Miintzer und dem Taufertum bestritt und die
Urspriinge des Téufertums im Ziircher Reformatorenkreis um Zwingli aufsuchte?” Mésok (Goertz) azonban
hatarozottan allitjak, hogy: ,, ... Miintzer fast alle Begriffe geformt und in Umlauf gesetzt hat, die auch spéterhin
fiir das TAufertum theologisch wichtig wurden.” GOERTZ, H-J.: Innere und Aussere Ordnung in der Theologie
Thomas Miintzers (1967), Leiden-Brill, 5. 10.
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érlelt mindent megtisztitdé és megljitd apokaliptikus varakozas beteljesedésének azonnali
igérete tarsult. A misztikus teologiai elmélkedés és a taborita aszkétikus, forradalmi kiliazmus,
a gyakorlati kozjo érdekében Osszeegyeztethetetlen heterogén szemléletmodot jelent, ezért a
vita contemplativa ¢és a vita activa kozott kezdettdl fennallod teologiai fesziiltség feloldatlan

339
maradt.

Ennek ellenére a kapuban 4ll6 vilagvaltozas lehetdségét, ami minden egyhazi és
politikai intézményt és rendet at kell formaljon, az utols6 idok profétajaként, Istentdl szarmazo
tekintéllyel igyekezett tovabbadni.*** Onmagat, a Die Fiirstenpredigt cimii munkajaban, 0j
Danielként azonositja,>*' és korabbi nézeteit a Daniel 2 alapjan, — melyben egy nagyszabasu,
legy6zhetetlen reformdcidé elengedhetetlen sziikségességét hangsulyozta —, radikalizalva
hirdette. Ebben az igehirdetésében keriilt kifejezetten kdzéppontba a vilagvége gondolata,
amikor az utols6 birodalom ideje ugy jar le, hogy az emberi kéz érintése nélkiil leszakadt ko,
aki a Krisztus Szentlelke altal romba donti ezt a vildguralmat, és kiralyok, hercegek, papok,
eloljardk ¢és senki sem fogja elkeriilni Isten itéletét. Ez Isten kirdlyi uralma pirkadasanak
kezdete a f61don. Miintzer értelmezése, a végidok Isten Szentlelkével 6sszekapesolt kozépkori
misztikus hagyomanyabdl taplalkozott, miszerint ez a Lélek az, aki nem kiviilrél valtoztatja
meg a vilag sivar allapotat, hanem beliilrdl fakasztja fel a tiszta istenfélelmet, a spiritudlis
valtozast, aminek mind a vilagra, mind az iddre kihatasa van.”* A Szentlélek kijelentéseként

meghallott lizenetet, a kivalasztottak nem fogadhatjak tétleniil, mivel 6k az isteni itéletet Illés

3% GOERTZ, H-J.: Innere und Aussere Ordnung in der Theologie Thomas Miintzers (1967), 15-16; ugyanakkor:
BUCSAY M.: Miinzer Tamas teologidja és a német paraszthabort (1958), In: Esze T. (szerk.): Egyhaztorténet, I
(IV) évf. 2-3. fiizet, Reformatus Egyetemes Konvent, Budapest, 119. 124-125.

340 GOERTZ, H-J.: Thomas Miintzer: Revolutiondr am Ende der Zeiten (2015), C. H. Beck, 15: ,,Die «voranderung
der welty steht «itzt vor der thoer», so nahm Thomas Miintzer seine Zeit wahr: Altes zerfi el, und Neues bahnte
sich an. Er meinte das nicht oberfl dchlich. Vielmehr war er zutiefst davon iiberzeugt, dass der Mensch sich von
Grund auf dndern miisse, nicht der Mensch allein, sondern mit ihm auch die Institutionen und Ordnungen, in
denen er lebte, Obrigkeit und Kirche, Wirtschaft und Kultur, «auff das sich das yrdische Leben schwencke in den
himmel».” Tovabba: BRAUER, S.-VOGLER, G.: Thomas Miintzer — Neue Ordnung machen in der Welt — Eine
Biographie (2016), Giitersloher Verlagshaus, 116-122.

! Nyomtatasban Thomas MUNTZER igehirdetése egy joval hosszabb cimmel jelent meg: Auslegung des andern
Unterschieds Danielis, gepredigt auffm Schlofs zu Allstedt vor den titigen teuren Herzogen und Vorstehern zu
Sachsen durch Thomas Miintzer, Diener des Wort Gottes, amire azonban a konszenzus alapjan Fiirstenpredigt-
ként hivatkozunk. GUNTHER, F. (Hg.): Thomas Miintzer — Die Fiirstenpredigt, Theologische-politische Schriften
(1979), Philip Reclam jun., Stuttgart, 47-76; MUNTZER, T.: Die Fiirstenpredigt (1524), In: Von der Reformation
bis zum Dreifsigjihrigen Krieg 1500-1648, Vom Reformer zum Revolutiondr, Band 1., 8.. https://ghdi.ghi-
dc.org/pdf/deu/Brady%20intr GER.pdflet6ltve, 2024. febr. 07. ,,Darum muf ein neuer Daniel aufstehen und euch
eure Offenbarung auslegen, und der mufl vom, Moses lehrt (Deutr. 20), an der Spitze gehen. Er mufB den Zorn der
Fiirsten und des ergimmten Volks verséhnen.”

32 GOERTZ, H-J.: Thomas Miintzer: Revolutiondr am Ende der Zeiten (2015), 247-248: ,,Dieser Geist, daran ldsst
Miintzer keinen Zweifel, verdndert jedoch nicht von auBlen den desolaten Zustand der Welt, sondern entspringt
der «reynen ungetichten forcht Gottisy.” Lasd még: SCHMITT, R.: Nebukadnezzars Traum von den vier
Weltreichen und die Auslegung des Danielbuchs in der ,Fiirstenpredigt” Thomas Miintzers (2015), Thomas-
Miintzer-Gesellschaft, Miihlhausen, 82-83: , Im weiteren ist die mystische Komponente von Miintzers Chiliasmus
zu beachten: Die grofle Verdanderung der Welt, die dullere Ordnung, kann nicht angehen ohne Verdnderung in der
Gottesbeziehung des Einzelnen, der ,,inneren Ordnung® durch Uberwindung der kreatiirlichen Furcht, dem
,.getichten Glawben* durch die ,,forcht Gottis*“.”
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profétdhoz hasonlo buzgosaggal mindazokon végrehajtjak, akik akadalyoztdk az Isten kirdlyi
uralmanak eljovetelét. A végsd itélet apokalipszise, valamint a vilag megvaltozdsa, a
Szentlélek utols6 napokban minden testre torténd kitoltetésének igéretével is Osszefiiggésben
van, ¢és vannak, akik arra kovetkeztetnek, hogy Miintzer ezzel, egy olyan j mindségii Isten-
ember kapcsolatra utal, ami kiilonbozik az apostoli hagyomanytol. Goertz szerint Miintzer az
apokaliptikus eszmeiségével a Szentlelket feledd keresztyénség allapotat kivanta
hangsulyozni, annak érdekében, hogy az Isten Lelkének munkéja végre 0j koriilményeket
teremtsen a f5ldon.**

Misztikus és apokaliptikus latomasaival német banyaszok, parasztok, varosi polgarok
tomegei tudtak azonosulni, de nem az Isten kirdlyi uralmanak beteljesedése fel¢ haladtak,

1, . , . . ’ r J r 1. 344
hanem vildgbirodalmat abszurd médon megdonteni szdndékozo véres szelsdségbe.

Martin Bucer talan az egyetlen a neves reformatorok koziil, aki 1550-ben, VI. Eduard
angol kiralynak ajanlva, Krisztus kirdlysagarol, De Regno Christi értekezést irt, amelyben
atfogo javaslatot fogalmazott meg az angliai egyhaz és tarsadalom megujitasarol.>* Bucer
teologiai meggy6zddése szerint Jézus Krisztus kirdlysaga (amit alapvetéen nem kiilonboztet
meg Isten vagy a mennyek orszagatol) az, ahol Isten valasztottai 6rok életérdl gondoskodik;
amit a menny ura és kirdlya az erre a célra kivalasztott, alkalmas lelkipasztorok altal, tanitasaval
¢s fegyelmezésével tigy igazgat, hogy vélasztottait, akik a vildgban szétszorodtak sszegytijtse;
onmagaba és egyhazaba foglalja, mikdzben tigy korméanyozza, hogy a blinoktdl naprél-napra
megtisztuljanak; jol és boldogan éljenek, mind itt, mind az eljévendé idében.** A j6 és boldog
¢let szandékanak redlis eléréséért, az egyhazat és a politikai kormdnyzatot mint isteni
intézményeket tartotta feleldsnek, mivel ezekrdl csak az Isten orszdganak Osszefliggésében
gondolkozott. Szemléletében, a regnum Christi az emberek életében Krisztus uralmanak

manifesztalodasat jelenti, amint azt a Biblia kijelenti. Ezért ,,jol és boldogan” kizarolag csak

** GOERTZ, H-J.: Thomas Miintzer: Revolutionir am Ende der Zeiten (2015), 248-249; lasd még: MUNTZER, T.:
Die Fiirstenpredigt (1524), 7-9; tovabba: BUCSAY M.: Miinzer Tamas teoldgiaja és a német paraszthaborti (1958),
121-125.

*** BUCsAY MUNTZER Isten orszdga fogalmaban nem vélt immanenciat felfedezni, ezért tanulmanyaban igy irt
err6l: ,Miinzernél a végsé cél nem evilagi, immanens, hanem vallasi. A Miinzer értékelésében uralkodd
ellentétpar nem egyszerisithetd az egyéni és az altalanos, a maganérdek és a kdzérdek ellentétére, hanem az az
ellentét ez, amely a teremtmények szeretete és az egyediil Istenben valé gyonyorkodés kozott fesziil. Miinzer
szamara a torténelem célja a valasztottak visszakeriilése az Istennel vald kozosségbe, az istengyermekség
realizalodasa, az Isten kozosségében vald megisteniilés.” In: BUCSAY M.: Miinzer Tamas teologidja és a német
paraszthabort (1958), 126.

% SNYDER, H. A.: Models of the Kingdom (1991), 91.

% Uo.; lasd még: BUCER, M.: De Regno Christi (1550), In: PAUCK W. (ed.): Melanchton and Bucer, (2006),
Westminster John Knox Press, Louisville, Kentucky, 225.
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egy res publica Christiana, krisztokratikus tarsadalmanak keretei kozott lehet, amit a
keresztyén egyhdz és keresztyén kormany formal és ural mindezek megvaldsuldsanak
érdekében.’*’ Bucer tagadta, hogy javaslata az ugynevezett platoni koztarsasdgeszmény
krisztianizalt és kivitelezhetetlen idedlja lenne, mivel nézetét, a bibliai igazsag logikus
kovetkezményeiként latta, aminek megvaldsitdsdn az egyhdzi és allami hatdsagoknak
dolgozniuk kellett, mivel ,teljes sziviikbdl, lelkiikbdl €s erejiikbol” (Lk 10,27) szeretik és

dicsérik Kiralyukat.**®

Isten orszaganak teokratikus modelljét talan a bizdnci keresztyénség testesitette meg
leginkdbb, azonban a Kalvin korabeli Genf varosat is tigy jellemezték, mint ahol a teokratikus
eszmék kiemelkeddek voltak. R. H. Bainton értelmezésében, egy olyan szent, joléti kdzosség
létrehozasan dolgoztak, amelyben minden tag legfébb feladata Isten dicséségére cselekedni.
Ezt a kozosséget nem az egyhdz vagy a papsag kormanyozta, még akkor sem, ha az a Biblia
literalis értelmével 6sszhangban volt, mivel Isten nagyobb anndl a kdnyvnél is, ami az 6 igéjét
tartalmazza. Ennek a szent kdzosségnek, 1étezésével az egyhaz €s az allam parhuzamossagat is
fel kellett fednie, ami ugyanakkor Luther soha meg nem valosult eszményképe volt.*** Snyder,
elismeri ugyan, hogy a genfi egyhaz, kiilonosen Kalvin személyében, a tarsadalom minden
vonatkozasdban éreztette dominanciajat; ezt még annak tudatdban, hogy a valasztott varosi
tanacsot Istentdl rendelt, legitim politikai tekintélyként fogadtidk el, sem lehet Isten kiralyi

30 Kutatok ,bibliokraciaként” vagy ,krisztokraciaként”

uralmaként, teokracianak nevezni.
értelmezték a genfi reformator torekvéseit, akinek nem allt szandékaban egyesiteni az egyhazi

¢s politikai hatalmat; mikdzben egy jol szabalyozott, Isten dics6ségére munkélkodd, kultirat

37 PAuCK, W. (ed.): Melanchton and Bucer (2006), Westminster John Knox Perss, Louisville, Kentucky, 166-

167: ,,He never thought of the Kingdom of Christ apart from the Church and the State and he was unable to deal
with either Church or State without relating them to the Kingdom of Christ.”

** BUCER, M.: De Regno Christi (1550), 386: ,If, therefore, the one dispenser of kingdoms and powers and the
preserver of all, Christ the King, gives to this his people also external sovereignty and a free administration of the
commonwealth, because they love and worship this their King "with their whole heart, and soul, and strength"
(Luke 16:27), he will give them also all political power and all external strength, so that his Kingdom and his pure
and genuine religion may grow and flourish among them and prevail everywhere as fully as possible.” Lasd még:
SNYDER, H. A.: Models of the Kingdom (1991), 91; tovabba: MAN, R.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes V (1986),
223.

39 SNYDER, H. A.: Models of the Kingdom (1991), 89; valamint: BAINTON, R. H.: The Reformation of the
Sixteenth Century (1963), The Beacon Press, Boston, 117-118.

330 SNYDER, H. A.: Models of the Kingdom (1991), 89: ,,To call Geneva a theocracy is, it seems to me, to
misunderstand Calvin. If he himself did not intend a theocracy, clearly he was assuming a different modell of the
kingdom.” Mindezt természtesen annak a tudatdban, amirl itt olvasunk: HOLWERDA, D. E.: Eschatology and
History: A Look at Calvin’s Eschatological Vision (1976), 111: ,,More than any other in his time, Calvin attempted
to see the relevance of the gospel for all areas of life.”
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atformalé tarsadalmat kivant megvalositani.””' Kalvinnak, ez a tarsadalmilag eléremutato Isten
orszaga felfogasa nem tagadta, de nem is abszolutizalta a foldi tekintélyeket, amikor nemcsak
Istenhez mérve, hanem Krisztus kirdlysaganak fényében is relativizalta azokat. Ugyanakkor
Isten kirdlyi uralmérél vallott perspektivajanak kiterjedése sem tdmasztand ald, azt az
elgondolast, miszerint Genf véarosat Isten orszdgaval azonositotta. Oberman emlékeztet arra,
hogy Kalvin 6nmagat egy Genfben allomasozo katondhoz, egyszersmind egy eurdpai
hadsereget iranyito tiszthez hasonlitotta, akinek a tekintete Krisztus dicsdséges orszagara és
kiildetésének betdltésére 6sszpontosul.’>* Robert M. Kingdon, Geneva and the Coming of the
Wars of Religion in France, 1555-1563, cimli monografidjaban a genfi lelkészkdzosség
misszioi elkotelezddését is leirja, ahonnan nemcsak azt tudhatjuk meg, hogy milyen aprélékos
gondossaggal képezték, vizsgaztattdk; mennyire nagy titoktartassal kiildték ki, még akar a
vértanusag elszenvedésére ugyancsak felkészitett lelkészeket; hanem azt is, hogy 1555-1563
kozott pontos nyilvantartast vezettek arrol, hogy a hozzavetdlegesen 120 kikiildott

misszionarius hol teljesitett szolgalatot.””

Kalvin, Isten kiralyi uralmat olyan belsd spiritualis
valosagként szemlélte, aminek a misszid betdltése révén foldrajzi kiterjedése van, amit az
eljovendd reménység tavlataval végzett. ,Krisztus tehat, hogy reménységiinket a mennybe
emelje, azt hirdeti, hogy orszaga nem e vilagbol valo. Egyszoval, ha valaki koziiliink azt hallja,
hogy Krisztus orszaga lelki orszag, e szavaktol indittatva jusson el a jobb élet reménységére,
¢s mivel most Krisztus karja oltalmazza, a jovendd vildgban varja ennek a kegyelemnek a teljes

gyilimolesét. >

1 KALVIN J.: Institutio Christianae Religionis (1559) II. (2014), (ford.: Buzogany DezsG), Magyarorszagi

Reformatus Egyhaz Kalvin Janos Kiado, Budapest, 305: ,,Az egyhaznak nincs joga fOvesztd itéletre, hogy
biintessen vagy kordaban tartson, nincs hatalma, hogy kényszeritsen, nincs bortdone vagy egyéb biintetése,
amelyeket a magisztratus szokott kirdni. ... A kettd kozott tehat igen nagy a kiilonbség, mert az egyhdz sem
tulajdonit maganak olyasmit, ami a vilagi hatalom feladata, és a vilagi hatosag sem végezheti el azt, ami az egyhaz
dolga.” Ugyanakkor: HARKNESS, G.: John Calvin: The Man and His Ethics (1931), Abingdon, New York, 22: , He
was not attempting, as is often suggested, to make himself the personal dictator of the city. Nor was he trying to
unite Church and State in an ecclesiastical absolutism. What he was trying to do was to make Geneva a city in
which the Word of God should be the ultimate authority in matters of morals as of belief.” Valamint: MCGRATH,
A. E.: Reformation Thought — An Introduction (4-ik kiadas) (2012), Wiley-Blackwell, 219-220; tovabba:
SNYDER, H. A.: Models of the Kingdom (1991), 90; ugyanakkor: NIEBUHR, R. H.: Christ and Culture (1956),
Harper&Row Publishers, 217-218.

2 YOSHIDA, T.: Calvin's Eschatology in Its Historical and Exegetical Context (2015); tovabba: OBERMAN, H. A.:
Europa afflicta: The Reformation of the Refugees (1992), In: Archiv fiir Reformationsgeschichte 83., Giitersloher
Verlagshaus, 102: ,,Calvin was not a city reformer in any of the usual senses of the term. He regarded himself as
a soldier stationed in Geneva, but at the same time as an officer directing a European army.”

33 KINGDON, R. M.: Geneva and the Coming of the Wars of Religion in France, 1555-1563 (1956), Librairie E.
Droz, Geneve, 25-53; tovabba: MONTER, W. E.: Calvin’s Geneva (1967), John Wiley&Sons, 134-143.; (135):
,»The total number of missions sent out by Geneva’s Company of Pastors reached very impressive totals. Their
men were sent not only to the Kingdom of France, but also to the survivors of the old Waldenses, or Vaudois, in
the valleys of Piedmont, to Turin, Antwerp, and London, and on one occasion to a new French colony in Brazil.”
3 KALVIN J.: Institutio Christianae Religionis (1559) 1. (2014), 376.
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3. Isten kiralyi uralmanak hangsulyai a felvilagosodas korszakatol

Annak ellenére, hogy jeles kutatok, mint Archibald Robertson, Louise Berkhof, George
Eldon Ladd, nem tulajdonitottak kiilondsebb jelentséget a reformécio kori Isten orszaga
fogalom teoldgiai vizsgalatanak, mivel nem lattak relevans eltéréseket az egyhdzatyak,
kiilonosen Augustinus nézeteihez képest; el kell ismerniink azt, hogy torekvéseik egyértelmiien
felhivtak a figyelmet arra a feloldatlan fesziiltségre, amit Isten kiralyi uralmanak teologiai
meghatérozasa magéba rejthet.”>

A felvilagosodas korszaka mint a fiiggetlen gondolkodéas id6szakanak 1j kezdete, az
emberi ¢let minden teriiletére (az erkdlcsi és vallasi részt is beleértve) hatdssal volt; ugyanakkor
nagyon hatarozott reakciot jelentett a vallas természetfelettiségével szemben. A korszellem
pozitivista latdsmodja, ami az ember inherens josdganak meggy6zOodését, €s a segitség
igénybevétele nélkiil egyre magasabb szintre emelkedd képességét egyarant magéaba foglalta;
ellentmondott azoknak a hagyomdnyos teoldgiai doktrindknak, amik az ember bukasat, az
eredendd biint, a teljes romlottsdgot, a human értelem iranti bizalmatlansdggal egyiitt,
meghatdroztak a keresztyén antropologiat. Berkhof igy jellemezte ezt a korabeli magatartast:
Az emberi értelem, ami sokdig a teoldgia szolgaldlanya volt, most elismert trndjévé valt.
Ahelyett, hogy az isteni igazsag specialis kijelentésének védelmében vett volna részt, onjeldlt
bibliakritikussa valt. A mult teoldgiai tételei sértésként hatottak az emberi értelem szamara,
ahogyan a régi hitvallasokat is tehetetlennek talaltdk az igazi erkdlcs szellemének
elémozditasaban.”*® A racionalizmus ilyen mértékii térnyerése a teologiai gondolkodasban,
szlikségszerlien befolyasolta az Isten orszagardl kialakult értelmezési lehetdségeket, amelyek
napjainkig tartd vitdkhoz vezettek. Isten kiralyi uralmanak korabbi szemléletét, — miszerint az
Isten kiilonleges kegyelmének a terméke —, elvetették; €s annak valosdgat a természeti
torvényre ¢épitdé etikai koncepcid fézisaiként magyaraztak, ami az emberi méltosag
felvilagosodas korabeli nézeteivel harmonizalt.®” Annak ellenére, hogy a korszakra jellemz6
Isten kiralysag gondolatok korabbi bibliai-teologiai megalapozottsdga hattérbe szorult volna,

paradox modon ennek a kornak bizonyos karakterisztikumai voltak sziikségesek ahhoz, hogy

%3 ROBERTSON, A.: Regnum Dei (1901), 353-354; tovabba: BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The
Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the Eighteen Century (1951), 23-25; valamint: LADD,
G. E.: Crucial Questions About the Kingdom of God (1952), 25.

3% BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the
Eighteen Century (1951), 26. (sajat forditas)

371, m., 27: ,,Up to that time the Kingdom of God had been regarded as a product of God's special grace, now it
was looked upon as a phase of the moral government of God, based on natural law rather than on the redemptive
work of Jesus Christ.”
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Isten orszaga koncepcidja, megvaltozott formaban ugyan, de ismét a teologiai diskurzus
eléterébe keriiljon.>® A felvilagosodas teologiai szemléletének jellegzetességei, amelyek Isten
kirdlyi uralmanak nyomatékositdsdhoz vezettek, (1) egyrészt, a mult dogmatizmuséaval
kivantak leszamolni azzal, hogy az evangélium egyszerii tanitdsaihoz, a torténelmi Jézus
személyének ¢s munkassdganak vizsgalata 4ltal igyekeztek visszatérni. Mivel Jézus
igehirdetésének kozponti lizenete Isten kiralysagéara vonatkozott, ezért a teoldgiai vitdkban ugy
valt megkeriilhetetlenné a jelentdsége, hogy kozben a kutatok a dogmatizmus vadjanak sem
kellett kitennilik magukat. (2) Masrészt, ez a dogmatizmus ellen megfogalmazott explicit
reakcid Isten kiralyi uralmanak eszméjében, olyan kategoriat ismert fel, ami nemcsak a
multbeli teologiai rendszerek hidnyossagait toltotte be, hanem alkalmas alapot biztositott a
kivalo erkolesi magatartds hangstlyozasdhoz; mikdzben a keresztyénség erkolesi €s vallasos
elemei harmonikusan Osszekapcsolhatok. (3) Ugyanakkor, az Isten orszdga fogalom
racionalizalasi szdndékdval, az emberiség ¢és a megvaltas torténete kozott fennalldé markans
kiilonbség is elhomélyosodott.>

Mivel értekezéslink keretei nem teszik lehetdvé Isten orszaga filozofia torténeti
hétterének az attekintését, ezért roviden csak olyan személyiségek nézdépontjara utalhatunk,
akiknek befolyésa a témank teologiai szempontjabol relevanciaval bir. Isten orszaganak alteralt
értelmezése, Kant hatdsdra, meglehetdsen altalanossd ¢és elfogadottd valt a teoldgiai
gondolkodasban is. Meggy6zddése szerint az 6nalld akarattal rendelkezé ember minden kiilsé
elgondolastol fliggetleniil, a legfébb jO keresésére torekszik, amit egy boldog és tokéletes
kozosség fejlesztésében valosit meg. Ezt, az etikai kozosségét, amit nem kiilsd, hanem az
ember erkodlcsi tudatdban megnyilvanul6 isteni torvények iranyitanak, nevezi a filozofus az ész
tiszta vallasanak, a f6ldon megvaldsuld Isten orszadganak. Ilyen modon, a célok tisztan etikai
véguralma valtja fel, a természetfeletti jellegétdl megfosztott Isten kiralysdgot; amit nem

torténelmi kinyilatkoztatasra, hanem a gyakorlati ész tiszta a priori principiumaira alapoz.”®

% BEINTKER, M.: Herrschaft Gottes/ Reich Gottes VI (1986), In: Theologische Realenzyklopidie (TRE), Band
XV, Walter de Gruyter, Berlin-New York, 225; ugyanakkor: BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The
ggevelopment of the Idea of the Kingdom Especially Since the Eighteen Century (1951), 27.
L.m., 27-28.

% KANT, L: Die Religion innehalb der Grenzen der blofen Vernunft (1793), In: Kant’s gesammelte Schriften,
Band VI (1914)., Berlin, 95: Ein rechtlich-biirgerlicher (politischer) Zustand ist das Verhéltnif} der
Menschen untereinander, sofern sie gemeinschaftlich unter 6ffentlichen Rechtsgesetzen (die insgesammt
Zwangsgesetze sind), stehen. Ein ethisch-biirgerlicher Zustand ist der, da sie unter dergleichen
zwangsfreien, d. i. bloBen Tugendgesetzen vereinigt sind.” Ugyanakkor: WEISS, J.: Idee des Reich Gottes in
der Theologie (1901), GieBen, 82-83. 93: ,,Diese ethischen Ideale der Zeit haben ihren gewaltigsten Sprecher an
Kant gefunden, und er hat sie mit den Gedanken des Reich Gottes in eine neue und hochst folgenreiche
Verbindung gesetzt. ... Das Epochmachende an den Ausfiihrungen der *Religionslehre’ besteht in der Bestimmung
des Reiches Gottes als einer ethischen Gemeinschaft der Menschen.” Tovabba: BERKHOF, L.: The Kingdom of
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Noha Schleiermacher eszmerendszerének nem képezte dominans téméjat az Isten orszaga
fogalom, dogmatikajaban ¢és etikdjaban egyarant fontos helyet foglal el, ahol az istentudattal
rendelkezd személy 6nmagaban ¢és az 6t koriilvevd természetben egyarant megtalalja Istent.
Ennek a tokéletes Isten tudatnak az idedlis allapota csak Krisztusban valosult meg, aki
megvalto munkdja soran, Isten tudatanak erejét kdzvetiti masok felé; ami az Isten orszaganak
fundamentumét jelenti.’®" Az ember etikai tevékenységének végeéljaként tekintett Isten kiralyi
uralmanak a valdsagara, mint azok kozosségére, akik szeretettdl indittatva az élet minden
teriiletén Isten akaratat cselekszik.’®

Mindamellett, hogy értekezésiink korlatolt keretei miatt nem térhettiink ki a
felvilagosodas filozofiai nézeteinek részletes ismertetésére; ugy gondoljuk, hogy utalasunkkal
ismételten sikeriilt megerdsiteniink az Isten kirdlyi uralom fogalmanak érzékeny
befolyasolhatosagat, azt a berkhofi tételt, miszerint ,,Isten kirdlysaganak eszméje minden olyan

gondolatrendszerhez idomul és alkalmazkodik, amibe bevezetik”.>®

3.1 Isten orszaganak teologiai megkozelitései

Habar a huszadik sz4dzad elején Robertson Isten kirdlysagaval kapcsolatban, alapvetéen

304 az elmilt évtizedek tobb kategorizalasi

harom teoldgiai interpretacios lehetdséget emlitett
szempontot vettek figyelembe a kiillonb6zé szemléletek pontosabb differencidldsa és
meghatdrozasa érdekében. Az Isten orszaga szemlélet ,,mar igen, de még nem” iddébeli és

térbeli fesziiltségét, a keresztyén teologiai gondolkodéds azzal arnyalta, hogy; az emberi

God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the Eighteen Century (1951), 29; lasd még:
ROBERTSON, A.: Regnum Dei (1901), 370.

%1 BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the
Eighteen Century (1951), 30-31; tovabba: SCHLEIERMACHER, FR.: Der Christliche Glaube nach der Grundsétzen
der evangelischen Kirche im Zusammenhange dargestellt (Zweite Auflage 1830/31), In: Schifer, R. (Hg.), (2008),
Walter de Gruyter, Berlin/New York, 79: ,Jenes im Christenthum so bedeutende ja alles unter sich befassende
Bild eines Reiches Gottes ist aber nur der allgemeine Ausdrukk davon, daB3 im Christenthum aller Schmerz und
alle Freude nur in so fern fromm sind als sie auf die Thétigkeit im Reiche Gottes bezogen werden ...”

%2 BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the
Eighteen Century (1951), 30-31; tovabba: LICHTENBERGER, FR.: History of German Theology in the Nineteenth
Century (1889), T&T. Clark, Edindurgh, 158: ,,To him there are no more magical or mythological elements; but
Christ is the ideal type of humanity, endowed with a marvellous power of attraction, and realizing in each
individual the life in God, whose kingdom on earth He came to found.” Ugyanakkor: BEINTKER, M.: Herrschaft
Gottes/ Reich Gottes VI (1986), 226: ,,Schleiermacher beschrieb Christi Konigtum als eine rein geistige
Herrschaft im menschlichen Gottesbewuftsein. Das seit dem Kommen Christi bestehende Reich wird nach seiner
Auffassung durch die Kréftigung des christlichen GottesbewuBtseins und das entsprechende christliche Handeln
und Leben immer mehr ausgebreitet, so dal sich der gegenwirtige Gegensatz zwischen Kirche und Welt
allmédhlich authebt und mit der Vollendung der Kirche die Idee des Reiches Gottes auf Erden Gestalt gewinnt.”
3% BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the
Eighteen Century (1951), 11.

% ROBERTSON, A.: Regnum Dei (1901), 119.
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I¢lekben vagy kiilsé egyhdzi, illetve allami intézményben jelenvald realizalt eszkatologiat
szembehelyezte, Isten kirdlysaganak a jovoben beteljesedd konzekvens végvaradalmak
millenista (pre- vagy posztmillenista) nézetével. Az egymast kizard értelmezési lehetdségek
dialektikus Osszefliggése vezetett arra a meggy6zddésre, miszerint Isten orszdga az inauguralt
eszkatologiai képzet alapjan, a beteljesedés folyamatéban egyszerre jelenvald és eljovends.’®
Isten kiralyi uralmanak sziikreszabott vagy tagabb interpretdlasa sziikségszertien befolyasolta
azt, ahogyan Krisztus, az egyhdz viszonyul a vilaghoz, valamint a kultirahoz. Niebuhr,
Krisztus és kultura cimi kotetében, 6t kiilonbozo kategoridra bontva, tarta fel ezt az egyhaz-
¢s vilagtorténelmet alakité kapcsolatrendszert; amit Krisztus a kultaraval szemben, a kultara
Krisztusa, Krisztus a kultira felett, Krisztus és kultira paradoxonja, a kultarat atformald
Krisztus csoportokban fogalmazott meg.**

Ez a rovid felvezetés is jelzi Isten kiralyi uralma fogalméanak diverzitasat napjaink
teologiai diskurzusdban. A téma ilyen szertedgaz6 alakulédsat, fejlodését, korantsem értenénk
meg a tizenkilencedik szdzadban Isten orszagaval kapcsolatban megjelent relevans teoldgiai
elképzelések attekintése nélkiil, amit a Bactielo tov Yeov/basileia tou theou apokaliptikus és
nem apokaliptikus jellegének megértésébol szarmaztattak. Mig az Ujszovetség-kutatok
6vakodnak attol, hogy Isten kirdlyi uralmat valamilyen egyértelmii realitassal azonositsak,
addig a teologusok a fogalomban rejld, hozza kapcsolodo fesziiltséget konkrét, olyan gyakorlati
tanitasokkal igyekeznek feloldani, mint amilyen az atvaltoztatés, transzformdcio, valamint a

felszabaditas teologiai modellek megvaldsitasaban realizalédnak.*®’

3.1.1 Nem apokaliptikus és apokaliptikus

Isten orszaganak modernkori nem apokaliptikus felfogasa elvalaszthatatlan Albrecht
Ritschl személyétdl, akinek rigordzus kutatasi kovetkeztetéseinek megértéséhez, utalnunk kell
Kantra, aki igen jelentés hatast gyakorolt a protestans teoldgiai gondolkodasra; amikor

ragaszkodik (1) egyrészt az elméleti okokra alapozott tisztan szubjektiv megismeréshez; (2)

%% Nagyon hasznosnak tartjuk Everett FERGUSON a korai patrisztikus kor irodalmaban megjelené Isten orszagarol

sz0l6 tanulmanyat, ahol strukturaltan felosztja az Isten kiralyi uralmaval kapcsolatban megjelent nézeteket.
FERGUSON, E.: The Kingdom of God in Early Patristic Literature (1987), 191.

3% NIEBUHR, H. R.: Christ and Culture (1956), Harper&Row Publishers, valamint ennek magyar nyelvii forditasa:
NIEBUHR, H. R.: Krisztus és kultara (2006), Harmat-SRTA, Budapest-Sarospatak. A fent megnevezett kategoriak
a konyv tartalomjegyzékében kiilonallo fejezetek formajaban is elkiiloniilnek egymastol.

7 MCKNIGHT, S.: Kingdom Conspiracy — Returning to the Radical Mission of the Local Church (2014), 148-
149: I see two major themes among those who want kingdom to be a living theology. Those two themes are,
first, a culture-transformation kingdom vision and, second, a social and liberation kingdom vision. ... the
transformational model more or less works from within the system while the liberation model works far more
against the system.”
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masrészt a gyakorlati ész kiemelkedd teljesitményére, ami az ember erkdlcsi szabadsagaban
nyilvanul meg, amit azonban nem lehet teoretikusan bizonyitani, de posztulatumként
megerdsithetiink.**® Mindemellett Berkhof megitélése szerint Ritschl teologiai szemlélete nem

mentes a kétértelmiiségtdl és az ellentmondasokt6].*®

Az arra valo torekvésében, hogy a
racionalizmus tdmaddasaival szemben biztositsa a teologia tudomédnyossagat, a hittudomanyt a
metafizika iranyado befolyasatol egy egyedi tudaselméletnek vetette ald, elutasitva az egyhazi
dogmak sziikségességét. A keresztyénséget nem egy kozépponttal rendelkezd korként, hanem

két fokuszponttal rendelkezé ellipszisként hatarozta meg.’””

Ez a két koncentracids pont: (1) a
megvaltas doktrinaja, ami az isteni kegyelem miikodésére utal; illetve (2) az Isten kirdlysaga,
ami az ember etikai tevékenysége altal valosul meg. A ketté egymashoz val6d viszonyuladsanak
meghatdrozasaban ingadozast tapasztalunk: esetenként az elsét alarendeli az utobbinak, vagy
osszehangolja a kettt, mig végiil gyakorlatilag azonositja Gket egymaéssal.’’' Ritschl
elmarasztalja a reformatorokat azért, mert nem tisztitottdk meg Isten orszaganak erkdlcsi
eszméjét a ,hierarchikus korrupciotol”, és igy Isten kiralysag koncepcidja inkdbb dogmatikus,

mint gyakorlati szemléletbe materializalodott.’”

A praktikus megvalosithatosag érdekében, a
lelki és az erkolesi jelleg keresztyénségen beliili Osszetartozdsdnak sziikségességét
hangsulyozta. A keresztyén vallas spiritudlis vetiiletét a megvaltas gyermeki szabadsagaban
latta megnyilvanulni azaltal, hogy Krisztus megment és megalapitja Isten orszagat; a moralis
aspektus alatt viszont olyan bels6 er6t értett, ami arra 6sztondz, hogy az emberiség erkolcsi

megujulasa érdekében szeretetbdl cselekedjlink. Ennek logikai igénye miatt, valik Isten kiralyi

368
369

LICHTENBERGER, FR.: History of German Theology in the Nineteenth Century (1889), 579.

BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the
Eighteen Century (1951), 31.

370 RITSCHL, A.: Die christliche Lehre von der Rechfertigung und Versdhnung (Vierte Auflage) (1895), Bonn,
Adolph Marcus, 11: ,,Aber, so zu sagen, das Christenthum ist nicht einer Kreislinie zu vergleichen, welche um
einen Mittelpunkt liefe, sondern einer Ellipse, welche durch zwei Brennpunkte beherrscht ist. Dieser Thatsache
ist in seiner Art der abendlédndische Katholicismus gerecht geworden.” Lasd még: BERKHOF, L.: The Kingdom of
God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the Eighteen Century (1951), 31.

S RITSCHL, A.: Unterricht in der christlichen Religion (Vierte Auflage) (1890), Bonn, 3: ,,Die GleichniBireden
(Mt. 4), welche die Geheimnisse des Reiches Gottes darstellen, indem sie in den Bildern vom Wachsthum des
Getreides u. dergl. sich bewegen, deuten unter der Frucht immer ein Produkt der Menschen an, welches aus deren
Selbstthitigkeit hervorgeht, die durch die géttliche Saat, d. h. den Antrieb des gottlichen Offenbarungsiwortes,
hervorgerufen wird.” Valamint: WEISS, J.: Idee des Reich Gottes in der Theologie (1901), GieBlen, 119-120:
»Wenn er das Christentum einer Ellipse vergleicht mit zwei Brennpunkten, dem Erlosungsgedanken und dem
Gedanken des Reiches Gottes, so konnte man sein System doch noch treffender so charakterisieren, daB jene zwei
Punkte die Mittelpunkte zweier Kreise sind, welche sich schneiden, also sich zum Teil decken. Denn der Komplex
der Erlosungslehre bildet ein Ganzes fiir sich, ebenso wie die Gedankengruppe des Reiches Gottes.” Tovabba:
BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the Eighteen
Century (1951), 31.

372 RITSCHL, A.: Die christliche Lehre von der Rechfertigung und Versdhnung (Vierte Auflage) (1895), Bonn,
Adolph Marcus, 11; ugyanakkor: BAVINCK, H.: The Theology of Albrecht Ritschl (2012), In: The Bavinck
Review, No. 3., 153. Az eredeti tanulmany 1888-ban holland nyelven jelent meg a Theologische Studien 6-ik
szamaban De Theologie van Albrecht Ritschl cimmel.
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uralmanak koncepcidja, Ritschl teologiai elméletének kdzponti elemévé, ahol a dogmatika és
etika magasabb szintii szintézise jon létre.’”> A keresztyénségben, a lelki és erkolcsi eszmék
ilyen természetli megvaldsuldsaban, a monoteista, spiritualis, valamint teleologikus par

excellence bibliai vallasat latta.>’*

Ritschl Isten kirdlysaga alatt azt a ,,legfébb jo-t érti, amit
Isten a Jézus Krisztus kijelentése altal alapitott kozdsségnek biztositott; majd hozzateszi, hogy
ez, a kozosségi tagok erkdlcsi eszményének megtartdsa, valamint bizonyos kolcsonds
tevékenységek altal torténd osszekapesolodasa révén valosul meg.’” Isten orszaga igy ott
valosul meg, ahol az ember erkdlcsi egysége az altalanos jotékonykoddstol motivalt
tevékenysége altal megtorténik; ugyanakkor ez a konyoriiletgyakorlas az emberiség moralis

megtisztulasanak képzetét is jelentheti.’”

Mivel Isten kirdlysagat ember altal alapitott
uralomként értelmezte, amelynek munkalkoddsdt nem szabad vallasi inditékoktol és
impulzusoktdl fiiggetleniteni; ezért Krisztus személyének a jelentfségét sem a
kereszthalalaban, hanem a foldi életében vélte felfedezni.’’” A szeretet motivalta etikai
principiumként megfogalmazott Isten orszdga, nem lehet eszkatologikus; ugyanakkor nem
feleltethetd meg az egyhdzzal sem, akar ekkléziasztikai struktiraként, akar az igaz hivok
testiileteként hatarozzuk azt meg. Isten kiralyi uralméanak ez a megkozelitése, figyelmen kiviil
hagyja azt az egységes bibliai iizenetet, miszerint az ¢ kirdlysdga munkalkodasanak

. : o, - y o 378
természetfeletti megnyilvanulasa, és nem emberi interakci6 terméke.’’

7 LICHTENBERGER, FR.: History of German Theology in the Nineteenth Century (1889), 580; lasd még:

RIDDERBOS, H.: The Coming of the Kingdom (1978), XII.

37 RITSCHL, A.: Die christliche Lehre von der Rechfertigung und Verséhnung (Vierte Auflage) (1895), 10: ,,In
diesen beiden Beziehungen spitzt sich die monotheistische, geistige und teleologische Art der biblischen Religion
im Christenthum zu dem Begriff der vollendeten geistigen und sittlichen Religion zu.” Tovabba: LICHTENBERGER,
FR.: History of German Theology in the Nineteenth Century (1889), 580.

375 RITSCHL, A.: Die christliche Lehre von der Rechfertigung und Versdhnung (Vierte Auflage) (1895), 3: ,,Das
Reich Gottes ist das von Gott gewihrleistete hdchste Gut der durch seine Offenbarung in Christus gestifteten
Gemeinde; allein es ist als das hochste Gut nur gemeint, indem es zugleich als das sittliche Ideal gilt, zu dessen
Verwirklichung die Glieder der Gemeinde durch eine bestimmte gegenseitige Handlungsweise sich unter einander
verbindend.” Lasd még: BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom
Especially Since the Eighteen Century (1951), 31.

378 RITSCHL, A..: Die christliche Lehre von der Rechfertigung und Versdhnung (Vierte Auflage) (1895), 266-267:
,Diese Idee der sittlichen Bereinigung des menschlichen Geschlechtes durch das Handeln aus dem Motiv der
allgemeinen Néchstenliebe stellt eine Einheit der Vielen dar, welche dem Gebiete des durchaus bestimmten,
namlich des guten Willen angehort.” Tovabba: BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea
of the Kingdom Especially Since the Eighteen Century (1951), 31; lasd még: LANE, T.: A keresztyén gondolkodas
rovid torténete, Teologusok és eszméik az apostoli atyaktdl napjainkig (2001), 199.

377 BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the
Eighteen Century (1951), 34.

37 RITSCHL, A.: Unterricht in der christlichen Religion (Vierte Auflage) (1890), Bonn, 7: ,.... deshalb ist das
Vorhandensein des Reiches Gottes innerhalb der christlichen Gemeinde stets unsichtbar und Gegenstand des
religiésen Glaubens. Insbesondere deckt sich sein wirklicher Bestand nicht mit dem Bestdnde der Gemeinde,
insofern sich dieselbe in sinnenfilligem Gottesdienst als die Kirche darstellt.” Lasd még: LADD, G. E.: Crucial
Questions About the Kingdom of God (1952), 25-26.
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Mindazonaltal, Ritschl jelentdsége Isten orszdganak teologiai attekintése
vonatkozasdban legalabb két aspektus miatt fontos: (1) a kordbbi nézetektdl eltavolodva
felhivta a figyelmet a téma teoldgiai relevancidjara; (2) alkalmas kiindulopontot és hatteret
biztositott az Isten kirdlysag szocidlis koncepciojahoz ¢és tarsadalmi eszmeként torténd
értelmezéséhez, amelynek tartds hatdsa ma is jelen van.’”

Ritschl Isten kiralyi uralméanak finalitdsmentes, a jelen aidnra korlatozodo, és igy az
eszkatologiai tavlatot teljesen nélkiil6z6 elgondolasa, tobbek kozott Harnackra is befolyast
gyakorolt, aki Isten orszaga ,kozottetek” megjelend valdsaga alatt ,Istennek a szivekben
csendes erével megvaldsuld hatalmét” értette.”® Ezt azonban csak akkor foghatjuk fel, ha az
evangélium dramai-eszkatologikus kifejezésmaodjat mint kiilsé héjat eltavolitjuk, a 1ényeges

, P T i . ‘e 381
izenetrdl, Jézus valodi mondanivaldjarol, hogy Isten orszaga mdr itt van.

James Orr, a huszadik szdzad elején megjelent, The Progress of Dogma cimil
monografidjaban arra mutatott rd, hogy a keresztyén dogmatorténetben, mas doktrinaktol
eltéréen az eszkatologidnak nem volt olyan korszaka, amikor kimeritd diskurzust folytattak

1.%%* Azonban még a torténelmi Jézus kutatas sok,

volna a végsd dolgok pontosabb megértésérd
klasszikus képviseldje szdmara is elkeriilhetetlen volt, hogy a kanti etikai idealizmus befolyasat
magan hordozé evilagi, monista és erkdlcsi sajatossdgokkal rendelkezd Isten orszaga
felfogasra, ne eszkatologikus alternativaval reagaljanak.’® Noha 1892-ben kiadasra keriilt, és
tobb recenziot is megért Johannes Weiss Die Predigt Jesu vom Reiche Gottes tanulménya,

eszkatologikus Isten kirdlysdg interpretidcidja az elsé vildghabora utan valt alapvetd

" Uo.; tovabba: LANE, T.: A keresztyén gondolkodés révid torténete, Teologusok és eszméik az apostoli atyaktol

napjainkig (2001), 199.

%0 BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the
Eighteen Century (1951), 40-41; tovabba: HARNACK, A. VON: A kereszténység lényege (2000), Osiris Kiado,
Budapest, 59-60: ,,Isten orszaga: Isten uralma, de nem mas, mint a szent Isten uralma az egyes emberek szivében,
maga Isten az § erejével.” Lasd még: LANE, T.: A keresztyén gondolkodas rovid torténete, Teologusok és eszméik
az apostoli atyaktol napjainkig (2001), 200.

T HARNACK, A. VON: A kereszténység lényege (2000), 59: ,,Az a masik elképzelés azonban, hogy Isten orszaga
nem kiils6 megnyilvanulasok révén kozeledik, hanem mar itt van, a sajatja volt.” Lasd még: LADD, G. E.: Crucial
Questions About the Kingdom of God (1952), 27.

2 ORR, J.: The Progress of Dogma (1901), (The Elliot Lectures, Delivered at the Western Theological Seminary
Allegheny, Penna., U.S.A. 1897), A. C. Armstrong and Son/Hodder and Stoughton, New York-London, 280: ,,...
it” can hardly be said to have had an “epoch” or period in which it was exhaustively discussed as other doctrines
have been.” Tovabba: BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom
Especially Since the Eighteen Century (1951), 86; lasd még: CSERHATI S.: Eszkatologia és etika Osszefiigg
(2010), In: BACSKAI-PETRI (szerk.): Lélek dltal gazdag élet, Luther Kiado, Budapest, 141.

% WILLIS, W.: The Discovery of the Eschatological Kingdom: Johannes Weiss and Albert Schweitzer (1987),
In: WILLIS, W. (ed.): The Kingdom of God in 20th-Century Interpretation, Hendrickson Publishers, Peabody,
Massachusetts, 2; 1asd még: BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom
Especially Since the Eighteen Century (1951), 87.
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hivatkozassa. Weiss, értekezésében nyomatékositotta, hogy Jézus Isten orszagardl szolod
igehirdetését csak a korabeli vilag —, kiillondsen a zsido apokaliptikus irodalom gondolkodasi
rendszerének alapjan lehet megérteni; ezért kovetkezetesen elutasitotta azokat az optimista
kiralysag koncepciokat, amelyek azt, etikai eszményként vagy folyamatosan fejlddé immanens
kozosségként hataroztdk meg. Meggy6zddése szerint Isten kiralyi uralma tisztan jovébeli,
eszkatologikus és apokaliptikus esemény, amely csak a jelenlegi vilagkorszak katasztrofalis

Osszeomldsa utan, Isten beavatkozasa révén fedheti fel magat.”™

Ezt az eszkatologikus
karakterisztikat a Jézus altal értelmezett parancsolatokban is felfedezni vélte, amik nem az Isten
orszaga evildgban megélhetd fejlddési standardjara utalnak, hanem az eljovendd uralom
belépési feltételeiként funkciondlnak. A jézusi etika radikalizmusénak a végidok kozelsége
adhat értelmet, mint ahogyan annak is, miszerint azok, akik ezt felismerték, lemondtak foldi

javaikrol és érdekeltségeikrol.”™

Elméletének megfogalmazasaban tobbnyire Maté és Mark
evangéliumara alapozott, mikdzben Lukdcsra ritkdn hivatkozott, addig Janos irasait teljesen
mellézte. Jézus igehirdetésében eléforduld Poociiewn tov Yeov/basileia tou theou
jelenvalosagara utalé kijelentéseit, az Ur spiritualis eksztatikus allapotdval magyarazta, mint
aki a kiralysag kezdeti attorésérdl elérevetité médon nyilatkozott.”

Weiss Jézus Isten orszagardl szold igehirdetésének apokaliptikus és eszkatologikus
jellegére hivta fel a figyelmet, aminek a kovetkezd jellemzodit kiilonboztette meg: (1)
radikalisan transzcendens és foldontuli; (2) ami semmiképpen sem a jelenben, hanem kizardlag
a jovoben realizalodik. (3) Jézus nem alapitdja vagy felavatdja ennek a kirdlysagnak, hanem
Istentdl varta a beteljesitését. (4) Isten kiralyi uralmat nem azonosithatjuk Jézus tanitvanyi
korével; (5) és nem fokozatosan, ndvekedés vagy fejlddés Gtjan jon létre; (6) ezért az altala
tamogatott etika negativ ¢és vilagtagado.’®’

Albert Schweitzer az Ur teljes nyilvanos szolgélatara kiterjeszti a zsidé apokaliptikabol

szarmaztatott sajatossdgokat, ezzel is nyomatékositva az eszkatologikus Isten orszaga

3 WEIss, J.: Die Predigt Jesu vom Reiche Gottes (1892), Vandenhoeck&Ruprecht’s Verlag, Géttingen, 64: ,,Das
Reich Gottes ist iiberhaupt in der Anschauung Jesu nicht sittliches Ideal, sondern ganz allein hochstes religidses
Gut, ein Gut, welches Gott auf gewisse Bedingungen hin schenkt.” Lasd még: RIDDERBOS, H.: The Coming of
the Kingdom (1978), XIII; tovabba: WILLIS, W.: The Discovery of the Eschatological Kingdom: Johannes Weiss
and Albert Schweitzer (1987), 3.

%3 RIDDERBOS, H.: The Coming of the Kingdom (1978), XIV.

¥ T m., XIII; tovabba lasd még: BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom
Especially Since the Eighteen Century (1951), 29.

387 WEISS, J.: Die Predigt Jesu vom Reiche Gottes (1892), 64: ,,Das Reich Gottes ist iiberhaupt im Sinne Jesu nie
etwas subjectives, innerliches, geistiges, sondern stets das objective messianische Reich, welches meist als ein
Gebiet, in welches man eintritt, ... geschildert wird.” Tovabba: WILLIS, W.: The Discovery of the Eschatological
Kingdom: Johannes Weiss and Albert Schweitzer (1987), 4-5.

95



szemlélet kizardlagossagat.>*® Az alapvetSen természetfeletti Isten kiralysag, amely Jézus
igehirdetésében partikularis, képzetében mégis univerzalis volt —, immanens kozelsége (amit
mar sajat koraban beteljesiilni vart és siirgetett), folyamatosan érkezik, ezért a sz6 pontos
értelmében nem lehet jelen Jézus életében.’™ A vég kozeli bekovetkeztének varasa, ami
egyfajta megvetéssel toltotte el a vildg irant, atmeneti idére vonatkozd interim etikat tett
szlikségessé, amely nem Isten orszaga Uj teremtéseinek az etikaja, mivel az a bilinbanati
fegyelem aszkétikus karakterisztikaihoz igazodik.™® Schweitzer szerint azért is tévedés lenne
Isten kiralysagara jelenvalo realitdsként tekinteni, mivel az evangéliumok csupén anticipaljak
a Jézusban és rajta keresztiil miikodo eljovendd kor erdinek hatalmat. Ez a szembefordulds
koranak liberalis és szocialis Isten orszadga képzetével, még nagyobb hangsulyt kapott azaltal,
miszerint nem nevezhetd bibliainak az az elképzelés, amiben az embernek kell megalapitania,
elémozditania és kiterjesztenie Isten kiralyi uralmat. A konzekvens eszkatologiai Isten
kiradlysag megkdzelités szerint még az a felfogas is téves, hogy Jézus eljovetelének célja Isten
orszaganak megalapozasa lett volna; mivel maga Isten természetfeletti modon fogja
megalapitani kiralysagat, a vilag katasztrofalis atalakitasa, a gonosz hatalmanak lerombolasa,
minden ellensége feletti hatalméanak igazolasa, valasztottai engedelmességének tokéletesitése

391
1.

altal.””" Jézus, parancsolatai altal nem az evilagi élet viszonylagos javulasat kivanta elérni, mint

inkabb azt, hogy az emberek elszakadjanak haland6 életkdriillményeiktél és mozgasba

%8 PERES I.: Az jszdvetségi eszkatologia rendszere (2008), In: Studia Theologica Debrecinensis, I. évf,, 1. szam.,

11-12; lasd még: LUNDSTROM, G.: The Kingdom of God in the Teaching of Jesus, A History of Interpretation
from the Last Decades of the Nineteenth Century to the Present Day (1963), Oliver and Boyd, Edinburgh-London,
69.
9 1. m., 70-71; tovabba: BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom
Especially Since the Eighteen Century (1951), 99; lasd még: GOPPELT, L.: Theologie des Neuen Testament
(1981), Vandenhoeck&Ruprecht in Gottingen, 102: ,,Alles und jedes in Jesu Wirken wird auf das dicht
bevorstehende Kommen des Reiches bezogen. Daher bezeimnet man diese Auffassung in der
Forschungsgeschimte als die ’konsequente Eschatologie’.”

% SCHWEITZER, A.: Das Abendmahl im Zusammenhang mit dem Leben Jesu und der Geschichte des
Urchristentums, Zweites Heft. Das Messianitits- und Leidensgeheimnis. Eine Skizze des Lebens Jesu (1901), J.
C. B. Mohr (Paul Siebeck) Verlag, Tiibingen-Leipzig, 10: ,,Bei den beiden dlteren Synoptikern handelt es sich
aber gar nicht um die Proklamierung der neuen Sittlichkeit des Gottesreiches, wo Dienen Herrschen ist, sondern
um die Bedeutung der Selbsterniedrigung und des Dienens in Erwartung des Gottesreiches. Dienen ist das
Grundgesetz der Interimsethik.” Lasd még: SzuUcs F.: Teoldgiai etika (1993), Reformatus Zsinati Iroda
Tanulmanyi Osztalya, Budapest, 21, ahol Schweitzert idézve ezt olvassuk: ,,Szolgalni, magunkat megalazni,
tildozést és halalt; elszenvedni éppugy az interim etikdjahoz tartozik, mint a biinbanattartas.” Tovabba: BERKHOF,
L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the Eighteen Century
(1951), 101.

31 BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the
Eighteen Century (1951), 99-101; tovabba: LADD, G. E.: The Presence of the Future, The Eschatology of Biblical
Realism (1974), William B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, Michigan, 5: ,,Schweitzer's
interpretation involved three elements which must not be confused: (a) Apocalyptic is an essential element in
Jesus' message of the Kingdom. (b) Jesus' message is exclusively eschatofogical. In no sense of the word could
the Kingdom be interpreted as a present spiritual reality. It is the apocalyptic age to come. (c) Jesus thought that
the Kingdom would come at once in his lifetime.”
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lendiiljenek Isten hamarosan kézeledd uj vilaga felé.””> Amennyiben azonban Jézus halala az
értelemszertien etikajanak az elmulasat is magaban hordozza.>”

Noha Weiss és Schweitzer Isten orszadgaval kapcsolatos nézeteikben vannak eltérések,
az eszkatologia altaluk megfogalmazott apokaliptikus és futurikus sarkitott szemléletének,
vitathatatlan érdeme az, hogy ismételten olyan 0jszovetségi teologiai kérdés megvalaszolasara
hivta fel a figyelmet, amit semmiképpen nem keriilhetiink ki az Ujszovetség iizenetének
kutatdsa és megértése soran.””* A konzekvens eszkatoldgia latasmodja olyan befolyasos
teologusokra volt hatassal, mint példaul Rudolf Bultmann vagy Charles Harold Dodd, akik
teologiai felfogasuk szerint alakitottdk annak tételeit.

Bultmann szamara Jézus egy olyan zsid6 apokaliptikus proféta volt, aki Isten kirdlyi
uralménak imminens megjelenését a vég siirgetésének bizonyossagaval hirdette; ezért
végitéletszer(i lizenete nem az Ujszovetség teoldgiajanak, hanem a judaizmusnak része.”” Az
apokaliptikus varakozas Jézus esetében csak az a forma volt, amelyben legmélyebb vallasos
meggy6zddése kifejezésre jutott. Az eljovendd Isten orszadga képzetek mitoldgiaiak, ebben
azonban egzisztencialis jelentés testesiilt meg. Bultmann ugy gondolta, hogy Jézus kozvetlen
végvaradalma nem lizenetének a szubsztancidja, hanem istentudatdnak a visszahatdsa. Isten

396 r
d.”” Jézus

szuverenitasa, akaratanak korlatlan hatalma el6tt a vildg az elmuldsaba siillye
eszkatologikus kérligma értelmezésének megértése parhuzamba allithatd azzal a *most’ siirgetd
folyamatos dontéshelyzettel, ami az emberiség utolsé lehetdségeként fogalmazodik meg
radikalis engedelmességében a viladg ellen és Isten mellett. Ez a dontés viszont, értelmetlen
lenne, ha az Isten orszdga mar a jelenben is nem jonne. igy azonban nem lehet Isten

kiralysagarol kizardlagosan csak futurikusan beszélni, mivel az id¢jellegétdl megfosztott jovot

méar nem lehet annak nevezni’”’ Jézus mitologiai eszkatologikus varakozasa valojaban

%2 SCHWEITZER, A.: Das Abendmahl im Zusammenhang mit dem Leben Jesu und der Geschichte des
Urchristentums (1901), 32: ,,Jede sittlich-religidse Bethdtigung ist also Arbeit am Kommen des Reiches Gottes.”
Tovéabba: GOPPELT, L.: Theologie des Neuen Testament (1981), 168.

393 BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the
Eighteen Century (1951), 113.

39 CSERHATI S.: Az Ujszdvetség teoldgidja (2012), Luther Kiad6, Budapest, 37.

395 LADD, G. E.: The Presence of the Future, The Eschatology of Biblical Realism (1974), 7-8.

3% BULTMANN, R.: Theologie des Neuen Testaments (1958), (3-ik 4tnézett és bovitett kiadas), J. C. B. Mohr (Paul
Siebeck) Verlag, Tiibingen, 23: ,,.Der darin lebendige Gottesgedanke und das darin enthaltene Verstindnis der
menschlichen Existenz ist das Entscheidende in der eschatologischen Verkiindigung, nicht der Glaube an das
zeitliche Bevorstehen des Weltendes.” Lasd még: LADD, G. E.: The Presence of the Future, The Eschatology of
Biblical Realism (1974), 7-8.

397 BULTMANN, R.: Jesus and the Word (1958), Charles Scribner’s Sons, New York, 131:,,The one concern in this
teaching was that man should conceive his immediate concrete situation as the decision to which he is constrained,
and should decide in this moment for God and surrender his natural will. Just this is what we found to be the final
significance of the eschatological message, that man now stands under the necessity of decision, that his "Now"
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incidentalis, az ebben megtestesiil6 isteni igény a Iényeg. Igy Isten kiralysaga fiiggetlen azoktol
a mitologiai kifejezésektol, amelyekkel Jézus leirta; természet- és torténelem feletti, ami az a
,transzcendens esemény, amely az ember szdmara a dontésre kényszeritd végso vagy-vagyot
jelenti”.**® Az aktualis eszkatologiaban folyamatosan érkezd Isten orszaga olyan a vilagnak,
mint az egyéni megtapasztalasban a halal, ami érkez6 jelenvalosagéaval bearnyékolja az élet
minden pillanatat: media vita in morte sumus™” .

Noha értékelendd Bultmann Isten kirdlyi uralmanak szemléltetését demonstralo
szandéka, a halal az emberi ¢let iddleges vége, ezért nem tudunk gy tekinteni rd, mint ami
mindenki szamara jové marad, és nem tudjuk analdgiaként megfeleltetni Isten kiralysaganak
jovetelével.**°

Charles H. Dodd elgondolasa Jézus Isten orszaga kériigmdjarol, sziikségszertii reakcid volt
Albert Schweitzer futurikus konzekvens eszkatologiajara.*”' 1935-ben The Parables of the
Kingdom cimi tanulmanykotetében Jézus példazatait Isten kirdlyi uralmarol realizalt
valosagként értelmezte, amit az embereknek fel kell ismerniiik, fliggetleniil attol, hogy
cselekedeteikkel elfogadjak vagy elutasitjak azt. Isten orszagéval egyiitt az eszkaton a jovobol
a jelenbe, a varakozas szférajabol, a megvalosult tapasztalat aktualis faktumaba keriilt.*"?
Ebben a megkozelitésben Isten kirdlysag szemléletét, gy kell értelmezniink, mint az
abszolutum, a ,.teljesen mas” belépését az idd és tér altal keretezett torténelem vilagadba. Dodd
szerint Jézus realizalt eszkatologiat hirdetett, ami Isten orszédga, az Emberfia, az itélet és az

Istennel megtapasztalt végsdé aldas formajadban, mar a sajat kordban jelen voltak; sot Isten

kiradlysaga azodta is jelenvaldo maradt és igy Jézus jovendoléseinek nincs tavlati torténelmi

is always for him the last hour, in which his decision against the world and for God is demanded, in which every
claim of his own is to be silenced. Since, then, the message of the coming of the Kingdom and that of the will of
God point men to the present moment as the final hour in the sense of the hour of decision, the two do form a
unity, each is incomplete without the other.” Tovabba: HIERS, R. H. JR.: Pivotal Reaction to the Eschatological
Interpretations: Rudolf Bultmann and C. H. Dodd (1987), In: WILLIS W. (ed.): The Kingdom of God in 20th-
Century Interpretation, Hendrickson Publishers, Peabody, Massachusetts, 25. 28; lasd még: GOPPELT, L.:
Theologie des Neuen Testament (1981), 168.

3% BULTMANN, R.: Jesus and the Word (1958), 41; lasd még: LADD, G. E.: The Presence of the Future, The
Eschatology of Biblical Realism (1974), 21; tovabba: CSERHATI S.: Az Ujszovetség teologidja (2012), 241.

%9 «Eletiink kozepette a halalban vagyunk/koriilvesz a halal.”

# LUNDSTROM, G.: The Kingdom of God in the Teaching of Jesus, A History of Interpretation from the Last
Decades of the Nineteenth Century to the Present Day (1963), 152-153.

1 RIDDERBOS, H.: The Coming of the Kingdom (1978), XXXI; tovabba: MARSHALL, H. L.: Charles Harold Dodd
(2016), In: DAVIE-GRASS-HOLMES-MCDOWELL-NOBLE (ed.): New Dictionary of Theology, Historical and
Systematic (Second Edition), IVP Academic, 261-262.

402 DoDD, CH. H.: The Parables of the Kingdom (1988), Collins, Fount Paperbacks, 36. 40-41. 133: ,In other
words, the "eschatological" Kingdom of God is proclaimed as a present fact, which men must recognize, whether
by their actions they accept or reject it. ... It is not that the Kingdom of God will shortly come, but that it is a
present fact; and not a present fact in the sense that it is a tendency towards righteousness always present in the
world, but in the sense that something bas now happened which never bappened before.” Lasd még: LADD, G. E.:
Crucial Questions About the Kingdom of God (1952), 34-35.
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perspektivajuk sem.**® Az Isten kiralyi uralméardl vazolt jellemvonasok eszkatologiai karakterét
az érz¢k- és torténelem feletti valosag ténye adja; mig az apokaliptikus komponenst, amit a
korai egyhaz sz6 szerint egy multbeli (Jézus élete, halala és feltamadasa), valamint eljovendd
(felhdkben valo eljovetele) torténésben megvalosulni gondolt, Dodd alapjan, szimbolikusan
kell értelmezniink.*%*

Mivel Bultmann ¢és Dodd is felismerték, hogy Jézus Isten orszdga kériigmajanak
eszkatologikus szemlélete rendkiviil problematikus lehet a kortars hit és etika szdmara, ezért
Isten kirdlysadganak eltéré magyarazatokkal indokolt, azonban Iényegileg idétlen jellegének

kovetkeztetésére jutottak.**

3.1.2 Atvaltoztatas és felszabaditas

Isten orszdga fogalmanak teoldgiai attekintése korantsem jelent egyszerli feladatot a
kutatonak, mivel kiilonosen a modern torténeti Jézus kutatas idoszakatol kezdodden fokozott
tanulmanyozasa a témanak, sok teologust késztetett irasra. Noha vizsgalodasaik eredményének
bemutatasa teljesebb, részletesebb illusztralasat adja értekezésiinknek, dolgozatunk keretei
nem teszik lehetévé ezt a mindenre kiterjedd, mindent atfogo, aprolékos feltarast. Az Isten
kiralysagarol kialakitott képzetek alakuldsa nem feltétlentil egy progressziv fejlodés
kovetkezménye, esetenként korai hagyoményok, — amelyek Augustinus vagy Kalvin teoldgiai
latasaihoz térnek vissza —, felidézése, amelyek aktualitasat hasonl6 élethelyzet, azonos jellegii
tarsadalmi kihivasok, megegyez6 dogmatikai érdeklédés vagy olyan érdemleges kérdés valt ki,
mint az, hogy hogyan érizheti meg az egyhaz a relevanciajat egy pluralista vilagban.**

A viszonylagossa valt tarsadalom utkeresésében, Benkd Istvan megfogalmazasa szerint
,Isten szuverenitasanak megismerése, elfogadasa és érvényesitése, mint a hatalmas kalvinista
vilagnézet alapja, megtestesiilt Kuyper személyében”, aki, Isten minden teremtett élet felett

akorolt szuverenitasat, alapvetének tartott nézeteinek kifejtésekor.*”” Meggyézédése volt,
gy p ) ggy

403 DoDD, CH. H.: The Parables of the Kingdom (1988), 80-82; 1asd még: HIERS, R. H. JR.: Pivotal Reaction to the
Eschatological Interpretations: Rudolf Bultmann and C. H. Dodd (1987), 18; tovabba: LADD, G. E.: Crucial
Questions About the Kingdom of God (1952), 35.

%4 DopD, CH. H.: The Parables of the Kingdom (1988), 79; tovabba: LADD, G. E.: Crucial Questions About the
Kingdom of God (1952), 35; lasd még: Ridderbos, Herman (1978), The Coming of the Kingdom, Paideia Press,
St. Catharines, Ontario, Canada, 38-39., o.

93 Higrs, R. H. JR.: Pivotal Reaction to the Eschatological Interpretations: Rudolf Bultmann and C. H. Dodd
(1987), 31-33.

#9° MCKNIGHT, S.: Kingdom Conspiracy — Returning to the Radical Mission of the Local Church (2014), 357.
407 BENKO 1.: Kolfhaus: Dr. Abrahdm Kuyper (1927), In: RAVASZ L. (szerk.): Protestans Szemle, 36 évf. ,
Budapest, 576; tovabba: KUYPER, A.: A kalvinizmus lényege (1914), (ford.: Cstirds Jozsef és Czeglédi Sandor),
Nanasy Istvan Konyvnyomdaja, Nagybanya, 89. 114: ,,Ebbdl az egyetlen forrasbol arad ki az egyéni, csaladi és
minden mas szocidlis életkdrben vald szuverenitds éppen ugy, mint az allami legfobb tekintélyé. Azért
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hogy emberi Iétezésiink minden szegmense felett, Krisztus szuverén uralmanak kell
megnyilvanulnia; ezért a keresztyének Isten kiralyi uralma elhivott agenseiként szolgalnak ott,

ahova Isten 8ket rendelte.**®

Ez a keresztyének kulturalis felhatalmazasat jelenti, hogy a biin
altal megrontott vilagban a bukés hatdsa ellen az evangélium befolydsat az élet minden
szférajara: erkdlcs, tudomany, csalad, miivészet, lizleti —, tarsadalmi élet kiterjessze. Ennek
érdekében a keresztyéneknek olyan kozosségi entitdsokat kell a kiilonb6zd szférakon beliil
alkotniuk, hogy Isten szuverenitasanak konkrét megvallisa coram Deo megvalosulhasson.*”
Kuyper szerint Isten orszaga nem korldtozodhat le az intézményes egyhazra, mivel a
valosagnak azt a széles skalajat jelenti, ami magaba foglalja a vildgegyetemet, ami felett
Krisztus uralkodik. Isten kiralysdganak valosaga minden olyan szférat lefed, ahol azok, akik
Krisztus uralmat elismerik, azon dolgoznak, hogy ezt a fennhatosagot lathatova tegyék.*'® Az
egyhdz Isten kirdlyi uralmanak fontos részét képezi azzal, hogy alkalmat ad az
Osszegylilekezésre, ahol az Ige hirdetése, a sdkramentumokban vald részvétel, az egyhaz
hagyomdnyainak és tanitasainak oktatasa, valamint a kdzosség kevésbé hivatalos mintazatai
altal formal. Hangstlyoznunk kell azonban azt, hogy az egyhaz csak egy szegmense Isten
orszaganak; ugyanakkor magaba foglalja Krisztus kovetdit életteriileteik Osszetettségével
egyiitt, ahol Isten magasztalasara , kiralysag-tevékenységeket” folytatnak. Amikor egy adott
szféra keretein beliil a keresztyének arra torekednek, hogy lathatova tegyék Isten kiralyi
uralmanak valosagat, akkor Isten kiralysagaban vannak, és ennek szolgalatat végzik.*'! Habér
fennall a veszélye annak, hogy Kuyper elképzelését Isten orszaga vilagi nézetével azonositsuk,
Krisztus kiralysdgarol ¢és az eszkatologikus egységrdl kialakitott szemlélete ezen
véleményiinknek ellentmondani latszik, amikor ezt olvassuk: ,,Ezért van tehat az, hogy az
ujjasziiletett emberi élet egy szoma-t alkot, egy szerves egészet, minek Krisztus a feje és az
‘unio mystica cum Christo’ Osszetart6 koteléke. Ez az 01j organizmus az egész teremtést majd
csak a ’parousia’-ban hatja at. Most még csak szellemileg rejtézik ott és csak arnyképének

fénye sziirddik at homalyosan a foldon. Ezt az ,,uj Jeruzsalemet” majd egykor Isten fogja az

mindkettének meg kell egymast érteni és mindkettonek ugyanaz a kotelessége, hogy a sajat tekintélyét
megvédelmezze és azt Isten felségének szolgalataba allitsa.”
%8 Mouw, R. J.: Abraham Kuyper, A Short and Personal Introduction (2011), William B. Eerdmans Publishing
Company, Grand Rapids, Michigan/Cambridge, U.K., 5. 87: ,, ... there is not a square inch in the whole domain
of our human existence over which Christ, who is sovereignover all, does not cry ‘Mine!’” Lasd még: RACSOK
G.: Abraham Kuyper szféraszuverenitas-elmélete (2022), In: FAZAKAS-KOVACS (szerk,): 4 szabadsag dimenzioi
vallas és politika Osszefiiggésében, Debrecen, 151.
499 MCKNIGHT, S.: Kingdom Conspiracy — Returning to the Radical Mission of the Local Church (2014), 362-
21%3; tovabba: Mouw, R. J.: Abraham Kuyper, A Short and Personal Introduction (2011), 41-42.

I.m., 57.
' Mouw, R. J.: Abraham Kuyper, A Short and Personal Introduction (2011), 57-58; lasd még: MCKNIGHT, S.:
Kingdom Conspiracy — Returning to the Radical Mission of the Local Church (2014), 364-365.
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¢gbdl aldbocsatani, most azonban még lathatatlan, és el van zarva szemeink eldl. Az igazi
szentély most ott fenn van; ott fenn a kiengesztelddés oltara és az imak jo illatu aldozatanak
oltara.”*'* A kuyperi felfogas Krisztus kultura atalakito Isten orszaga megkozelitésében mégis

az egymastol elvalaszthaté szférak felett a szuverén Istent latja.*"?

Isten orszaga az élet kiillonbozd szféraira kiterjedd transzformacios modell helyenként
megkérddjelezhetetlen alapfeltevéseit; kiegésziteni, korrigdlni, st esetenként felvaltani
szandékozott egy radikalisabb megkdzelités, a felszabaditas teoldgia, ami a tarsadalmi
igazsadgossagért és békéért vallalt aktivizmus érdekében, gyakran olyan szocidlis és gazdasagi
hivatottak intézményesiteni.*'* A huszadik szazad kozepétdl az Isten kiralysagarol formalt, —a
tarsadalom eltérd hataskoreinek Isten kozmikus uralma ald vont — teoldgiai képzetétdl
elmozdult egy 1) mozgalomma duzzadt szemlélet iranyaba, amely ténylegesen a sziikségben
levok tarsadalmi felszabaditasara és megerdsitésére radikalis modon, beliilrdl kifelé és alulrol
felfelé, sokszor gazdasagi jellegli szempontokat kdvetve, 6sszpontosit. A felszabaditéas teologia
megjelenésétdl kezdve kiilonbozé formakat o6ltott, melyek megértéséhez elengedhetetlen a
szocialis evangélium vizsgalata.*'> Ugy gondoljuk, nem fogalmaznank kellé arnyaltsaggal
abban az esetben, ha az europai liberalis — Friedrich Schleiermacher, Albrecht Ritschl, Adolf
von Harnack nevével fémjelzett —, teoldgiat, az amerikai ,,social gospel” szisztematikus
felfogasaval feleltetnénk meg. Hatastorténetiikben és kovetkeztetéseikben azonban egyértelmii
hasonlésagot mutatnak, amit H. Richard Niebuhr igy jellemzett: ,,Egy harag nélkiili Isten a biin
nélkiili embereket bevitte az itélet nélkiili orszagaba egy kereszt nélkiili Krisztus szolgalata
altal.”*'°

A, social gospel” mozgalom legismertebb képviseldje Walter Rauschenbusch
szamara, Isten orszaga Jézus tarsadalmi és etikai elképzelésének megvaldsitasa alapjan

atalakult foldi realitas, amelyben ,,akkor szeretjiik és szolgaljuk Istent, amikor felebaratainkat,

2 KUYPER, A.: A kélvinizmus 1ényege (1914), 67; ugyanakkor: KUYPER, A.: Kéalvinizmus és modernitas (2001),

(ford.: Dankuly Levente), Koindnia, Kolozsvar, 59; lasd még: RACSOK G.: Abraham Kuyper szféraszuverenitas-
elmélete (2022), 156-157.

13 MCKNIGHT, S.: Kingdom Conspiracy — Returning to the Radical Mission of the Local Church (2014), 365.
‘1. m., 357-358.

13 MCKNIGHT, S.: Kingdom Conspiracy — Returning to the Radical Mission of the Local Church (2014), 372-
374.

416 NIEBUHR, H. R.: The Kingdom of God in America (1959), Harper Torchbooks, Harper&Row, Publishers, 193.,
0. Lasd még: FABINYI TIBOR: Evangéliumi keresztyénség és hitvalldé mozgalmak Amerikaban, és azok hatasai
Eurdpara (2009), In: LUKACS T. (szerk.): Szolgatars, XVIII. évf., 2. szam, 33.
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akiket szeret és akikben él, szeretjiik és szolgaljuk”.*'” A szocialis evangéliumot a legkorabbi
keresztyén tanok radikalis etikai lelkiségének és forradalmi Ontudatanak ujjaéledéseként
tekintette, amit alkalmas ¢és sziikséges valaszreakcioként fogalmazott meg a varosi
tulzsufoltsag, helytelen taplalkozas, betegségek, a szegénység pusztitd hatdsa €és blindzés

ellen.*!

Rauschenbusch kiilonbséget tett a blin harom névekvo €s béviild formaja, az érzékiség,
az Onzés ¢és istentelenség kozott, amelyek altal a felsébb énilink, az emberi jo, valamint az
egyetemes jo ellen vétkeziink. A biin 6nzésként térténd definidlasa teologiai alapot ad a biin
tarsadalmi felfogdsanak. A biin olyan szocidlis erd, ami a tarsadalmi érintkezés feliiletein
embert6l emberig terjed, hogy a kdzdsségekbe szocializdlodjon, €s nyomasztod hatast valtson
ki az egyénben.*”” Ezzel szemben az tidvosség az a valtozas kell legyen, amely soran Isten az
embert onmagatol dnmaga és az emberiség fel¢ forditja. Ilyen mdodon a megvaltas is az a
tarsadalmi erd, ami isteni akarattal és szeretettel megbizott csoportok altal gyakorolja hatasat;
¢és ez azaltal valik tartossa és teljessé, amilyen mértékben az egyén egy olyan szocialis
organizmusba épiil be, amit igazsagossag, tisztasag és szeretet altal kormanyoznak.*’ Ezt a
Christianizing the Social Order cimi konyvében igy Osszegezi: ,,Ahogy a bilin biint, ugy az
igazsagossag igazsagossagot sziil.”**' Ahhoz, hogy teljesen keresztyénné valjon, az egyhaznak
ki kell jonnie spiritudlis elszigeteltségébdl; mivel az egyhdz is azaltal tapasztal megvaltast, ha
1étezésének céljat onmagan kiviil Isten kirdlyi uralmaban, ami nem jelent igazsagtalansagot és

az artatlan szenvedés allandosulasat, talalja meg.**

Ennek alapjan figyelmeztet arra, hogy a
tarsadalmi osztalyrendszerek a gonosz uralma erdinek jellemzdi, és az Isten orszaga bilinds
tagadasat jelentik.** Az erészak, kizsakmanyolas és egyenl6tlenség tarsadalma helyett, a Jézus
altal meghirdetett Isten kirdlysaga szeretetre, szolgalatra és egyenldségre alapozott kzosséget
kivant 1étrehozni. Ezért Isten kirdlyi uralma nem passziv médon halogathatd apokaliptikus
latomas, hanem itt és most, a tdrsadalmi 4talakulasra felszolitd profétai megnyilatkozas. Isten

orszaga a Jézus etikdjara tanitott igaz magatartdsbol szarmazo — igazsdgossag, egyenldség ¢és

47 RAUSCHENBUSCH, W.: A Theology for the Social Gospel (1917), Abingdon Press, New York-Nashville, 48;

tovabba: MCKNIGHT, S.: Kingdom Conspiracy — Returning to the Radical Mission of the Local Church (2014),
375.
18 RAUSCHENBUSCH, W.: A Theology for the Social Gospel (1917), 48; lasd még: EVANS, CHR. H.: The Social
Gospel in American Religion, A History (2017), New York University Press, 82; tovabba: RASER, H. E.: Walter
Rauschenbusch (2016), In: DAVIE-GRASS-HOLMES-MCDOWELL-NOBLE (ed.): New Dictionary of Theology,
Historical and Systematic (Second Edition), IVP Academic, 733.
19 RAUSCHENBUSCH, W.: A Theology for the Social Gospel (1917), 47; ugyanakkor: RAUSCHENBUSCH, W.:
Christianizing the Social Order (1912), The MacMillan Company, New York, 116.
20 RAUSCHENBUSCH, W.: A Theology for the Social Gospel (1917), 97; tovabba: RAUSCHENBUSCH, W.:
Christianizing the Social Order (1912), The MacMillan Company, New York, 116.
1 Uo. (sajat forditas)
ﬁj I. m., 464; tovabba lasd még: RAUSCHENBUSCH, W.: A Theology for the Social Gospel (1917), 184.

I. m., 256.
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szeretet kozosségén nyugvo —, igaz emberi tdrsadalom. Rauschenbusch nyomatékositja, hogy
igazsadgossaggal gazdagsaghoz jutni, azt ugy megtartani, hogy az egyenldség ne sériiljon,
valamint szeretettel elkolteni rendkiviil nehéz feladat, amit csak a lemondas valamilyen
formajaval lehet feloldani, amennyiben Isten kiralysdgat normalis és egészséges emberi
relacioként hatarozzuk meg. Ez a szolidaris vallasos megtapasztalds, inkabb keresztyéni, mint

#2* Noha Martin Luther King Jr. pozitivan méltatta,

az individualista valldsos élménykeresés.
Rauschenbusch szocidlis evangélium-szemléletének teoldgiai hozzajarulasat; mégis
megjegyezte, hogy vészesen kozel keriilt ahhoz, miszerint Isten kirdlyi uralmat egy sajatos

, . , . ;. 425
tarsadalmi és gazdasagi rendszerrel azonositsa.

Kétségtelen, hogy Rauschenbusch forradalmi evildgi Isten orszdga koncepcidja magan
viselte Ritschl, de kiilondsen Harnack befolyasat; ami rajta keresztiil esetenként tovabb
radikalizalodva hatott ki sokak kozéleti- és/vagy politikai teologia-szemléletére, felekezeti
hovatartozastol fliggetlentil. Dacéra annak, hogy a felszabaditasteologidk kiilonbozd
hangsulyeltolodasai miatt sokszinliséget mutatnak, mégis ebben a valtozatossagukban
érthetjiik meg leginkabb azokat a ko6zds elemeket, mint a konmtextualitds, a tarsadalmi
igazsagossagert valo kiizdelem, a kozosség elotérbe helyezése és a gyakorlati jelleg, amelyek
osszekapcsoljak 6ket.*** Gustavo Gutiérrez olyan felszabaditési jelleget adott az Isten kiralysag
teologianak, ami meghaladta Rauschenbusch felfogasat azaltal, hogy az addigi szocialis
berendezkedés leereszkedd, kolonidlis joindulatabol szarmazo torddeés lizenetét felvaltotta, a
szegénység megsziintetésére 14zitd felhivas, egy mindenki szamdra igazsagos és békés Uj
tarsadalom megteremtéséért.””’ Gutiérrez szamara, a teologia a gyakorlat kritikus, akcio és
reflexié dialektikus mozgésa, amit csak kontextualizdlva lehet végezni. Krisztus minden
felszabadulas origdjaként, megvalt a biintdl és egy szabad életre, ami Isten és masok

szeretetében nyilvanul meg, szabadit fel, ami értelmezésében leginkdbb az elnyomott

24 RAUSCHENBUSCH, W.: Christianity and the Social Crisis, in the 21% Century (2008), Raushenbush, P. (ed.),

HarperCollins, 58. 62-63; tovabba: RAUSCHENBUSCH, W.: A Theology for the Social Gospel (1917), 108.

425 KING, M. L. Jr.: Stride Toward Freedom, The Montgomery Story (2010), Beacon Press, Boston, 78-79:
»,Rauschenbusch had done a great service for the Christian Church by insisting that the gospel deals with the whole
man, not only his soul but his body; not only his spiritual well-being but his material well-being. It has been my
conviction ever since reading Rauschenbusch that any religion which professes to be concerned about the souls
of men and is not concerned about the social and economic conditions that scar the soul is a spiritually moribund
religion only waiting for the day to be buried. It well has been said: “A religion that ends with the individual,
ends.”” Lasd még: EVANS, CHR. H.: The Social Gospel in American Religion, A History (2017), 1.

26 GomBOCZ E.: A felszabaditasteologia jelensége és jelentésége (2004), In: SZABO L. (szerk.): Ablaknyitds,
Keresztény onismeret falakon beliil és kiviil, Luther Kiadd, Budapest, 340.

#7 MCKNIGHT, S.: Kingdom Conspiracy — Returning to the Radical Mission of the Local Church (2014), 385-
386.
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tarsadalmi osztalyok ¢és etnikumok gazdasagi, szocialis és politikai felszabaduldsara

vonatkozik.**®

Isten orszdga ¢és az Udvosség olyan tarsadalmi cselekedetek, amelyek
felszabaditanak, megvaltanak és megbékéltetnek. A felszabadulds megvaltas, Isten kiralyi
uralméanak a munkéja, ami azt a mélyrehatd valdsagot tarja fel el6ttiink, miszerint Isten orszaga
és a szocialis realitas elsédleges helyet foglalnak el Isten munkajaban.** Ennek érdekében
kiemelte, hogy ebben az dsszetett és ellentmondésos helyzetben fontos az ,,Isten orszagarol, a
szegények iranti szolidaritasrol és azok felszabaditasarol, akiket alapvetd jogaiktol fosztanak
meg” sz016 tantisagtétel. " A periférian ¢16k, szegények és elnyomottak iranti szolidaritas
teocentrikus és profétai megnyilvanulds, mivel Isten ingyenes szeretetében gyokerezik.
Gutiérrez hangsulyozta, hogy ,,a szegények melletti preferencidlis dontés: dontés a Jézus altal
kinyilatkoztatott Isten orszaga mellett”.*' Noha Isten kiralysaga értelemzése eszkatologikus
aspektust is sejtet, mégis hangstlytalan marad Isten kiralyi uralméanak aktualis, tdrsadalom
felszabadito kozmikus jelenlétével szemben; mint ahogy az egyhazat is megfosztotta ekkléziai
centrumétol, mikozben nyilvanos felszabaditassa alakitotta a kiralysagteologiat.*>

Isten orszaganak atvaltoztatds-, valamint felszabaditas modelljeinek rovid attekintése,
egyarant azt a tézisiinket erdsitik meg, miszerint Isten kiralysaganak koriilirasat és értelmezését
nemcsak a Szentiras szovege, a teologiai hagyomany, allitas és cafolat dialektikaja, hanem igen
jelentds mértékben a valtozo ideoldgiai trendek is meghatarozzdk. Ezek esetenként olyan
lényegi problémakra hivtdk fel a figyelmet, mint amilyen a strukturélis biindk, tarsadalmi
igazsagossag, az elnyomas, a rasszizmus, melyeket a teoldgiai diskurzus a tarsadalomkritika és
a kontextus alapvet$ vizsgalata altal, nem hagyhatott t5bbé figyelmen kiviil.”® Az Isten
orszaga felfogas mindkét modell esetében, az eltérd nézetek, — tarsadalmi Osszefiiggések,

illetve a radikalisan més hangsulykiilonbségek ellenére, a jelenval6 eviladgi Krisztus kiralysag

realitdsara helyezte a hangsulyt, kizarva igy a millenista koncepcio barmiféle lehetdségét.

8 GUTIERREZ, G.: A felszabaditas teologiaja és a szegények jovoje (1998), In: Mérleg 34 évf., 4. szam, 424-452.
https://wesley.hu/wp-
content/uploads/2018/06/gutierrez a felszabaditas teologiaja es a szegenyek jovoje merleg 98 4. 424-
452.pdf letdltve, 2024. febr. 23. ,, Teologiat akkor miiveliink, ha e torténéseket a hit viligossaganal gondoljuk
végig.” Lasd még: NICHOLLS, B. J.: Contextualization (2016), In: DAVIE-GRASS-HOLMES-MCDOWELL-NOBLE
(ed.): New Dictionary of Theology, Historical and Systematic (Second Edition), IVP Academic, 216; tovabba:
GOMBOCZ E.: A felszabaditasteologia jelensége és jelentdsége (2004), 341.
2% MCKNIGHT, S.: Kingdom Conspiracy — Returning to the Radical Mission of the Local Church (2014), 386-
388.
i‘f GUTIERREZ, G.: A felszabaditas teologidja és a szegények jovéje (1998).

Uo.
2 GUTIERREZ, G.: A felszabaditas teologidja és a szegények jovoje (1998): ,,Az emberek kozott az egyhaznak
kozérthetd, egyszersmind allasfoglalasra készteté nyelven kell hirdetnie lizenetet, figyelembe véve az emberiség
problémait, Isten Orszaganak aktualis jelenlétét a torténelemben és teljes megvaldsulasat a jovoben.” Lasd még:
MCKNIGHT, S.: Kingdom Conspiracy — Returning to the Radical Mission of the Local Church (2014), 385.
3 GOMBOCZ E.: A felszabaditasteologia jelensége és jelentésége (2004), 340.
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3.1.3 Jellegzetesebb kortars teologiai szemléletek Isten orszagarol

A huszadik szazad sokszor egymasra épitd, egymassal antagonizald Isten kirdlysag
nézetek mellett, sajatosan integrald, szimbolikus értelmezési lehetdségek is megjelentek.
Vannak olyan kutatok, akik Isten kiralyi uralmat jelevalonak és ugyanakkor eljovenddnek
egyarant abrazoljak. Werner G. Kiimmel 4llitasa szerint a Jézus személyében, tevékenységében
¢s igehirdetésében létrejott Isten orszdga, benne fog kiteljesedésre jutni; ezért Krisztus
elfogadasa az eszkatologikus kiralysag elfogadasat is magaban hordozza.** Jézus szaméra az
igéret és a beteljesedés elvalaszthatatlanul eggyé valtak és kolcsondsen fiiggnek egymastol;
mivel az igéret Jézusban madr realizalt bizonyossdg, mikdzben az ideiglenes és rejtett
megvalésulas az igéret beteljesedésének ismeretében elvesziti skandalum jellegét.*> A Werner
G. Kiimmel, Oscar Cullmann, Louis Berkhof, George Eldon Ladd szemléletében, — a nézeteik
részleteiben talalhat6 kiilonbségek mellett —, az Isten orszaga a mar igen, de még nem paradox
fesziiltségében tapasztalhatd inauguralt eszkatologidban manifesztalodik, ami kihat az
egyhazra, mivel a mar elkozelitett Isten kirdlysag és a romlott vilag, valamint a jelen gonosz

korszak és az eljovendd kor erdinek sszetiizésében kell hitelesen betoltenie kiildetését.

Isten kirdlyi uralméanak eszkatologikus, millenniumra vonatkozd kiteljesedését a
Jelenések konyvének 20,1-6 szakasza alapjan (mint ahogyan arra ebben a fejezetben mar tobb
alkalommal is utaltunk) a torténelem sordn eltérd: posztmillenista, amillenista, illetve

torténelmi —, valamint diszpenzaciés premillenista modon értelmezték. ™’

434 1 ADD, G. E.: Crucial Questions About the Kingdom of God (1952), 35; tovabba: KUMMEL, W. G.: Promise
and Fulfillment, The Eschatological Message of Jesus (1957), SCM Press LTD, London, 155: ,, ... its meaning
does not lie in revealing apocalyptic secrets nor in giving the present significance arising from a divine reality
beyond time, but it lies just in this, that in Jesus the Kingdom of God came into being and in him it will be
consummated.”

3 Uo.; lasd még: PERRIN, N.: The Kingdom of God in the Teaching of Jesus, (Study Edition) (2012), SCM Press,
88:,,W. G. Kiimmel argues that Jesus sees the present as a time of eschatological fulfilment; understanding his
present to be a particular period in God's salvation; seeing history as advancing swiftly towards the end, and the
eschatological salvation is now fulfilling itself in his person; and all of this indicates the certainty of that moment
in the future when what has begun in Jesus will be consummated in him. Present and future are related as present
fulfilment carrying with it the certainty of future promise.”

% NOBLE, T. A.: Eschatology (2016), In: DAVIE-GRASS-HOLMES-MCDOWELL-NOBLE (ed.): New Dictionary of
Theology, Historical and Systematic (Second Edition), IVP Academic, 298; tovabba: HOEKEMA, A. A.: The Bible
and the Future (1994), 52; 1asd még: LADD, G. E.: The Presence of the Future, The Eschatology of Biblical Realism
(Revised Edition) (2002), William B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, Michigan, 325. 338:. ,,In
the teaching of Jesus, not only are history and eschatology held together in a dynamic tension; the very coming of
the apocalyptic Kingdom is made dependent upon what God is doing in history through the mission and death of
Jesus.”

37 HOEKEMA, A. A.: The Bible and the Future (1994), 173; ugyanakkor: LADD, G. E.: Crucial Questions About
the Kingdom of God (1952), 42-46. Az értekezésiink terjedelmének korlataira valo tekintettel csak vazlatos
ismertetését adhatjuk a fenti témanak, a millenniumi nézetek kelld részletességgel torténd attekintése a fent
megnevezett ok miatt maradt ki.
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A posztmillenista (1at. post) elképzelés szerint Jézus mindaddig nem tér vissza a foldre,
amig az egyhdz egyre nagyobb dicsdségre nem jut, €s ezt az ,,aranykort” elérve, fokozatosan
meg nem hoditja a vilagot Krisztus szdmara, annak minden gonoszsagaval egyiitt, azért hogy
a vilag egyre békésebbé valjon a masodik advent el6tt.”® A millennium azaltal, hogy a
keresztyén hitelvek és viselkedés a nemzetek ¢és egyének elfogadott mércéjeként realizalodik;
még abban az esetben is megtapasztalhato lesz, ha a blin nem sziinik meg teljesen. Az emberi
tarsadalom spiritualis gyarapodasanak prosperalé idészaka még ezer évnél is tovabb tarthat.*’
A posztmillenizmus meghatarozd szerepet jatszott a misszidi gondolkodas és aktivizmus
fejlédésében azaltal, hogy Isten szdndékdnak megvaldsitasaban az emberi tevékenységnek
jelentds szerepet tulajdonitott. Ez ugyanakkor Isten orszaga erkolcsi és tarsadalmi fejlddésével
torténd azonositasanak a veszélyével is egyiitt jart.**’

Hoekema alkalmatlannak tartotta az amillenizmus kifejezés hasznélatat a szemlélet
megnevezeésére, mivel azt a téves latszatot kelti, miszerint az amillenista nézet kovetdi nem
hisznek semmiféle millenniumban vagy figyelmen kiviil hagyjak a Szentiras erre utald textusat
(Jel 20,1-6). Ezek a feltételezések még annak ismeretében is helytelenek, hogy az amillenistak
elvetik a Krisztus visszajovetelét kovetd ezer éves uralkoddsanak szo szerinti értelmezését.*"!
A kovetkezd harom pontban viszont hasonldésdgot mutatnak a posztmillenista szemlélet
értelmezésével: (1) a millennium nem a foldi tronrdl uralkodd Krisztus lathatod kiralysagat
jelenti; (2) iddétartama nem pontosan ezer évet jeldl; illetve (3) Krisztus visszajovetelét a
millennium utanra varjak.*** Az amillenistak valljak, hogy Isten kiralyi uralmat a gyézedelmes
Krisztus szava és Szentlelke altal mar a jelenben atélhetjiik, a blin és gonoszsag valdsaga
mellett; ami a Krisztus masodik eljovetelekor bekdvetkezd feltimadas ¢és itélet altal
megsemmisiil; helyet adva a tokéletes, korlatlan Isten kiralysag orokkévald rendjének, ahol

. ;. 1 443
nem lesz bun, szenvedés €s halal.

% WARFIELD, B. B.: Biblical Doctrines (1929), Oxford University Press, New York, 663-664: ,, The Gospel
assuredly must be preached to the whole world as a witness, before the Lord comes. These visions seem to go
farther and to teach that the earth — the whole world — must be won to Christ before He comes ...” Lasd még:
NOBLE, T. A.: Eschatology (2016), 297.

9 HOEKEMA, A. A.: The Bible and the Future (1994), 173; tovabba: BOETTNER, L.: The Millenium (Revised
Edition) (1991), Presbyterian and Reformed Publishing Company, Phillipsburg, New Jersey, 14.

#0 BAUCKHAM, R. J.: Millenium (2016), In: DAVIE-GRASS-HOLMES-MCDOWELL-NOBLE (ed.): New Dictionary
of Theology, Historical and Systematic (Second Edition), IVP Academic, 572.

*“! HOEKEMA, A. A.: The Bible and the Future (1994), 173. Jay E. ADAMS a The Time is at Hand cimii kényvében
az amillenizmus helyett a realizalt millennium szodsszetételt ajanlott, ami azonban nem honosodott meg. In:
ADAMS, J. E.: The Time is at Hand (1966), Presbyterian and Reformed Publishing Company, 7-9.

*2 HOEKEMA, A. A.: The Bible and the Future (1994), 175; lasd még: BOETTNER, L.: The Millenium (Revised
Edition) (1991), 5: ,,Postmillennialists and Amillennialists take the word figuratively, as meaning an indefinitely
long period, by some to be a part, and by others to be the whole, of the Christian era.”

3 L.m., 4; tovabba: HOEKEMA, A. A.: The Bible and the Future (1994), 174.
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A korai keresztyén Isten orszaga értelmezés els6dlegesen eszkatologikus volt, ami
Krisztus dicsdséges megjelenése utan, de még a vilag vége eldtti korszakra igérte a békesség
¢s igazsag t0ldon tapasztalhat6 ,,aranykorat”. A premillenistak (lat. pre) az ezer éves kiralysag
igei kijelentését sz6 szerint értelmezik, ami a f6ld szokatlan termékenységében a tarsadalmi,
politikai és gazdasagi igazsagossag, illetve béke és jolét korszakat tiikrozi vissza.*** Erre azért
is sziikség van, mivel a masodik adventig a foldi koriilmények fokozatosan megromlanak,
miglen Krisztus legyézi ¢és megkotozi a gonoszt.**® Krisztus visszajovetelét pontos
forgatokonyv alapjan meghatdrozhat6 eseménysor vezeti fel mint amilyen a népek felé végzett
misszi6 betdltése, a nagy nyomorusag, a nagyfokl aposztdzia és ladzadds, ugyanakkor az
Antikrisztus személyének a megjelenése.**® A premillenista megkozelités nézeteit manapsag
konnyebb a torténelmi premillenizmus helyett a domindns diszpenzacids jelleggel atszott
elképzeléssel azonositani, noha az egyezd jellemvondsok mellett, a két perspektiva kozott
eltéré kiilonbségek is vannak.**’ A korszakolas sziikségességét, ami a diszpenzacionalistik
jellemzd vonasa, két 1ényeges alapelv hatdrozza meg: (1) a profetikus kijelentések szo6 szerinti
interpretacidja; valamint (2) Izréel és az egyhaz kozotti alapvetd és maradandd kiilonbség;
amelyek az Isten emberiséghez valo viszonyulasanak eltérd korszakait, amelyek mégsem kiilon
tjai az tidvosségnek, determinaljak.**® A divergens diszpenzaciok a végid6k eseményének
nagy nyomorusagat, az egyhaz titkos elragadtatdsanak értelmezése miatt tovabb bontjak
pretribulacios — akik hisznek Krisztus imminens vagy barmely pillanatban megtorténd
visszajovetelében —, mid — és poszttribulacids lehetdségekre; illetve hangstlyozzak Izrael
népének az eszkatonban betoltott relevans szerepét, amelyek igy még jobban arnyaljak, de

ugyanakkor polarizaljak is ezt a szemléletet.**

crer

kirdlysagdnak mitoszat idézve nem fogalomként, hanem szimbolumként; ugyanakkor a

példabeszédeket metaforaként hatarozta meg, mintegy a nyelv szovetébe foglalt értelmezés

#4 LADD, G. E.: Crucial Questions About the Kingdom of God (1952), 48; ugyanakkor: HOEKEMA, A. A.: The
Bible and the Future (1994), 181.

3 NOBLE, T. A.: Eschatology (2016), 298.

*¢ HOEKEMA, A. A.: The Bible and the Future (1994), 180-181.

*7 BERKHOF, L.: The Kingdom of God, The Development of the Idea of the Kingdom Especially Since the
Eighteen Century (1951), 135; 1asd még: LADD, G. E.: Crucial Questions About the Kingdom of God (1952), 48-
49.

8 HOEKEMA, A. A.: The Bible and the Future (1994), 187-188.

1. m., 189-190.
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kifejtését.”” Meggy6z6dése szerint a modern Isten kiralysag értelmezések helytelen
kiindulopontot valasztottak, amikor fogalomként hataroztak meg Isten kirdlyi uralmat, holott
az nem eszme, hanem egy dnmagan tulmutatd szimbolum, ami egy mitosz kontextuséban €16
erdvé valik. Ennek vonatkozasaban Isten orszaganak jelenvaldsagarol, futurikus
megjelenésérol, valamint ezek egyideji létezésének fesziiltségérdl kialakitott vitathatd
felvetések helyett, sokkal inkabb azt kell kérdezni, hogy milyen mitoszt, mennyire hatékonyan
idézett fel Isten kiralysaga.*' Perrin ugy gondolta, hogy az elmult évszazad
megvalaszolhatatlannak bizonyuld kérdései a Jézus tanitdsdban meghatarozé Poocileio Tov
Jeov/basileia tou theou megértésével kapcsolatban, azért maradtak problematikusak, mivel
azok csak abban az esetben célravezetoek, amennyiben Isten orszaga valdoban egy koncepcio,

. 452
ami ténylegesen nem az.

Ennek érdekében kutatdsdban a torténetkritikai megkozelités
helyett, az irodalomkritikai szempont esszencidlis aspektusait tartotta szem el6tt, amelyek 1)
tavlatokat nyitnak meg a szoveg valid megértéséhez az eredeti torténelmi kontextustol eltérd
osszefiiggésben.”® Az Isten kiralysag szimbolikus nyelvezetében, — kiilonds tekintettel a
példazatok metaforikus kifejezésmodjara —, az a szubsztancialis, hogy Istent az emberi élet
egzisztencidlis valdsdganak uraként mutatja be, ami (1) egyrészt ennek a kihivasnak a

megtapasztaldsaval indittatast ad a hallgatonak, (2) masrészt elkételezédésre készteti. **

Isten orszaga fogalmanak teologiai attekintésének lezarasdhoz kozeledve, ismételten
hangsulyoznunk kell, hogy dolgozatunk keretei nem teszik lehetévé a téma mélyrehatd
kifejtését, valamint azt sem, hogy ezek cafolatat ismertessiik; hatastorténetiik feltarasa, illetve
a meghatarozo6 nézetek felekezeti hatarokon ativeld jellege tovabbi kutatasok targyat képezi,
amelyek nemcsak Isten kiralyi uralménak tagabb Osszefliggéseihez vezethetnek el, hanem a

gyakorlati alkalmazas soran Krisztusrdl szol6 bizonysagtételiink egységére is.

% ELMORE, E. W.: Linguistic Approaches to the Kingdom: Amos Wilder and Norman Perrin (1987), In: Willis

W. (ed.): The Kingdom of God in 20th-Century Interpretation, Hendrickson Publishers, Peabody, Massachusetts,
59-60.

1 KELBER, W. H.: The Work of Norman Perrin: An Intellectual Pilgrimage (1984), In: The Journal of Religion,
Vol. 64, No. 4, Oct., 464; tovabba: PERRIN, N.: Jesus and the Language of the Kingdom, Symbol and Metaphor
in New Testament Interpretation (1976), 5-6: It is, ... important to recognize that Kingdom of God is a symbol,
and that, further, its natural function is to evoke a myth.”

32 PERRIN, N.: Jesus and the Language of the Kingdom, Symbol and Metaphor in New Testament Interpretation
(1976), 6.

33 ELMORE, E. W.: Linguistic Approaches to the Kingdom: Amos Wilder and Norman Perrin (1987), 60; lasd
még: PERRIN, N.: Jesus and the Language of the Kingdom, Symbol and Metaphor in New Testament Interpretation
(1976), 9: ,,But literary criticism has a further and very important potential significance in the hermeneutical
process: it can offer new potentialities for understanding and interpreting a text.”

** ELMORE, E. W.: Linguistic Approaches to the Kingdom: Amos Wilder and Norman Perrin (1987), 65.
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3.2 Isten orszadga a magyar reformatus teoldgiai gondolkodasban

A huszadik szdzad magyar reformatus teoldgiai gondolkodasaban Isten orszdga mint
Isten orszaglasa, hatalomgyakorldsa, uralma jelentds 0sszegzd ¢és kritikai jelleggel bir. A
reformatori hagyomany individualis szemléletmodjanak, — amelynek Torok Istvan szerint az
,ereje mindenféle elaltalanositod, intézményesitett tankeresztyénséggel szemben, hogy a hit
dontést siirgetd személyes jellegét kiemelte és érvényesitette”; ugyanakkor azzal a kisértéssel
jart egyiitt, mely a hit hatosugarat az egyén lelki tidvére csokkentette —; hangsulyait, a kegyelmi
kivalasztas kozmikus aspektusdnak kommunalis vondasaival igyekeztek egyensulyban

. 455
tartani.

Kiemelték azt, hogy az igének mindenkor van eszkatoldgiai iizenete, ezért
megtestesiilt személyében ,,Isten orszagdnak a biint, halalt, ¢s démoni hatalmakat leront6 ereje
van jelen”, akiben az Oszovetség eléri a céljat, és akinek visszajovetelét varjuk.*® Isten kiralyi
uralma Jézus személyébe, igehirdetésébe és tetteibe rejtetten ,,szorongatéoan kozel jott
hozzank”, és dacara annak, hogy uralmat egyeldre a gonoszsag erdi akadalyozzak, mégis ez a
hatalomgyakorlas az Isten és ember megvaltozott spiritualis kapcsolatanak realitasa altal, —
mikozben kiteljesedésére varunk —, Isten igazsagara figyelmeztet, valamint a jelenval6 vilagra
atalakito, rendezé és helyreallito hatassal bir.*’ Torok az individuumon talutald valdsagként
értelmezi Isten kirdlysagat, amit azonban az egyhdzzal semmilyen formdban sem azonosit;
mivel az identifikalassal ,,Isten orszaga kritikai funkciojat kapcsoljuk ki, amelyre pedig az
egyhaznak éppugy sziiksége van, mint az egyéni életnek”.*®

Kuyper nézetei kiilondsen Sebestyén Jend Krisztus kirdlysag koncepcidjara voltak
hatassal, aki ezzel kapcsolatos témdjanak kifejtését Isten abszolit szuverenitasanak
valtozhatatlan tételére alapozta. Részletes értelmezésében, amelyben kiilonbséget tesz (1)
Krisztus isteni Iényegéhez tartozo esszencialis 6rok, metafizikai (regnum essentiale, aeternum
absolutum); valamint (2) theanthroposz-ként gyakorolt mediatorisztikus kiralysaga kozott,
Isten orszaganak univerzalis és szoteriologikus jelleget tulajdonitott, aminek megfelelden ,,az
egyhaztorténet valdjaban nem egyéb, mint egyetlen ¢s folytonos reveldcidja Krisztus

uralméanak”.** Sebestyén szamara a rendszerbe foglalt Krisztus kiralysag a , kiilsnos kegyelem

455
456

TOROK I.: Dogmatika (1985), Free University Press, Amsterdam, 318-319.

TOROK-KOCSIS-SzUcS: Dogmatikai prolegomena, Dogmatika 1. kotet (Egyetemi jegyzet) (2000), Kiadja: A
Reformatus Zsinati Iroda Doktorok Kollégiumanak Fétitkari Hivatala, Budapest, 87. 167.

T TOROK L.: Dogmatika (1985), 319; tovabba: Torok Istvan, Kocsis Elemér, Sziics Ferenc (2000), Dogmatikai
prolegomena, Dogmatika 1. kétet (Egyetemi jegyzet), Kiadja: A Reformatus Zsinati Iroda Doktorok
Kollégiumanak Fétitkari Hivatala, Budapest, 213: , Isten orszaga ugyanis nem Ugy spiritualis valosag, hogy nincs
koze a tarsadalmi, politikai viszonyokhoz, hanem minden f6ldi rendnek a végsd kritikéaja is.”

8 TOROK I.: Dogmatika (1985), 320-321.

% SEBESTYEN J.: Reformétus dogmatika (1994), Iranytii Kiadé Budapest, Godol16, I1. 126-129.
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vilagdnak” mindent athatd uralménak a valosaga, amiben az egyhdznak meghataroz6 szerepe
van,*®

A millennium értelmezésének reformatori hagyomanyatol eltérd, illetve a magyar
reformatus teoldgidban elterjedtebb amillenista szemlélet helyett, Pakozdy Laszl6 Marton a
korai egyhézi orokségre utald, térténelmi premillenizmus nézetét képviselte; ezzel erdsitve azt
a tézisiinket, miszerint az Isten kirdlysagaval kapcsolatos nézetek, implicit moédon a Jézus ezer
éves uralmara vonatkozé koncepciok, atlépik a felekezeti hatarokat, és mas jellegli keresztyén

tradiciora alapozo parbeszéd el6tt nyitjak meg az utat.*'

3.3 Isten orszaga a plinkdsdi szemléletben

Mivel a kovetkezd fejezetben a piinkdsdi teologidkban kifejtett Isten orszaga
fogalomnak bdvebb 0Osszegzésére vallalkozunk, ezért itt néhany felvezetd gondolatban
szeretnénk utalni az Isten kirdlysdganak pilinkdsdi hagyoményban elfoglalt helyérdl. A korai
plinkdsdi gondolkodasban az Isten orszaga jelenvalosaganak fontossagat, az eszkatologikus
latasmod diszpenzaciés megkdzelitése hattérbe szoritotta azzal, hogy Krisztus ezer éves
uralmanak futurikus jellegét hangsiilyozta.**> Mivel azonban a piinkésdi tanitas a Szentlélek-
keresztség, nyelveken szolas, a csodak napjainkban tapasztalhatd eléforduldsanak lényeges
kérdéseiben ellentétes allaspontot fogalmazott meg a diszpenzacionalizmussal szemben, ezért
fokozatosan igyekeztek eltdvolodni a kezdetben atvett szemlélettdl; Malvin L. Hodges példaul
Isten kiralysaganak fontossagat ismerte fel az (ijszovetségi misszioteologia megértéséhez.*®
Voltak olyan piinkdsdi teologusok, akik Isten orszagat az egyhazzal mint spiritualis Izraellel
azonositottak; mig masok Isten kirdlysdganak bibliai témajaban a piinkosdi dogmatika,
egyrészt a pneumatologia, masrészt a misszidteologia fejléddésének meghatarozéd teoldgiai
| 464

bizonyitasat latta Paul A. Pomerville Isten orszagat ,lIsten tevékenységével” tette

“01. m., 127-130.

41 pAkozpY L. M.: Megjegyzések az un. ,ezer éves birodalom” kérdéséhez (1955), In: STAUFFER, E.: 4z
Ujszévetség theoldgidja, Debreceni Reformatus Theologiai Akadémia Jegyzetkészitd Irodaja, 62-66; tovabba:
TATAI L: Az Egyhaz és Izrael, Korrelacios modellkeresés a posztholokauszt-teologiaban (2010), Harmat-Kalvin-
KMTI, Budapest, 258; lasd még: NAGY A. M.: A misszio6 bibliai alapjai (2010), Sarospatak, 186-192. PAKOZDY
Laszl6 Marton premillenista szemlélete mégsem tekinthetd egyediilallonak a magyar reformatus teologiai
gondolkodasban, mivel NAGY Antal Mihaly és mas magyar reformatus teologus is osztotta torténelmi
premillenizmusat.

*2 MILLER, D. R.: The Kingdom and the Power: The Kingdom of God: A Pentecostal Interpretation (2013), 19-
20; tovabba: MCGEE, G. B.: Historical Background (1994), In: HORTON, S. M. (ed.): Systematic Theology, Logion
Press, Springfield Missouri, 31-32.

“31.m., 32-33.

%% Uo.; tovabba: POMERVILLE, P. A.: The Third Force in Missions, A Pentecostal Contribution to Contemporary
Mission Theology (1985), Hendrickson Publishers, Peabody, Massachusetts, 133-134.
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egyenl6vé, ugyanakkor vallotta, hogy ez Isten dinamikus uralmat jeleniti meg a vilagban,
ahogyan Jézus Krisztus személyében természetfeletti modon betdr a torténelembe.*® A
plinkdsdi Isten orszaga felfogas sokszinliségét fokozza a ,, kiralysag most” (,, kingdom now”)
teologia, ami a tarsadalom széleskorii krisztianizalasat tartja kiildetésének, ezzel visszautasitva
a piinkdsdiekre altaldnosan jellemzé premillenista végvaradalomrol sz616 elképzeléseket.**
Isten orszaga pilinkdsdi koncepcidjanak rovid felvezetése hitelesen mutatja azt a
kiilonboz6 pilinkdsdi teoldgiai nézetekre jellemzd polarizalt szemléletet, ami mas teoldgiai
hagyomdnyokbol meritett tanitdsokat ezek kiilonbségeivel egyiitt vett at, és ezért csak

dogmatikai minimumok megfogalmazasa révén tud viszonylagos mozgalmi egységet

felmutatni.

3.4 A dialogizalas utjan

A Baoctkewa Tov Jeov/basileia tou theou fogalménak teoldgiai attekintése sordn, arra
torekedtiink, hogy a koncepcid legjellegzetesebb dogmatikai képzeteit vazoljuk. A nézetek
valtozatossaga tullépte a felekezeti korlatokat, és egy teljesen masfajta kategorizalas alapjan
csoportositotta Gijra az amugy is polarizalt keresztyénséget annak megfeleléen, hogy: jelenvald
vagy eljovendd; belsd spiritudlis vagy kiilsd intézményekben (egyhéz, allam); evilagi vagy
apokaliptikus médon megtestesiilt valosagként, illetve irodalmi szimbolumként szemlélik Isten
orszagat.*’ Bar a teologusok korantsem jutottak egy teljeskorii konszenzusra, mégis
orvendetes az, miszerint egymas tanulmanyainak eredményeit felhasznalva, a szempontok
sokrétliségét figyelembe véve kozos értelmezési alternativakon dolgoznak. Ezek az
elképzelések nem torekednek az Isten kirdlysadgaban rejlé paradox fesziiltséget egyoldalu
latasmodba feloldani;**® hanem a Szentirasra, a teologiai hagyoméanyok diverzitasara épitve,
tarsadalmi kontextusunk Osszetettségét szem elott tartva, 1ényegi jellegzetességeit a parbeszéd
utjan kivanjak feltarni, ilyen modon is Isten kiralyi uralménak eljovendd kiteljesedésére varva

a Szentlélek altal, jelenvaldsagat realizaljak.

3 Uo.: ,,The Kingdom is synonymous with the activity of God; it is a more pregnant expression for God himself.”
# MILLER, D. R.: The Kingdom and the Power: The Kingdom of God: A Pentecostal Interpretation (2013), 19-
20.
7 FERGUSON, E.: The Kingdom of God in Early Patristic Literature (1987), 191.

8 NOBLE, T. A.: Eschatology (2016), 298.
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IV. Isten orszaga a piinkosdi teologiakban

A plinkdsdi-karizmatikus mozgalom teoldgidjanak minden részletre kiterjedd
ismertetésére aligha véllalkozhatunk ebben a dolgozatban, (1) egyrészt az elmult évtizedekben
megjelent nemzetkdzi szakirodalom mennyisége, valtozatossaga; (2) masrészt a mozgalom
globalis kiterjedése és diverzitasa; (3) tovabba ezek folyamatos novekedése és térhoditasa
miatt. Ugyanakkor a fenti okok kovetkeztében, valamint a konstruktiv 6kumenikus parbeszéd
érdekében elengedhetetlennek tartjuk, hogy akadémiai igényességgel megirt plinkdsdi-
karizmatikus teologiai értekezések bemutatasara magyar nyelven is sor kertiljon.

A piinkosdi teologia attekintését altalanossdgban, és ezen beliil az Isten orszaga
fogalom dogmatikdban ¢és gyakorlatban betdltott helyének pontosabb értelmezését,
szlikségszerlinek tartjuk a piinkdsdi identitas kiilonbozd szempontok alapjan differencialt és
Osszetett meghatarozasanak felvezetésével kezdeni. Noha a modern pilinkdsdizmust a huszadik
szazad legdinamikusabb keresztyén mozgalmaként abrazoljak, mégsem szabad figyelmen
kiviil hagynunk azt a megallapitast, miszerint a Szentlélek személyének miitkddése, valamint
ajandékainak gyakorldsa nyomon kovethetd az egyhaztorténelemben, ahogyan kiilonb6z6
keresztyén hagyomanyhoz tartozé egyéneket vagy csoportokat megérintett, spontan lelki

megtjulasok, ébredések jelenségét hozva igy létre.**’

Ugyanakkor a pilinkdsdi mozgalom
egyediilallo abban, hogy a huszadik szazad elejétdl félig szervezett vagy intézményesitett
kozosségek, amelyek kozds vondsa az atélt karizmatikus megtapasztalas volt, gyiilekezetek
nagyszamu létrejottét eredményezték.*’® A szobeli-, és az irasbeli torténelem ismerete egyarant
olyan reprezentacios forma, ami létfontossagi a kozosségi identitas kialakulasaban és

fenntartasaban.*’!

1. A piinkosdi identitas meghatarozasanak problematikaja

A klasszikus pilinkdsdizmus globalis torténetét a szakirodalom sokaig elsésorban az
¢szak-amerikai mozgalom fejlodésére és kibontakozasara koncentralva mutatta be; az iranyzat

keletkezését igy helyi ébredések (Cherokee megye, Eszak Karolina; Topeka, Kansas; Azusa

99 VONDEY, W.: Pentecostalism, A Guide for the Perplexed (2013), Bloomsbury T&T Clark, 11.
470

I.m., 11-12.
1 LASZLO J.: Torténelem, elbeszélés, identitas (2003), In: Magyar Tudomany, 48. (109.) évf. 1. sz. januér, 48;
lasd még: ASSMANN, J.: A kulturalis emlékezet — Iras, emlékezés €s politikai identitds a korai magaskultirakban
(2004), Atlantisz Konyvkiado, Budapest, 53: ,,Sajat térténelmére emlékezve és az emlékezés sarkalatos alakzatait
megjelenitve bizonyosodik meg a csoport sajat identitasa fel6l.”
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utca, Los Angeles) eseményével kapcsolta Ossze; jollehet a Szentlélek hasonld
megnyilvanulasait azonos korban mas megujulasi mozgalomban is atélték Wales, India, Korea,
Afrika és Latin-Amerika kiilsnboz6 helyein.*”? Grant Wacker, a mozgalom korai torténeteinek
eredetével kapcsolatban megjegyezte, hogy az a ,,plinkdsdi torténelem ritualizalasanak™ terhét
hordozza, mivel (1) egyrészt a fehér faji elfogultsagot, amely igyekezett figyelmen kiviil
hagyni annak a jelentds hatasnak a szerepét, amit az afroamerikai kultira gyakorolt a plinkdsdi
istentisztelet liturgidjara és teologidjara; (2) masrészt a nemi elditéletet, amely altal a ndk
vezet szerepét ignoraltik; foglalta magaba.*’> Az egyetemes piinkosdi torténetirasnak le kell
szamolnia a faji és nemi prejudicium okozta torzitasokkal még abban az esetben is, ha a
mozgalom Eszak-Amerika-i kiindulépontjat veszi alapul; valamint emellett olyan médon kell
azt revidedlnia, hogy a ,,vilag leginkabb peremre szorult részein €16 népeknek™ a hangja is
hallhatéva valljon a nyugati vilagbol érkezett missziondriusok mellett, azzal a céllal, hogy
,megoldasokat javasoljunk a megosztottsag, pardkializmus, rasszizmus és etnocentrizmus
problémaira, amelyektél ma is szenved a piinkosdizmus”.*’”* Ez az atértékelt torténelmi
megkozelités tobb oknal fogva a korai piinkdsdizmus identitdsat tarja fel. (1) A Szentlélek
erejének a plinkdsdi mozgalom kezdeti megtapasztaldsa egy olyan uj egységet teremtett, amely
elsddlegesen nem a tantételek elfogaddsdra, hanem a bdrszintdl, nemi- és tarsadalmi
hovatartozastol fliggetlen kozos atélésre alapozodott, egy olyan korban, amikor ennek minden

475

ellentmondani latszott."™ (2) A mozgalom kezdeti mélyrehat6 ellenkultaralis magatartdsa

okumenikus, ugyanakkor pacifista jellegében 6ltétt testet.*”®

A piinkdsdizmus korai éveinek
szemlélete ezért, nem a mozgalom csecsemOkorat, hanem spiritualitdsdnak lényegét tarja fel,
ahogyan azt a The Apostolic Faith kiildetésnyilatkozataban is megfogalmaztak: ,,az Apostoli

Hit Mozgalom kidll a hit helyreallitasaért, amely egykor a szenteknek adatott — a régi idok

72 HOLLENWEGER, W. J.: The Pentecostals, The Charismatic Movement in the Churches (1972), Augsburg

Publishing House, Minneapolis, Minnesota, 21-26; ldsd még: ANDERSON, A. H.: An Introduction to
Pentecostalism, Global Charismatic Christianity (Second Edition) (2014), Cambridge University Press, 7-8. A
fent nevezett konyv magyar forditasban is megjelent: ANDERSON, A. H.: Plinkdsdi és karizmatikus mozgalmak,
Bevezetés napjaink karizmatikus kereszténységébe (2022), (ford.: Solyom Laszld), Bencés Kiado és Terjesztd
Kft., 18-19; tovabba: VONDEY, W.: Pentecostalism, A Guide for the Perplexed (2013), 12.

3 WACKER, G.: Are the Golden Oldies Still Worth Playing? Reflections on History Writing among Early
Pentecostals (1986), In: Pneuma, The Journal of the Society for Pentecostal Studies, Fall, 95; ugyanakkor:
ANDERSON, A. H.: An Introduction to Pentecostalism, Global Charismatic Christianity (Second Edition) (2014),
7-8.
#* I m., 14; ugyanakkor: ANDERSON, A. H.: Piinkosdi és karizmatikus mozgalmak, Bevezetés napjaink
karizmatikus kereszténységébe (2022), 25.

475 HOLLENWEGER, W. J.: Pentecostalisms — Article, Research Centers, Bibliographies and Selected Literature,
https://www.epcra.ch/papers, let6ltve, 2020. okt. 28.

7 JouNs, CH. B.: The Adolescence of Pentecostalism: In Search of a Legitimate Sectarian Identity (1995), In:
Pneuma, The Journal of the Society for Pentecostal Studies, Vol. 17., No. 1. Spring, 4; lasd még: HOLLENWEGER,
W. J.: Pentecostalisms — Article, Research Centers, Bibliographies and Selected Literature.
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vallasaért, a tabori taldlkozokért, ébredésért, misszidért, utcai - €s borton szolgalatért és a
keresztyén egységért mindenhol.”*”” William J. Seymour szamara piinkosd tSbbet jelentett a
nyelveken sz6las individudlis és eksztatikus megtapasztaldsanal; annak bizonyitéka volt, ahogy
a gytlolet helyett lehet szeretni, s6t ez képes akar egy egész nemzet gytilolkodését legydzni
azaltal, hogy plinkdsd az amerikai életmodtol eltérd, ellentétes valosagat szemlélteti azaltal,
hogy a férfiakat és a ndket, fehér egyhdzi embereket és szinesborti munkésokat, azsiaiakat és
mexikoiakat, fehér professzorokat és fekete mosondket egyenranguakként integralt a
Szentlélektdl kezdeményezett 1906-0s Azusa utcai ébredésben.”’”® A Szentirasban feljegyzett
plinkésdi esemény megtapasztaldsaként értelmezett torténés a piinkosdi mozgalom
spiritualitasanak ¢és teologidjanak lényegi szimboluma, amit a teljes evangélium teologiai

narrativajaban fejezett ki.*””

Tovabba ez az 0j keresztyén iranyzat apostolinak is nevezte magat
azért, hogy ujszovetségi gyokereit hangsulyozza, és a Szentlélek ereje altal tapasztalt
karizmatikus  atéléseiken keresztiil az els6 apostolok egyhdzanak folytonossagat
megerdsitse.*™ Ugyanakkor a klasszikus piinkosdi 6nazonossag meghatérozasahoz tartozott,
hogy mozgalomként és nem egyhdzként identifikaltdk magukat kozvetleniil utalva a
tizenkilencedik szazadi restauracios eszmék ujjaéledését népszeriisitd Szentség- és Apostoli
Hit mozgalmi eredetiikre; egyszersmind kifejezték azt a meggy6zddésiiket is, miszerint az
egyhdz nem doktrindlis, hanem eszkatologikus kozdsség, ami nem a helyi gyiilekezetek
egyenértékli intézményeként mikodik a torténelemben, mint inkdbb Isten teljes csaladdja

481

egyetemes ¢és osztatlan dimenzidjanak fogalmaként.”™ A korai piinkdsdi Ontudat ekképpen

Y7 The Apostolic Faith (1906), Vol. 1., No. 1., September, Los Angeles, 2., o. (sajat forditas). Lasd még:
HOLLENWEGER, W. J.: Pentecostals and the Charismatic Movement (1986), In: JONES-WAINWRIGHT-Y ARNOLD
(ed.): The Study of Spirituality, Oxford Univeristy Press, 550-551; ugyanakkor: VONDEY, W.: The Denomination
in Classical and Global Pentecostal Ecclesiology: A Historical and Theological Contribution (2011), In: COLLINS-
ENSIGN-GEORGE (ed.): Denomination, Assessing an Ecclesiological Category, T&T Clark, 101-102; tovabba:
LAND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), Sheffield Academic Press, 26;
ugyanakkor: JOHNS, CH. B.: The Adolescence of Pentecostalism: In Search of a Legitimate Sectarian Identity
(1995), 4.

"8 HOLLENWEGER, W. J.: Pentecostals and the Charismatic Movement (1986), 550; ugyanakkor: HOLLENWEGER,
W.J.: After Twenty Years Research on Pentecostalism (1986), In: International Review of Mission, Vol. 75., 3-
12.

7 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), Bloomsbury T&T Clark, 1.

80 K ARKKAINEN, V-M.: Mission in Pentecostal Theology (2018), In: International Rewiev of Mission, Vol. 107.,
No. 1., June, 7; tovabba: VONDEY, W.: Pentecostalism, A Guide for the Perplexed (2013), 11; ugyanakkor:
VONDEY, W.: The Denomination in Classical and Global Pentecostal Ecclesiology: A Historical and Theological
Contribution (2011), 103: ,,As a movement, Pentecostals understood themselves as carriers of the transformation
and change brought about by the biblical “Pentecost”—a watchword that referred at once to the historical events
recorded in Acts 2, the operation of the Holy Spirit in the apostolic community, and the continuing outpouring of
the Spirit in Christian history.”

1y VONDEY, W.: Pentecostalism, A Guide for the Perplexed (2013), 66; lasd még: VONDEY, W.: The
Denomination in Classical and Global Pentecostal Ecclesiology: A Historical and Theological Contribution
(2011), 102.
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torténd meghatarozasa, radikalisan ellentétes volt a bevett egyhazak torténelmi tudataval, és
ezt csak fokozta az eszkatologikus silirgdsség, illetve az apokaliptikus latomasossag
hangsulyozasa, ami altal ismételten nyomatékositotta a piinkdsdi mozgalom megszokott

.. , , r s ., 482
ekkleziologiai kategdridk szerinti osztalyozasanak nehézségét.

A pilinkosdizmus
kategorizalasanak és egyhazi beillesztésének megkisérlése érdekében a fésodri keresztyénség
a peremre helyezte a mozgalmat, vagy mint egy olyan megujulasi, illetve premillenista ébredési
mozgalmat azonositotta, ami az egyhaztorténelem soran megjelent és eltlint; vagy mint
marginalizalt, atmeneti szélsOséges elemként értelmezett szektat, frakciot vagy éaramlatot

identifikalta.*®’

A plinkdsdi ,,szent fetrengdk™ zavarkeltd és forradalmi mozgalménak, amely
sem filozofiai ideoldgidra, sem alapos kritikai reflexiora (noha létezett ilyen) nem épitett, kettds
profétai szerep jutott: (1) a status guo dominans mintdinak elitélése, valamint (2) az isteni rend
eszményképének kihirdetése. Onmagukat alapvetden a minden testre kiaradd bibliai igéret
megtapasztaloiként, a Szentlélek egyhdzban és azon kiviil miikodd misszidi mozgalmaként
lattak, de nem kiilonalld egyhazként. "™ A klasszikus piinkosdizmus 6nmagan tilmutatd
jellege, ami Hollenweger értelmezése szerint az elsé évtizedében megélt spiritualitdsdnak
Iényege, identitdsdnak magva azzal sériilt, hogy a leértékelt afro-amerikai befolyas relevans
hatisa miatt is novekedd piinkosdi kegyességet™, az egyhazi és vilagi kozvélemény
nyomasztéban megvetd ¢és kirekeszt0 magatartdsa egyhdzi intézmények biirokratikus
szervezetévé szeliditette.”™® Amennyiben Hollenweger alaptézise helyes Simon Chan a
kovetkezd aggasztd kérdést veti fel: ,Miért tavolodott el a plinkdsdizmus olyan gyorsan az

cres

hitté?”; ami a folyamatosan megujuld identitaskeresés utkeresztezddése elé allitotta ¢és allitja a
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plinkésdi mozgalmat.™" A beteljesiiletlen eszkatologikus varakozas realitasat tudatositva, a

482 VONDEY, W.: Pentecostalism, A Guide for the Perplexed (2013), 59; lasd még: VONDEY, W.: The
Denomination in Classical and Global Pentecostal Ecclesiology: A Historical and Theological Contribution
(2011), 101-102; tovabba: VONDEY, W.: Beyond Pentecostalism — The Crisis of Global Christianity and the
Renewal of the Theological Agenda (2010), William B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids,
Michigan/Cambridge, U.K., 44.

83 VONDEY, W.: Pentecostalism, A Guide for the Perplexed (2013), 59-60.

84 JoHNs, CH. B.: The Adolescence of Pentecostalism: In Search of a Legitimate Sectarian Identity (1995), 4-5;
lasd még: VONDEY, W.: Pentecostalism, A Guide for the Perplexed (2013), 60.

3 A piinkosdiek a spiritualitas kifejezésének megfeleldjeként, mind a katolikus szohasznélatban gyakori lelkiség,
mind a hagyomanyos protestans nyelvezetbdl ismert kegyesség terminus hasznalatos. Az értekezésiinkben
mindazonaltal a kegyesség terminust fogjuk hasznalni a spiritualitas szinonimajaként.

¢ HOLLENWEGER, W. I.: Pentecostals and the Charismatic Movement (1986), 550-551; ugyanakkor:
HOLLENWEGER, W. J.: After Twenty Years Research on Pentecostalism (1986), 3-12.

7 CHAN, S. K. H.: Pentecostal Theology and the Christian Spiritual Tradition (2003), Sheffield Academic Press,
8. A piinkdésdi mozgalomban rendszeresen felmeriild téma az, hogy keresztez6désen van, elagazashoz,
forduloponthoz érkezett. Errdl értekeznek tobbek kdzott: FAUPEL, W. D.: Whither Pentecostalism? (1993), In:
Pneuma: The Journal of the Society for Pentecostal Studies, Vol. 15., No. 1., Spring, 9-27; tovabba: JOHNS, CH.
B.: The Adolescence of Pentecostalism: In Search of a Legitimate Sectarian Identity (1995), 3-17: It seems that
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plinkdsdiek olyan ebbdl fakadé inherens problémakkal szembesiiltek mint az egyhaz viladgosan
megfogalmazott teologiai értelmezésének a sziikségessége, a szervezeti instabilitdsok,
valamint a tervezés, a struktura, a formalis intézmények és haldzatok hianya, amik a mozgalom
stabilitdsat, koherencidjat és egységét veszélyeztették, ugyanakkor ndvekedését ¢és
hatékonysagat akadalyoztdk. Ennek érdekében a pilinkdsdieck mas felekezetek lathatod

% Mikozben a marginalizalt

struktaraitdl inspirdlédva, egyhazként azonositottdk magukat.
plinkdsdiek egyenrangtsagra torekedtek mas, tobbnyire evangéliumi tarsegyhazakkal; allast
kellett foglalniuk olyan vitdkban, amelyek még a mozgalom el6tti idészakokbdl szarmaztak,
¢s igy olyan kompromisszumokra kényszeriiltek, amelyek a kozosségi identitdsukat
erodaltak.*® Johns szerint egy ilyen kisérleti jellegli befogadas a piinkosdizmuson beliil valos
kozosségi szégyenérzetet keltett, ami szorosan kapcsolodik az identitdshoz. Ezt a serdiilokorra
jellemzd szégyen alapt identitast nem volna szabad masoktol masolt érzések, gondolatok,
hiedelmek és cselekedetek tdkolmanyaként konstrudlt szubsztiticids Onazonossagra valtani;
hanem sokkal inkébb az integralas altal elért érettségre, ami differencialodast igényel, annak
megértését, hogy mennyire hasonlitunk masokhoz és miben kiilonboziink toélik, amely
idéigényes onreflexiot és belsd iranyultsagot feltételez.*”

A helyes onértékelés megfogalmazasaban, valamint az kumenikus parbeszédek soran
a piinkosdiek kénytelenek voltak a piinkosdi identitds mibenlétét Gijradefinialni, nem feltétleniil
az atvett, nyugati kozéposztalyra jellemzd evangelikal jellegzetességek alapjan, amikhez
kivalo alkalmazkodoképességiik nyoman igazodtak; hanem Onazonossaga primer relevans
elemeinek harmonizalasaval.*”' Az érett, onreflektiv, ugyanakkor integrald piinkosdi identits
mibenlétérél vallott elképzelését Johns, a kovetkezOképp foglalta Ossze: (1) Az eredeti
plinkdsdi narrativa olyan emberek individualis és kollektiv torténetére alapozott, akik az Isten
dics6sége utan vagyakoz6 megtort, biinband kialtasukra, koruk tarsadalmi és vallasos

megkiilonboztetésének elnyomasa kozott, valaszként a Szentlélek kidradasat és felszabaditd

Pentecostalism stands at the crossroads between life or stagnation, between maturity or neurosis and between a
diffused identity or an identity characterized by a unified core.” Ugyanakkor: OLIVERIO, W. L.-WARIBOKO, N.:
Pentecostal Theologies of the Three Articles, The Theological Maturation of a Christian Tradition (2023), In:
Pneuma, The Journal of the Society for Pentecostal Studies, Vol. 45., 341-352.

8 VONDEY, W.: Pentecostalism, A Guide for the Perplexed (2013), 60-61.

% JouNs, CH. B.: The Adolescence of Pentecostalism: In Search of a Legitimate Sectarian Identity (1995), 7.
90 m., 10-11; lasd még: OLIVERIO, W. L.-WARIBOKO, N.: Pentecostal Theologies of the Three Articles, The
Theological Maturation of a Christian Tradition (2023), 343.

1 K ARKKAINEN, V-M.: David’s Sling: The Promise and the Problem of Pentecostal Theology Today: A Response
to D. Lyle Dabney (2001), 147; lasd még: JOHNS, CH. B.: The Adolescence of Pentecostalism: In Search of a
Legitimate Sectarian Identity (1995), 8.
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erejét tapasztaltik meg.*”

(2) Leginkabb a tarsadalom alsé rétegei kozott kibontakozo
mozgalmat, alternativ torténetének sajatos nyelvezete, episztemoldgidja és szertartasai
tamasztottdk ala a valosag ezen rendhagyd értelmezésében, amely a realitds uralkodd
meghatdrozasat gyanakodva fogadta vagy példaul viszonyuldsaval a nemi-, faji-, tarsadalmi
megkiilonboztetés 1étjogosultsagat pneumatologikus atélésiik alapjan megkérdéjelezte.*”* (3)
A pilinkdsdieknek onazonossaguk részeként készségesen vallalniuk kell a fajdalmakrol szol6
nyilvanos megszolalast a szekularizalt és valldsos vilag dicsekvésével és arroganciajaval
szemben; mivel a plinkdsdi hagyomany szerint ez a magatartas fejezi ki leginkabb azt a
lamentaciot, amit az emberi lélek elnyomdja ellen hordoznak. A bankodas az éretté valas
elengedhetetlen folyamatdban is jogosultsaggal bir, mert dacol az Snmegvaldsitas, valamint a
mindenkori birodalmi korszellem képzetével és kényszerével. Ezzel a viszonyuldsukkal a
plinkdsdiek nem az ket koriilvevo valdsag el6l menekiilnek, hanem kritikus allasfoglalasukkal
a Krisztusban feltart realitast hivatottak megjeleniteni. A lamentacié mellett az Ur szavat
kozvetitd profetikus hang, amely Isten 0j vildganak tényét fedi fel, egyarant részét képezi az
eredeti piinkosdi identitasnak.” (4) Az egyértelmii profétai hang a piinkosdi mozgalom
onkritikus és kritikus szerepének jelentdségét erdsiti a nyilvanos diskurzusban, annak
érdekében, hogy bizalomra épité imaginativ javaslatot tegyen egy alternativ modon miikddo
legitim tdrsadalomrendezésre, ami az uralkodd renddel szemben az eljovenddé kort
modellezi.* (5) Az alapvetd piinkosdi identitas és elhivas ugyanakkor alazatosan elismeri azt,
hogy Isten szuverén nagysaga meghaladja a plinkésdi mozgalmat, és Szentlelkének teremtd
erejét nem zarhatjék falaik kozé, mert Isten népének atfogobb kozosségének részei.*® A hiteles
okumenizmus jegyében a piinkdsdiek meg kell halljak azt, ahogy a Szentlélek méasok hangjan
is besz¢l hozzajuk; és készségesen Isten egyediilalld szentségén alapuld Onazonossaguk
részeként meg kell engedjék, hogy a Lélek alkalmas eszkozeiként szoljon rajtuk keresztiil.*”

A fenti rovid fejtegetésiink Cheryl Bridges Johns értelmezési javaslata mellett is azt

bizonyitja, hogy a piinkdsdi identitds mibenlétének komplexitasat hirhedten nehéz

492

14.

493 4.

“*1. m., 14-15., 0.

3 Uo. A szerz6 Stanley HAUERWAS egyhaz és vilag kapcsolatarol alkotott meggy6z6dését alkalmasnak tartja az

eredeti piinkdsdi identitas leirasara is: ,,The only way for the world to know that it is being redeemed is for the

church to point to the Redeemer by being a redeemed people. The way for the world to know that it needs

redeeming, that it is broken and fallen, is for the church to enable the world to strike hard against something which

is an alternative to what the world offers.” In: HAUERWAS, S.-WILLIMON, W. H.: Resident Aliens, Life in the

Christian Colony (1989), Abingdon Press, Nashville, 94.

jz: JoHNS, CH. B.: The Adolescence of Pentecostalism: In Search of a Legitimate Sectarian Identity (1995), 16.
I.m., 16-17.

JOHNS, CH. B.: The Adolescence of Pentecostalism: In Search of a Legitimate Sectarian Identity (1995), 13-
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meghatdrozni, mivel elsédlegesen nem teoldgiai reflektalas sordn megfogalmazott, hitvallasra;
kozos torténelmi tapasztalatra vagy azonos ekkléziasztikai struktirakra alapozddnak. Ez
korantsem jelenti azt, hogy a piinkdsdi mozgalom nem rendelkezik irott hitvallassal, avagy
valtozatos egyhdzszervezeti szerkezettel; ezek viszont csak az andersoni értelemben, miszerint
,onmagéaban a diverzitis valt identitdsuk elsédleges sajatossagava” értelmezhetok.™® Veli-
Matti Kérkkdinen, napjaink piinkdsdi mozgalmat kutatd jelentés teologusok véleményét
foglalta 0ssze, amikor a piinkdsdizmus identitaskritériumat a Krisztus kdzpontu karizmatikus
spiritualitasban integralta, ami a klasszikus teljes evangélium megfogalmazasahoz tér vissza,
amelyben Krisztus Megvaltoként, Megszenteloként, Gyogyitoként, Szentlélekkel
kereszteloként és eljovendd Kiralyként jelenik meg.* A teljes evangélium hirdetése: a
Krisztusba vetett hit altal torténé megigazulds, a kegyelem munkdjaként tapasztalt
megszentelddés, az engesztelés részeként atélt testi gyodgyulds, a Szentlélekkeresztség
elsddleges bizonyitékaként megnyilvanuld nyelveken sz6lds, a Messids premillenista
visszatérése; amit az apostolok tanitdsdval azonositottak koherens médon kapcsolodtak a
végid6k beteljesedéséhez.”” Harvey Cox a piinkdsdizmus leirasanal, ennek két f6 vonasat
hangsulyozta: a megtapasztalast és a Szentlelket, amik a piinkdsdi Onazonossagban ¢és
onmegértésben kozponti helyet toltenek be.’”' A fenti megallapitasok a piinkosdizmus
lényegének inherens Osszefiiggései el6tt a deskriptiv feltaras és elemzés lehetdségét nyitjak
meg, aminek magyar nyelvli szakirodalma napjainkban még elenyészé a piinkdsdi-
karizmatikus mozgalom globalis térnyeréséhez viszonyitva. Karkkainen, piinkosdi identitassal
kapcsolatban megfogalmazott Osszegzése hozzdjarul a piinkdsdi kegyesség és teoldgia
leirdsdhoz, megallapitva egyszersmind a pilinkdsdi Onazonossdg eredendden inkluziv és

Skumenikus jellegét.””

98 K ARKKAINEN, V-M.: Pentecostal Identity (2018), In: CONSTANTINEANU-SCOBIE (ed.): Pentecostals in the 21"

Century — Identity, Beliefs, Praxis, Cascade Books, Eugene, Oregon, 16-17; tovabba: ANDERSON, A. H.: An

Introduction to Pentecostalism, Global Charismatic Christianity (Second Edition) (2014), 2. A diverzitas

6nmagaban nem jelent gondot, amennyiben nem okoz olyan belsé konfliktusokat, amelyek fragmentalodashoz

vezetnek.

499 KARKKAINEN, V-M.: Pentecostal Identity (2018), 16-17; lasd még: ARCHER, K. J.: A Global Pentecostal

Theological Methodology: Worship, Witness and Work (2016), A Paper presented to the III International Seminar

on Pentecostals, Theology and Sciences of Religion at the Methodist University of Sao Paulo (UMESP), Sao

Paulo, Brazil, 17-19 August 2016,

https://www.academia.edu/28435219/A Global Pentecostal Theological Methodology Worship Witness and
Work, let6ltve, 2020. okt. 28.

% L AND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 18.

%1 Cox, H.: Fire from Heaven, The Rise of Pentecostal Spirituality and the Reshaping of Religion of the Twenty-

first Century (1995), Addison-Wesley Publishing Company, 312-313; lasd még: NEUMANN, P. D.: Pentecostal

Experience, An Ecumenical Encounter (2012), Pickwick Publications, Eugen, Oregon, 11.

92 L ovETT, L.: William J. Seymour: Peril and Possibilities for a New Era (2006), In: ALLEN, G. R. (chief ed.):

Enrichment, A Journal for Pentecostal Ministry, Vol. 11.,No. 2, 52-ik oldalon az az Azusa utcai piinkdsdi ébredést

igy 0sszegezte: ,,No prior revival bore such interracial and ecumenical fruits.”
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2. Piinkosdi spiritualitas

Mivel a spiritualitds fogalma, olyan vallastudomanyi terminus, aminek értelmezése
folyamatosan béviil és valtozik, ezért egységes meghatarozasira képtelenek lennénk.”
Németh Dévid 6sszefoglalasa alapjan ,,a spiritualitas minden forméja végsé soron az emberi és

504
1.°"" Ez az

az isteni, az immanens ¢€s a transzcendens kozotti szakadék megsziintetésére irdnyu
atfogd Osszegzés a ,,Szentlélektdl vald megérintettség, vezetettség”, valamint az Istennel
fenntartott Lélek altali kapcsolatapolas igényének Szentirdsra alapozott pontositasdval,
alkalmas hatteret biztosit a piinkosdi spiritualitis megértéséhez is.””

Annak ellenére, hogy a plinkdsdi kegyesség erdssége nem konceptualizald
képességében rejlik, hanem a megélt liturgia megtapasztalasanak valdsagiban,”® nem
vonatkoztathatunk el annak teologiai jellegétdl sem. A kutatok szerint a teologianak
mélyrehatd befolydsa van a spiritualitdsra, ezért a kegyességet nem ettdl elvonatkoztatott
hittapasztalatként kell értelmezziik, hanem ezzel -elvélaszthatatlanul Osszefiiggd

valosagként.””’

Ezért kiilonosképpen fontosnak tartjuk, hogy a pilinkdsdi teologia vagy
teologidk deskriptiv attekintését spiritualitisukban megnyilvanulé hitrendszeriik alapjan
fogalmazzuk meg.

A kegyesség, az az egyéni és kozOsségi formaban kultivalt, illetve indukalt hit-,
valamint értékrendszer, amit a Szentlélek altal megélt Krisztus kapcsolat gyakorlata, beleértve
a cselekedeteket ¢és az érzelmeket is, feltar a nyilvdnossag el6tt, még mielétt annak
meghatérozott és megfogalmazott teoldgidjat megismerné.””® A piinkosdi spiritualitast olyan
¢lményszerii megtapasztalasként kell értelmezziik, ami a bibliai pilinkdsd eseményébe

gyoOkerezik, amelyben a szentség és erd Lelke egy apokaliptikus eszkatologiai keretrendszeren

beliil formélja az emberi érzelmeket, a Szentlélek kezdeti kitoltetésének folytatasaként,

°3 SIBA B.: Spirituélis utkeresés és a reformatus lelkiség — lelkészinterjuk fényében (2016), In: BONA Z. (fészerk.):
Theologiai Szemle, 3. szam, 159.

% NEMETH D.: Pasztoralantropolégia 1. (2012), Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem — L’Harmattan Kiado,
Budapest, 102.

9 NEMETH D.: A biblikus — avagy protestans — spiritualitas jellemz6i (2021), In: SIBA-SZABONE LASZLO-LANYI
(szerk.): Lelki éhség, Protestans spiritualitds a 21. szazadban, Kalvin Kiadd, Budapest, 46.

3% HOLLENWEGER, W. J.: Pentecostals and the Charismatic Movement (1986), 553-554.

%7 MCGRATH, A. E.: Christian Spirituality, An Introduction (1999), Blackwell Publishing, 8; ugyanakkor:
NEMETH D.: A biblikus — avagy protestans — spiritualitas jellemzdi (2021), 15: ,,Minthogy a biblikus spiritualitas
teologiailag reflektalt spiritualitas.” Tovabba: FAZAKAS S.: Luther és Kalvin kegyessége (2021), In: SIBA-
SZABONE LASZLO-LANYI (szerk.): Lelki éhség, Protestans spiritualitds a 21. szdzadban, Kalvin Kiadd, Budapest,
79.
% MCGRATH, A. E.: Christian Spirituality, An Introduction (1999), 2-3; tovabba: SPITTLER, R. P.: Spirituality,
Pentecostal and Charismatic (1988), In: BURGESS-MCGEE-ALEXANDER (ed.): Dictionary of Pentecostal and
Charismatic Movements, Regency Reference Library, Zondervan Publishing House, Grand Rapids, Michigan,
804; ugyanakkor: LAND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994),13.
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3% Mivel ez a

megismétléseként vagy kiteljesedéseként megnyilvanuld hiteles atélésben.
kegyesség pneumatikus, Krisztus kozpontu is egyben. A trinitast a Szentlélek perspektivajabol
tekinti, azzal a szdndékkal, hogy a helyes hitet (ortodoxia) és gyakorlatot (ortopraxis)
megfeleld lelkiiletté (ortopatia) integralja jellegzetes piinkosdi spiritualitdsba, amelynek
reprezentativ megnyilvanulasai a koztudottan kdzponti Szentlélekkeresztség és a nyelveken
szolas mellett, (1) a tapasztalat, (2) a Szentiras tekintélye iranti elkotelezddés, (3) a szobeliség,
(4) a spontaneitas, valamint (5) a foldontulisag.’'’ Kétségtelen, hogy a piinkosdi kegyesség
jellemvonasainak kiillonb6zd elemei mas keresztyén hagyomanyok spiritualitdsaban is jelen
vannak, és fontos szerepet toltenek be, ezzel azt a fontos tézisiinket hangsulyozva, hogy a

plinkésdi mozgalmat nem volna szabad annak torténelmi keresztyén gyokereitdl

elvonatkoztatni.

2.1 A tapasztalat

A Szentlélek jelenlétének személyes tapasztalata kiemelt helyet foglal el a piinkdsdi
spiritualitasban. A korai plinkdsdi mozgalom hitt abban, hogy a Szentlélek az egyhaznak azt
az 1) egységét hozza létre, amely nem a tanitdsokban mutatkozik meg, hanem kozds
tapasztalatra alapul.”'' Az individualis megtapasztalas fontossagat hangsiilyozva a piinkosdiek,
ragaszkodtak ahhoz a meggy6z0désiikhdz, miszerint a személyes istenélmény nem Ordkithetd

at masokra, azt minden nemzedéknek kiilon-kiilon at kell élnie.’'?

Lesslie Newbigin a
keresztyén életet, a Szentlélek erejének és jelenlétének maban atélt valésagaként irta le, amit
sem a doktrindk ortodoxiaja, sem az 6roklédés kifogastalansaga nem helyettesithet.’> A
plinkdsdizmus Isten direkt, kozvetlen megtapasztalasat hangsulyozza, keriilve a keresztyénség
meglehetdsen szaraz és absztrahald formait, amelyek sokak szamara értelmetlenek és kevésbé

vonzoak.”'* A mozgalmon beliil megfigyelheté véltozatossag és kiilonbozoség mellett,

% LAND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 26; valamint: VONDEY, W.:

Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 2.

310 LAND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 44; lasd még: CHAN, S. K. H.:
Pentecostal Theology and the Christian Spiritual Tradition (2003), 32-33: ,,Pentecostal spirituality is essentially
affective trinitarianism. The Pentecostal religious affections can only be rightly exercised within a trinitarian
context.” Tovabba: BIORKANDER, M.: Worship, Ritual, and Pentecostal Spirituality-as-Theology, A Rhythm That
Connects Our Hearts with God (2024), Brill, Leiden/Boston, 44; ugyanakkor: SPITTLER, R. P.: Spirituality,
Pentecostal and Charismatic (1988), 804-806.

> HOLLENWEGER, W. J.: Pentecostalisms — Article, Research Centers, Bibliographies and Selected Literature.
>12 SPITTLER, R. P.: Spirituality, Pentecostal and Charismatic (1988), 805.

13 NEWBIGIN, L.: The Household of God (1954), Friendship Press, 95.

1% MCGRATH, A. E.: The Twilight of Atheism: The Rise and Fall of Disbelief in the Modern World (2004),
Doubleday, 195.
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nyomatékositanunk kell a Lélekkel atélt személyes taldlkozas, a Szentlélekkel vagy
Szentlélekben vald keresztségnek kozos tapasztalatat, amely az isteni felhatalmazas altal
képessé teszi a hivoket a szolgalatra, ezzel egy tapasztalati keresztyénség lehetséges modelljét
allitja elénk.”"® Harvey Cox szerint a piinkdsdi mozgalomban az Isten tapasztalat abszolut
elsObbséget ¢lvez a dogmakkal és tanitdsokkal szemben; ezért ez csak a bizonysagtételben
kifejezhet narrativ teologian keresztiil érthetd meg.”'® A piinkosdizmus olyan életmod, ami
nem egyszerlien a tularadé megtapasztalas vagy ébredés valamilyen formdja, hanem az egyén
személyes és kozdsségi részvételének kifejezése Isten bibliai torténetében, amely a Szentlélek
altal Jézus Krisztusban aktualizalodott. A  Krisztus-kdzpontti plinkdsdi  kegyesség
egyértelmiien hangstlyozza a Szentlélek megljitd munkdjat mint a krisztusi élet
leglényegesebb alkotoelemét.”’” Isten Krisztus érdeméért, a Szentlélek altal kozvetitett
kegyelmének eredményeként értelmezik a megtérést, a megigazulast, ami az Isten kiralyi
uralma szerinti ¢életbe torténd bevonasban jut kifejezésre; a megszentelddést, a Lélek
kitoltetését és a szolgalathoz elengedhetetlen felhatalmazésat; ami érzelmeket feltételez, mivel
a Lélekkel valo talalkozas kiterjed az ember teljes valdjara. A spiritudlis atélések pilinkosdi
teologidban elvalaszthatd allomésai, a gyakorlati megtapasztalds szintjén nem mindig

kiilonitheték el mereven egymastol.’'®

Habédr a piinkdsdizmus teoldgiai irdnyultsaga
tradicionalisnak tekinthetd, alapvetdéen mégis abban kiillonbozik mas keresztyén
hagyomanyoktol, hogy az Istennel valo kdzvetlen, transzformativ, személyes talalkozast a
keresztyén élet szokvanyos vonasanak tekinti; ezért hangsulyt fektet az istentiszteleti liturgia

kotetlen, tapasztalati formaira, amelyek magukba foglalhatjdk a nyelveken szolas —, a

315 ANDERSON, A. H.: Pentecostalism (2008), In: DYRNESS-KARKKAINEN (ed.): Global Dictionary of Theology: A

Resource for the Worldwide Church, IVP Academic, 1704; tovabba: BRUNER, FR. D.: A Theology of the Holy
Spirit, The Pentecostal Experience and the New Testament Witness (1982), William B. Eerdmans Publisher,
Grand Rapids, Michigan, 21.

>16 Cox, H.: Fire from Heaven, The Rise of Pentecostal Spirituality and the Reshaping of Religion of the Twenty-
first Century (1995), 61; ugyanakkor: ANDERSON, A. H.: An Introduction to Pentecostalism, Global Charismatic
Christianity (Second Edition) (2014), 61. A piinkdsdi megtapasztalas primatusanak tobbség altal elfogadott
szemléletével nem ért egyet Chang-Soung LEE, dél-koreai teologus, aki a bibliatanulmanyozas és teoldgiai
reflexid els6bbségét hangsulyozza a plinkésdizmuson beliil. Lasd: LEE, CHANG-SOUNG: In the Beginning There
Was a Theology: The Precedence of Theology over Experience in the Pentecostal Movement (2019),
https://pentecost.asia/articles/in-the-beginning-there-was-a-theology-the-precedence-of-theology-over-
experience-in-the-pentecostal-movement/# finrefl let6ltve, 2024. maj. 12.

>17 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), Bloomsbury T&T Clark, 14-15.

318 MACCHIA, F. D.: Finitum capax Infiniti: A Pentecostal Distinctive? (2007) In: Pneuma, Vol. 29., No. 2., 185;
ugyanakkor: NEUMANN, P. D.: Pentecostal Experience, An Ecumenical Encounter (2012), 111; valamint: CLARK,
M.-LEDERLE, H. I.: What is distinctive about Pentecostal Theology? (1991), University of South Africa, Pretoria,
61-63.
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profétalas — a gyogyitd szolgalat — és az exorcizmus’’ gyakorlatat is.”*® A piinkosdi
felfogasban az intenziv, kozvetlen és ellenallhatatlan spiritudlis megtapasztalds, a Krisztus
személyére Osszpontositva sematizalja a Szentlélekben valo keresztséget, aminek a korai
klasszikus pilinkdsdizmus a nyelveken szolasban latta kezdeti evidenciajat, mint ahogyan
Jeruzsalemben, Cézaredban, Efézusban a vizkeresztség bizonyitéka nem a hit vagy a szeretet,
hanem a viz volt. Ennek a logikai levezetésnek az értelmében a Szentlélekben vald keresztség
evidencidja a nyelveken sz6las.”*' William Seymour, tigy tekintett a nyelveken szolasra, mint
az egyhdz felhatalmazasanak bizonyitékdra, ami a hatarokon ativelé megtapasztalassal minden
nemzet felé eljut, és egy sokszinli egyhazat eredményez, amelyben ,,etiopok, kinaiak, indiaiak,
mexikoiak és mas nemzetiséglieck egyiittesen tisztelik Istent, aki nem tesz kiilonbséget a
nemzetiségek kozott”. Ezt a kezdeti szemléletét a késObbiekben azzal pontositotta, hogy a
nyelveken szo6las jele a Szentlélekkeresztségnek, de nem a valos bizonyitéka, ami az isteni
szeretet.””> A Szentlélekkeresztség tapasztalati atélése a piinkosdi kegyességben nem
korlatozodhat le a nyelveken szolas egyéni vagy kozosségi gyakorlatdra, mivel a Szentiras

tagabb kontextusaban a Lélekkeresztség képlékeny metaforaként szélesebb pneumatologiai

1% A démontizéssel kapcsolatban fontos megjegyezniink azt, hogy noha a klasszikus piinkosdi és karizmatikus

teologiai és gyakorlati megkozelitésben van némi altalanos egyetértés ebben a kérdésben; de még a legfobb
plinkdsdi felekezetek kozott sincs egyértelmii doktrinalis allasfoglalas a démonologiarol és az exorcizmusrdl. A
nagy valtozatossag mellett ellentmondas is tapasztalhatd a témahoz vald viszonyulasban. A klasszikus piinkdsdi
mozgalom altalaban szkeptikusan allt azokhoz, akik azt allitottak, hogy kiilonleges szolgalatot végeznek ezen a
teriileten. Mig a démon{zés ritka volt példaul Anglia klasszikus piinkosdi keresztyénségének gyakorlataban, addig
az afrikai kultira (de tigy gondoljuk, hogy altalanositva ide sorolhatjuk a keleti kultrat is) tobb alapot kindl a
gyogyitas és az exorcizmus megértéséhez, mint a nyugati kultara. Mivel a karizmatikus mozgalom erdteljesebben
nyomatékositotta, lathatobb mddon jelenitette meg a gydgyitasok, démontizések, a jelek és csodak jelentdségét a
szellemi-lelki hadviselés erdmegnyilvanuldsainak hangsulyozasaval, mint a pilinkosdi felekezetek; ezért
értekezésiinkben nem tudunk kiemelten foglalkozni az exorcizmus teoldgiai, valamint gyakorlati kérdéseinek
kifejtésével. Bovebben lasd még: MCCLUNG, L. G.: Exorcism (2002), In: BURGESS-MAAS (ed.): The New
International Dictionary of Pentecostal and Charismatic Movements, Revised and Expanded Edition, Zondevan,
Grand Rapids, Michigan, 1533-1541; WARRINGTON, K.: Healing and Exorcism: The Path to the Wholeness
(1998), In: WARRINGTON, K. (ed.): Pentecostal Perspectives, Paternoster Press, 147-176; JOHNSON, M. T.-ZURLO,
G. A.: Introducing Spirit-Empowered Christianity: The Global Pentecostal&Charismatic Movements in the 21%
Century (2020), ORU Press, Tulsa, Oklahoma, 177; KEENER, C. S.: Miracles Today: the supernatural work of
God in the modern world (2021), Baker Academic, Grand Rapids, Michigan, 15.

2 MCGRATH, A. E.: The Twilight of Atheism: The Rise and Fall of Disbelief in the Modern World (2004), 195.
2l MACCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), Zondervan, Grand Rapids,
Michigan, 20-21. 35; tovabba: HOLLENWEGER, W. J.: The Pentecostals, The Charismatic Movement in the
Churches (1972), 330-332.

2 The Apostolic Faith (1907), Vol. 1., No. 9., June to September, Los Angeles, 2. Itt ezt olvassuk: ,,Tongues are
one of the signs that go with every baptized person. but it is not the real evidence of the baptism in the every day
life. Your life must measure with the fruits of the Spirit. If you get augry, or speak evil, or backbite, I care not
how many tongues you may have, you have not the baptism with the Holy Spirit. You have lost your salvation.
You need the Blood in your soul.” Ugyanakkor: ROBECK, C. M. JR.: William J. Seymour and "’the Bible Evidence”
(1991), In: MCGEE G. B. (ed.): Initial Evidence: Historical and Biblical Perspectives on the Pentecostal Doctrine
of Spirit Baptism, Hendrickson Publishers, Peabody, Massachusetts, 81; tovabba: The Apostolic Faith (1908),
Vol. 1., No. 11., October to January, Los Angeles, 2: ,,What is the real evidence that a man or woman has received
the baptism with the Holy Ghost? Divine love, which is charity. Charity is the Spirit of Jesus. They will have the
fruits of the Spirit.”
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keretekre enged kovetkeztetni, mint a szolgalatra torténd felhatalmazas.’> Tovabba a
nyelveken szolas mint kezdeti bizonyiték értelmezésének nehézsége egyrészt abban rejlik,
hogy maga a Szentlélekkeresztség is tisztazasra €s részletes kifejtésre szorul. Mindaddig, amig
a Szentlélekben valo keresztséget leszlikitve az erd atruhazasaként definialjuk, koriilményes
meghatdrozni azt, hogy elsddleges evidenciaként, a nyelveken szdlas hogyan kapcsolodhatna
hozza.”*!

Vitathatatlan, hogy a pilinkosdi kegyességben a Szentlélek megtapasztaldsa olyan
teologiai kovetkeztetéshez vezet, amely egyrészt pneumatikus, masrészt pneumatologikus,
mivel a Szentlélekkel val6 talalkozas atélésének reflexiojat is tartalmazza.”> Tekintettel arra,
hogy a megtapasztalas kiemelt fontossaga atszovi a plinkdsdi spiritualitast és teologiat, ezért

ez értekezésilink tovabbi részeiben is folyamatosan megjelenik.

2.2 A Szentiras tekintélye iranti elkotelez6dés

A megtapasztalas, plinkdsdi kegyességben betoltott meghatarozo funkcidjat vizsgalva,
felvetddik az a kérdés, hogy mi a kapcsolat a plinkdsdi tapasztalat és a Szentirds autoritdsa
kozott, mivel a piinkdsdiek elfogadjak a Biblia tekintélyét, ugyanakkor a Szentlélekkel atélt
megtapasztaldsaik hatassal vannak arra, ahogyan az Irasokat értelmezik.’*® A piinkosdiek
meggy6zddésében (1) egyrészt a Szentiras inspirdcioja és tekintélye iranti elkotelezettség, (2)
masrészt a hivo tapasztalati kapcsolata Istennel a Szentlélek altal, szervesen dsszekapcsolodik,
és egy sajatos hermeneutikdt eredményez, amit a pilinkosdiek esetében megeléz a
megtapasztalds.’>’ A piinkosdi spiritualitisban, a Biblia autoritisa részben a Szentirdsban
talalhat6 €s a Szentirason keresztiil atélt istentapasztalatokra, amelyek folyamatosan athatjak
hétkdznapjainkat, épiil. Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy szdmukra a Szentirds tekintélye
nem az altaluk igazolhatdé szoveg értelmezésén alapul, hanem annak az Istennek a

megismerésén, akivel a szovegben és szovegen keresztiil talalkoznak.”*® A piinkdsdiek valljak,

>3 MACCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 14.

¥ CHAN, S. K. H.: Evidential Glossolalia and the Doctrine of Subsequence (1999), In: Asian Journal of
Pentecostal Studies (AJPS), Vol. 2., No. 2., 196.

>3 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 18-19.

32 NEUMANN, P. D.: Pentecostal Experience, An Ecumenical Encounter (2012), 6.

327 ANDERSON, G. L.: Pentecostals Believe in more than Tongues (1990), In: SMITH, H. B. (ed.): Pentecostals from
the Inside Out, Victor Books, 54; ugyanakkor: NEUMANN, P. D.: Pentecostal Experience, An Ecumenical
Encounter (2012), 112; tovabba: FEE, G. D.: Gospel and Spirit: Issues in New Testament Hermeneutics (1991),
Hendrickson Publishers, 86.

28 ELLINGTON, S. A.: Pentecostalism and the Authority of Scripture (1996), In: Journal of Pentecostal Theology
(JPT), Vol. 4., No. 9., 21-24.
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hogy az Istenrdl sz616 ismeret a vele valo kapcsolaton kiviil elkeriilhetetleniil eltorzult tudashoz
vezet rola, ezért csak a Szentlélek munkaja altal juthatunk el Isten személyes megismerésére.
Ilyen médon azt kivanjak elkeriilni, hogy a Szentirds az Istenrdl elérhetd informacioszerzés
eszkozévé redukalodjon ahelyett, hogy az Irds szavain keresztiil kozvetlen taldlkozas j6jjon
létre Isten személyével. Ezért a plinkdsdiek értelmezése a Biblia tekintélyérdl, elsdsorban
azoktol a tapasztalatoktél fiiggnek, amikor a Szentlélek az fras szovege altal szol és vezet. Ez
a tapasztalati ismeret a Szentlélek kijelentése altal jon létre, amit a Szentirasnak kell
igazolnia.529 A Szentlélek, aki ihlette és &rizte az {rasokat, azon az Igén keresztlil ma is
megvilagosit, tanit, vezet, meggydz és dtformal. Az Ige a Szentlélek munkajanak kdszonhetden
¢16, dinamikus és erdteljes. A Lélek kapcsolata a Szentirdshoz azon alapul, ahogyan a
Szentlélek Krisztushoz viszonyul. A Lélek Krisztus Lelke, aki igei modon sz6l, de a
Szentirasnal tobb mondanivaldja is van. A Szentlélek-Ige igazgatja a hivok és az egyhdz
mindennapi életét és bizonysagtételét, mikozben elvezettetnek minden igazsagra.”>>°
Szentlélek nélkiil nem lenne irott és/vagy megtestesiilt Ige, Ige nélkiil pedig nem létezne

1 John Wesley a 2Tim 3,16-hoz fiizott megjegyzése kettés vagy folyamatos

egyhaz.’
inspirdciora enged kovetkeztetni: ,, A teljes Iras Istentél ihletett — Isten Lelke nemcsak egyszer
ihlette azokat, akik irtak [a Bibliat], hanem folyamatosan inspirdlja, természetfeletti médon
tamogatja azokat, akik ezt buzgd imadsaggal olvassak.”>*> A metodista hagyomanyokat
felkarolva, a plinkdsdi kegyességi gyakorlatban is jelen van a Szentlélek ihletésének vagy
megvilagositasanak folyamatos igénye. A jelenkori inspiracio azért 1étfontossagu, mivel ennek
hidnyéban az eredeti ihletettség, amelynek célja az olvasok atformaldsa, kudarcot vall.
Amennyiben az inspiralt Szentiras holt betli marad, nem lesz hatassal az emberekre. A Biblia
betiije a Szentlélek altal elevenedik meg, és a kijelentés eseménye soran valik Isten szavava az

életiinkben.” A fenti megallapitasok alapjan elmondhato, hogy a piinkosdiek elsdsorban nem

azért folyamodnak a Szentirashoz, hogy azt magyarazzak; hanem azért, hogy sajat torténetiiket

2 1. m., 24-28; lasd még: ARCHER, K. J.: A Pentecostal Hermeneutic — Spirit, Scripture and Community (2009),

CPT Press, Cleveland, Tennessee, USA, 144-145.

> LAND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 100 (sajat forditas).

>11. m., 106; ugyanakkor: PINNOCK, C. H.: The Work of the Holy Spirit in Hermeneutics (1993), In: Journal of
Pentecostal Theology (JPT), Vol. 1., No. 2., 4.

32 WESLEY, J.: Explanatory Notes upon the New Testament (American Edition — Twelfth Edition) (1856),
Published by Carlton&Porter, New York, 554 (sajat forditas). Tovabba: THORSEN, D. A. D.: The Wesleyan
Quadrilateral — Scripture, Tradition, Reason and Experience as a Model of Evangelical Theology (1990), Light
and Life Communications, Indianapolis, Indiana, 129.

533 PINNOCK, C. H.: The Work of the Holy Spirit in Hermeneutics (1993), 5; tovabba: HOLLENWEGER, W. J.: The
Pentecostals, The Charismatic Movement in the Churches (1972), 292; ugyanakkor: T THORSEN, D. A. D.: The
Wesleyan Quadrilateral — Scripture, Tradition, Reason and Experience as a Model of Evangelical Theology
(1990), 129.
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egy olyan lendiiletes 0sszefliggésben értelmezzEék, amelyben a bibliai kijelentés a Szentlélek
megtapasztalasat magyarazza. Az Ur jelen van az Irasban, és a Szentlélek a hivé olvaséban,
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mivel az mar a Lélek 0j korszakaban él.

Mas keresztyén kegyességi iranyzatokban is
kozponti helyet foglal el az a Iényegi kérdés, miszerint: ,,Hogyan ¢éljiink a Biblidval sszhangba
hozott krisztusi ¢letet?” A kérdés mar utal arra a piinkosdi felfogasra és gyakorlatra, amely a
Szentirasban latja minden vallasos megtapasztalasdnak korrekcids és interpretacios tekintélyét,
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amihez igazitja alkalmanként érzelemdus indittatasaibol szarmaz6 megnyilvanulésait.

2.3 A szbbeliség

Anélkiil, hogy a szobeli kultira komplexitasat részletekbe menden kifejtenénk; jelezni
szeretnénk, hogy nem célunk az oralitas és textualitds antagonizaldsa, mint ahogy annak a
képzetnek az erdsitése sem, miszerint a piinkdsdi spiritualitas teljességgel nélkiilozné az
irasbeliséget, vagy kegyességében megnyilvanulo verbalitasa mas keresztyén spiritualitassal
szemben elhanyagolhato alsobbrendiiséghez vezetne.”*

A pilinkosdi spiritualitdsban a szobeliség meghatarozo jelleggel bir, amit Hollenweger
a plinkdsdi mozgalom afroamerikai gyokereire vezetett vissza, ami lényegesen befolyasolta és
formalta kegyességét.”>’ Ugyanakkor, mivel a piinkdsdi hagyomanyban az Istenrdl vald
ismeretnek kapcsolatra és nem pusztan informéciora kell alapulnia; a teologia jobban

kifejezhetd verbalisan, mert ez a kapcsolati kommunikacid elsddleges modja a gyiilekezeti

¥ VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 15-16; lasd még: CULLMANN, O.: The

Early Church (1956), SCM Press, London, 99.

3 ELLINGTON, S. A.: Pentecostalism and the Authority of Scripture (1996), 21-24; tovabba: ARRINGTON, F. L.:
Hermeneutics (1988), In: BURGESS-MCGEE-ALEXANDER (ed.): Dictionary of Pentecostal and Charismatic
Movements, Regency Reference Library, Zondervan Publishing House, Grand Rapids, Michigan, 381: ,,The Bible
is affirmed as the norm against which every word and experience of our lives is to be measured.” A Szentiras
tekintélye irdnti piinkosdi elkotelez6dés alatdmasztasara szemléletesnek tartjuk azt az allasfoglaldst, ami a
plinkdsdi ébredés korai szakaszaban megtortént, és amirdl az Apostolic Faith 1907-es, szeptemberi 10-ik
szdmaban olvasunk: ,,Mivel az Igében nem olvasunk az ismeretlen nyelven irasr6l [nyelveken irdsrol], ezért ezt
nem batoritjuk az Osszejoveteleinken. Mérjiink mindent az Igéhez, hogy minden fanatizmus kimaradjon a
munkabol. Megkérddjelezhetdnek talaltuk azt, hogy valddi jo szdrmazott-e az ilyen irdsbol.” In: The Apostolic
Faith (1907), Vol. 1., No. 10., September, Los Angeles, 2. (sajat forditas)

> YONG, A.: The Hermeneutical Spirit — Theological Interpretation and Scriptural Imagination for the 21st
Century (2017), Cascade Books, Eugene, Oregon, 44. A piinkdsdi mozgalom korai szakaszaban is tetten érhetd
az irasbeliség, az Apostolic Faith szdmaiban rendszeresen jelentek meg irott bizonysagtételek, amelyek ilyen
formaban is ersitették a piinkdsdi spiritualitast, ugyanakkor kiegészitették, de nem helyettesitették a szobeliség
pilinkdsdizmuson beliil kultivalt életbevagdan fontos gyakorlatat. Lasd még: ELLINGTON, S. A.: "Can I Get a
Witness’: The Myth of Pentecostal Orality and the Process of Traditioning in the Psalms (2011), In: Journal of
Pentecostal Theology, Vol. 20., Issue 1., 58.

7 SPITTLER, R. P.: Spirituality, Pentecostal and Charismatic (1988), 805; ugyanakkor: HOLLENWEGER, W. J.:
After Twenty Years Research on Pentecostalism (1986), 3-12.
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kozosségben.

A plinkosdiek az Isten jelenlétének ¢és miikodésének hétkdznapi
megtapasztalasat a bibliai torténettel alland6 parbeszédben ¢élik meg, amit a Szentlélek vezetése
altal a kozosségben értelmeznek. Mivel ez a folyamat tapasztalati és szobeli, konnyen integralja
a kevésbé képzett tanulatlanokat, a nincsteleneket, és hatranyos helyzetbe hozza a kizarolag

racionlisan gondolkodd, modern embert.”’

Ahogyan a plinkdsdi megtapasztalas mindenki
szamara atélhetd valosag, az errdl sz016 megnyilatkozasok forméja is elsésorban verbalis, ilyen
moddon mindannyian egyenrangu félként vehetnek részt a kozosségi liturgidban. Ez az oka
annak, hogy a pilinkdsdi kegyességben az Istenrdl szolé beszéd kozéppontjdban a
bizonysagtétel, az ima, a profétalds, dicsdités és az evangelizalo igehirdetés all, amely
eszkatologiai orientaltsagaval erdteljesen személyes, valamint intenziven kozosségi.** A
plinkdsdizmus szobelisége alternativat kinal az akadémiai teoldgiamiiveléssel szemben,
egyenld esélyt adva mind a képzett, mind a képzetlen személyeknek azzal, hogy leépiti az
absztrakt és racionalis rendszerek privilégiumat, ezzel egy pragmatikusabb, tapasztalatibb és
személyesebb hitgyakorlat irdnyaba mozditva ki a teoldgiai gondolkodast. A szobeli kultarak
elénybe részesitik a hangot a latassal, az emlékezetet és interperszonalis kapcsolatot az irott
feljegyzésekkel szemben, ezért az ilyen jellegi kozosségekben személyes jelenlét nélkiil
lehetetlen a kollektiv tapasztalatbol részesedni, ami ujabb bizonysagtétel megosztasara ad
lehetéséget.”!

A pilinkdsdi mozgalom a szobeliség demokratizalasaval jelentésen hozzajarult a
kifejezésmad erejének helyreallitdsahoz, azon tarsadalmi rétegek szamara, akik elveszitették a
szolashoz val6 jogukat, és ilyen modon beszédképtelenné valtak. Az 1Kor 12-14 meghatarozott
feltételeinek haszndlati eldirdsai mellett a nyelveken szolas, a profétalas, a latomasok

felszabaditjak Isten népét a dehumanizald kulturdlis, gazdasagi és tarsadalmi erdktdl; teret

biztositva egy verbalis teoldgiai és tarsadalmi vitanak.”*> Hollenweger igy gondolta, hogy

> ELLINGTON, S. A.: Pentecostalism and the Authority of Scripture (1996), 26.

539
Uo.
I. m., 27; ugyanakkor: YONG, A.: Discerning the Spirit(s) — A Pentecostal-Charismatic Contribution to
Christian Theology of Religions (2000), Sheffield Academic Press, 186; tovabba: VONDEY, W.: Pentecostal
Theology, Living the Full Gospel (2017), Bloomsbury T&T Clark, 88; lasd még: LAND, S. J.: Pentecostal
Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), Sheffield Academic Press, 111-112.
> HOLLENWEGER, W. J.: Penteecostalism and Black Power (1973), In: Theology Today, Vol. 30., Issue 3., 234;
tovabba: CAMERY-HOGGATT, J.: The Word of God from Living Voices: Orality and Literacy in the Pentecostal
Tradition (2005), In: Pneuma: The Journal of the Society of Pentecostal Studies, Vol. 27., No. 2., 240; valamint:
ONG, W. J.: The Presence of the Word — Some Prolegomena for Cultural and Religious History (1967), New
Haven and London, Yale University Press, 23; ugyanakkor: ASSMANN, J.: A kulturalis emlékezet — Iras, emlékezés
és politikai identitas a korai magaskultiraban (2004), 57.
%2 RICE, M. L.: Pentecostal Oral Liturgy as Primary Theology — ‘Sounds of the Poor that Deify the Rich’ (2018),
In: Journal of Pentecostal Theology (JPT), Vol. 27., 278; tovabba: HOLLENWEGER, W. J.: Pentecostals and the
Charismatic Movement (1986), 553; ugyanakkor: HOLLENWEGER, W. J.: Penteecostalism and Black Power
(1973), 234; valamint: LAND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 112.
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ezzel a dialoguskészséggel sikeriil feloldani a liturgikus, teologiai és szociopolitikai mintak
befagyasztasat; ¢s az importalt (akar progressziv, akar konzervativ jellegill) ideologidkat Isten
egész népének miveltségével helyettesithetik, amit egy verbalis liturgia keretei kozott tanulnak
¢s gyakorolnak a teljes gyiilekezet feleldsségvallalasa mellett. A nyelveken szolas, a profétai
hang szdbeliségen és narrativan alapuld tekintélyének eszkatologikus tavlatai elkeriilhetetlen
konfliktusba keriilnek a pénzre, statuszra, oktatdsra épiild hatalommal azzal, hogy még a
leginkabb marginalizalt személyeket is Isten szavanak hirdetdivé hatalmazzak fel; ugyanakkor
minden (még az egyhdzon belill hasznalt) nyelvi rendszer toredezettségével és a megvaltas
iranti elengedhetetlen sziikségével szembesitenek.”*

A piinkosdi spiritualitds szobelisége eldtérbe helyezi az alacsony sorban éldket, a
Szentlélek ereje altal lehetdséget adva nekik arra, hogy profétaljanak, almodjanak és
ajandékaikkal Isten eljovendd kirdlyi uralmat szolgaljak.™** Az, hogy a piinkosdi
megtapasztalds altal a tarsadalmilag hatranyos helyzetiiek profetikus moédon megszoélalhattak,
a Jubileum szignifikans, hatékony és felszabadito iizenetének a megnyilvanulasa volt, amely
soran az Ur kegyelmének évét hirdették a szegények szamara, akik az iidvosség Utjan viragzo
shalom-ot élnek at. A hivéket a felszabaditd megtapasztalds a Szentirds torténetének
valésagahoz kapcsolja, amelyben a Szentlélek altali megszolalas, az éneklés, az 6romtanc az
atélt plinkosdi esemény ujjong6 linneplése a végvaradalmak perspektivajat tarja fel. Ilyen
modon a pilinkdsdi narrativ, szoébeli liturgia, az énekek és bizonysagtételek szorosan
kapcsolodnak az Ur eljovetelének dramai eseményeihez, Isten kiralyi uralmanak
kiteljesedéséhez.>* A piinkdsdi kegyesség lehetséges hozzajarulasa az egyetemes egyhaz
megujulasdhoz annak felelevenitése, miszerint a szegények, megvetettek a Szentlélek

hatalméaval ismét sz6hoz juthatnak és cselekedhetnek.”*

343 HOLLENWEGER, W. J.: Pentecostals and the Charismatic Movement (1986), 553; valamint: LAND, S. J.:

Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 112; tovabba: NEUMANN, P. D.: Pentecostal
Experience, An Ecumenical Encounter (2012), 179.

¥ RICE, M. L.: Pentecostal Oral Liturgy as Primary Theology — ‘Sounds of the Poor that Deify the Rich’ (2018),
275.

% Uo.; tovabba: YONG, A.: The Hermeneutical Spirit — Theological Interpretation and Scriptural Imagination for
the 21st Century (2017), Cascade Books, Eugene, Oregon, 177; ugyanakkor: LAND, S. J.: Pentecostal Spirituality,
A Passion for the Kingdom (1994), 112-113.

% YONG, A.: The Hermeneutical Spirit — Theological Interpretation and Scriptural Imagination for the 21st
Century (2017), 178.
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2.4 Spontaneitas

A spontaneitds kérdése megkeriilhetetlen a pilinkdsdi spiritualitasban, mivel az
Augustus Cerillo altal bemutatott Azusa utcai plinkdsdi megujulas egyik lehetséges
eredetelmélete szerint a mozgalom gondviselésszertien fentrdl jott, a Szentlélek hirtelen,
szimultan és spontan, kés6i eséként torténé kidradasa altal.>*” H. Richard Niebuhr, a piinkosdi
mozgalom elterjedésére vonatkoztathatd okait a tradiciondlis egyhaz hagyomanyosan
intellektualis és liturgikusan rogzitett istentiszteleti kereteinek az elutasitdsaban, valamint egy
olyan istentiszteleti rend kialakitdsaban hatarozta meg, amely az absztrakt hitvalldsossagtol
eltérve informalis megnyilvanuldsaba integralja a hit érzelmi kifejezését és a spontaneitast, ami
primitiv jellegli élményszertiségével mégis betdltdtte a hitelesség feltételeit.”*® A féként szobeli
¢s narrativ jellegli spontdn piinkdsdi liturgia, Isten Lélek altali kozvetlen, direkt
megtapasztalasdra helyezi a hangstlyt, ami az embereket a hétkéznapok rutinjabol az
oromujjongas uj valosagaba emeli, az Isten jelenlétében gyakorolt nyelveken szo6las, hangos és
érzelemteli szimultan imadkozas, 6rvendezd éneklés, tapsolds, tancolas kifejezésével.”*

A pilinkosdi kegyességben nagyra értékelik azt, ahogyan a Szentlélek iranyitasa
minden hivé vezetésében spontdn és kiszamithatatlan modon megnyilvanul (Jn 3,8), dacara
annak, hogy idénként ellendrizhetetlenségével probara teszi a lelkipasztor képességeit.”™® A
plinkosdi spiritualitds nem ragaszkodik a ritusok bizonyos liturgikus rendjéhez, mivel ez
ellentmondana a spontaneitds és szabadsag altaluk hangsulyozott fontossaganak; hanem a
gyiilekezet holisztikus bevonasaval ¢és elkotelezettségével az isteni jelenlétbe a Szentlélek
transzformativ erejének megtapasztalasat varjak a ritualis folyamatban. Ez a varakozas abbol
a meggy6z0désbdl fakad, miszerint minden ilyen esemény, megnyilvanulas az isteni teremtd
aktus altal felruhazott egzisztencialis spontaneitasbol szarmazik, ezért ,,minden illendéen és

rendben” (1Kor 14,40) kell torténjen. A piinkosdiek szdmara az ,,illendéen” és ,,rendben”

T CERILLO, A. JR.: Interpretiv Approaches to the History of American Pentecostal Origins (1997), In: Pneuma:
The Journal of the Society for Pentecostal Studies, Vol. 19., No. 1., 34; tovabba: ANDERSON, A. H.: An
Introduction to Pentecostalism, Global Charismatic Christianity (Second Edition) (2014), 43-44; valamint:
ANDERSON, A. H.: Pilinkdsdi és karizmatikus mozgalmak, Bevezetés napjaink karizmatikus kereszténységébe
(2022), 54-55.

%8 HOLLENWEGER, W. J.: The Pentecostals, The Charismatic Movement in the Churches (1972), 458-459;
ugyanakkor: NIEBUHR, H. R.: The Social Sources of Denominationalism (1965), The World Publishing Company,
Cleveland and New York, 30. Hasonlé médon értékelte a plinksdi mozgalom elterjedésének okat Harvey COX
is. Lasd: CoX, H.: Fire from Heaven, The Rise of Pentecostal Spirituality and the Reshaping of Religion of the
Twenty-first Century (1995), 71-72; tovabba: ANDERSON, A. H.: An Introduction to Pentecostalism, Global
Charismatic Christianity (Second Edition) (2014), 62. 206. 302.

1. m., 204.

> SPITTLER, R. P.: Spirituality, Pentecostal and Charismatic (1988), 805.
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megvalosult istentisztelet azt jelenti, hogy a hivé személy a Szentlélek jelenlétét tapasztalva
aktivan részt vesz Isten imadataban, amelyben atformalodashoz vezetd felszabadulést élhet at;
ahol még egy elére meghatarozott ritualis formaban, kotott liturgidban is helye van a spontan,
Gjszertien kreativ kifejezésmodoknak.”' Az Istennel 4atélt teofanikus talalkozasokban a
csodalat és a spontaneitas eleme mindig kozponti helyet foglalt el a plinkdsdi kegyességben,
ami ahhoz a téves ¢és ellentmondasos hozzdallashoz vezetett, miszerint a hagyomany, a kotott

1.5 Semmiféle

liturgia Osszeférhetetlen a Szentlélek spontan és Ujszeri munkalkodasava
keresztyén hagyomany és/vagy liturgiai keret, mint ahogy ezek hidnya sem biztositja
automatikusan az isteni Onkinyilatkoztatas daltal tapasztalhato taldlkozast, amelyben a
Szentlélek személyének szabadsaga és a spontaneitasa meghatarozo. >>

Simon Chan hatérozottan allitja, hogy a pilinkdsdieknek — még akkor is, ha sokan
koziiliik bevallottan ellenzik ezt az elképzelést —, van hagyomanyuk. Az egészséges
hagyomdany, ami vilagosan artikulalt teoldgiara alapoz nem statikus, hanem €106, lehet6vé teszi
a spontan fejléddést és valtozast; mig az atlatszatlan teoldgia a holt tradicionalizmus
hordozoja.>* Gondolatmenetét folytatva, az eukarisztia kozpontu liturgia fontossagat
hangsulyozza a plinkdsdi istentiszteleteken, mivel az, ami valdban egyesiti Isten népét, az nem
csupén a hit megvallasa, hanem a megélt hit felfrissiilése a liturgikus iinneplésben. Igy ahelyett,
hogy a plinkdsdiek a szorakoztatoipar alapjan mintazndk Isten dicséretiiket, olyan normativ
liturgikus kegyességet kellene kialakitsanak, amelyben a forma nem all ellentétben a Szentlélek
szabadsagaval, mivel a ,Lélek munkajanak mindig van formaja: Krisztusalaka”. >
Ugyanakkor a hagyomany értelmezését, a Szentlélek egyhdzban végzett folyamatos
munkdjaként kellene értelmezniiik, ami az egyhdz kozos életének, hitének és gyakorlatanak
eleven és aktiv atorokitési aramlasaban valdsulna meg Krisztus altal. A kiegyensulyozott
plinkdsdi kegyességet gyakorlo, legfoképp a Szentlélek sokszor rejtett munkdlkoddsanak

szandékat részesiti eldnyben; mikdzben nyelveken szol, betegekért imadkozik, démonokat iz

ki anélkiil, hogy mindezek bearnyékoljak Krisztus megdics6itését.”

1 YONG, A.: Discerning the Spirit(s) — A Pentecostal-Charismatic Contribution to Christian Theology of

Religions (2000), 129. 164-165.

32 MACCHIA, F. D.: Sighs Too Deep for Words: Toward a Theology of Glossolalia (1992), In: Journal of
Pentecostal Theology (JPT), Vol. 1., 55; tovabba: CHAN, S. K. H.: Pentecostal Theology and the Christian Spiritual
Tradition (2003), 22.

>3 MACCHIA, F. D.: Sighs Too Deep for Words: Toward a Theology of Glossolalia (1992), 55.

¥ CHAN, S. K. H.: Pentecostal Theology and the Christian Spiritual Tradition (2003), 20; ugyanakkor: NEUMANN,
P. D.: Pentecostal Experience, An Ecumenical Encounter (2012), 203.

> CHAN, S. K. H.: Liturgical Theology — The Church as Worshiping Community (2006), IVP Academic, 126-
127; tovabba: NEUMANN, P. D.: Pentecostal Experience, An Ecumenical Encounter (2012), 219-220.

% CHAN, S. K. H.: Pentecostal Theology and the Christian Spiritual Tradition (2003), 34-35. Karl Barth iizenete
a plinkosdi-karizmatikus mozgalom szamara is megfontolando figyelmeztetés kell legyen: ,,But theology now
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2.5 Foldontulisag

A plinkdsdi kegyességet tilnyomoan jellemz6 f61dontili szemlélet torzitja a mozgalom
gyogyulasrol sz6lo tanitdsaban rejld holisztikus megkdzelitést. A foldontalisag az
apokaliptikus eszkatoldgiara reprezentativ, mivel az apokaliptika Isten kiralysdganak
csodalatos modon feliilrdl torténd betdrését varja a torténelmi végidoben, és nem szamol ennek

a torténelemben megjelend valosagaval.”’

A pilinkdsdiek, a vilagbol valo elvagyodasukra,
valamint a foldontalisag alatamasztasara meggy6zd bibliai alapot talaltak Janos irasaiban
(1Janos 2:15-17, 19; 4:4-6), ezért értelmezésiikben a vilag elmulasa miatt (1) egyrészt indokolt
a vilag dolgai irant tanusitott pesszimista magatartasuk; (2) masrészt az ehhez inherens médon
kapcsolodo viszonyulasuk, ami szerint a valodi, 6rokkévalo vilagot a mennyel azonositsak.”>®
A plinkdsdi spiritualitdsban jelen levd tapasztalati individualizmushoz kapcsolodo talvilagisag
¢és misztikus képzet, szinte lehetetlenné tette a piinkdsdiek szamara azt, hogy megértsék a
strukturalis vagy rendszerszinti gonoszsdg fogalmat, ami a tdrsadalmi problémak iranti

>3 Bz az, esetenként kivaltott, elkiiloniilés

tartozkodo, apolitikus magatartdsukban 6ltott testet.
triumfalista és talvilagi, néha még elitista piinkosdi kegyességet eredményezett, és ahhoz a
dualista fesziiltséghez vezetett, amit a természetfeletti eré megtapasztalasanak hiteles evilagi
gyakorlataban kell feloldani”® A modernkori piinkosdi mozgalom kezdeteitSl
kiilonvalasztotta a Szentlélekkeresztséget, amit a hatékony bizonysagtétel erdforrasaként
tekintett, Isten Krisztusban elvégzett megvaltd munkajatol, ami az Gjszdvetségi 1ét eredete.
Ebbdl az elkiilonitésbdl kovetkezhet a szellemi-lelki élet elszakadasa az Isten Krisztusban

tortént Onkinyilatkoztatdsdnak konkrét utmutatasatol, amely egy olyan hitbeli vakuumot hoz

létre, ami magéban hordozza annak veszélyét, hogy spiritudlis kérdésekben a sikerért

yo+ ot r

supposes it can deal with the Spirit as though it had hired him or even attained possession of him. ... As a foolish
church presupposes his presence and action in its own existence, in its offices and sacraments, ordinations,
consecrations and absolutions, so a foolish theology presupposes the Spirit as the premise of its own declarations.
... Only where the Spirit is sighed, cried, and prayed for does he become present and newly active.” BARTH, K.:
Evangelical Theology: An Introduction (ford.: Foley, Grover) (1979), William B. Eerdmans Publishing Company,
Grand Rapids, Michigan, 58.

3T MACCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 277-278.

% SPITTLER, R. P.: Spirituality, Pentecostal and Charismatic (1988), 805.

% ANDERSON, A. H.: An Introduction to Pentecostalism, Global Charismatic Christianity (Second Edition)
(2014), 294; tovabba: SMITH, C. L.: The Politics and Economics of Pentecostalism, A Global Survey (2014), In:
ROBECK-YONG (ed.): The Cambridge Companion to Pentecostalism, Cambridge University Press, 238.

%0 NEUMANN, P. D.: Pentecostal Experience, An Ecumenical Encounter (2012), 157; valamint: WELKER, M.:
Introduction (2006), In: WELKER, M. (ed.): The Work of the Spirit: Pneumatology and Pentecostalism, William
B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, Michigan/Cambridge, U.K., XIV.

5! MENZIES, R. P.: Empowered for Witness: The Spirit in Luke-Acts (1994), Sheffield Academic Press, 232;
ugyanakkor: MACCHIA, F. D.: The Kingdom and the Power: Spirit Baptism in Pentecostal and Ecumenical
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pragmatizmusnak, — amely hattérbe szoritotta az ,,ez a vildg nem az otthonom” f6ldontuli
elképzelését —, szintézisébdl 1étrejott plinkdsdi kegyességi format, Macchia szerint az a
profetikus eszkatologiai gyakorlat kell felvaltsa, ami képes és kész rahangolodni a Szentlélek
megtort, sérillt vilag atformalodasaért kifejezett sovargasara; amely a testi gyogyulas
hangstlyozasat szélesebb tarsadalmi korben is alkalmazni tudja, mikézben hajland6sagot
mutat a masok szenvedésében vald részvételre is, nagyobb teret engedve Isten torténelemben

megtapasztalhato kiralyi uralmanak.’®*

2.6 Piinkosdi kegyesség mint teologia

A piinkosdi identitas alapjan megélt kegyesség deskriptiv 6sszegzése néhany pilinkdsdi
teologus szdmara, annak a pilinkdsdi teoldgidnak a megformalasahoz vezet, amely az
ortopisztiszt (helyes meggy6zddés), az ortopraxist (helyes gyakorlat) és ortopatoszt (helyes
lelkesedés, hozzaallas) kell integralja, amelyben az ortopatosz kozvetitd szerepet tolt be az
ortopraxis €s ortopisztisz kdzott, mivel a plinkdsdi spiritualitds szenvedélyes Istenszeretetben
¢s embertarsaink irdnti egyiittérzé torédésben kell megnyilvanuljon, és aminek leirdsa egy
spiritudlis teologidban realizdlodhat. Steven J. Land az Alister E. McGrath kegyesség
terminolégidjaval azonos kifejezéseket hasznalva éllitja, hogy a pilinkosdi spiritualitds a
Hhitrendszer és — gyakorlat integralasa azokba a vonzalmakba, amelyeket a hitrendszer és
hitgyakorlat kivalt és kifejez”.’” A piinkosdi kegyességi teoldgia magiba foglalja a
spiritualitas meghataroz6 tényezdinek — az ortodoxia, az ortopraxis és az ortopatia —, allando
integraldsdnak folyamatat, annak érdekében, hogy a teoldégia ne fragmentdlodjon
intellektualizmusra, aktivizmusra €s szentimentalizmusra. Az egész gyiilekezeti kozosség részt
vesz a teologiai folyamat kivitelezésében, ami magaba foglalja a megélt valdsagra, ugyanakkor
egy jellegzetes, apokaliptikus iranyultsdgi gyakorlatra adott akkuratus reflexiot, amelynek

564
1.

hatterében Isten jelenvalosaganak meggydzdodése al A piinkdsdi hitrendszer narrativaja az

Perspective (20006), In: WELKER, M. (ed.): The Work of the Spirit: Pneumatology and Pentecostalism, William B.
Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, Michigan/Cambridge, U.K., 118; tovabba: MACCHIA, F. D.:
Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 31-32.

21 m., 278; valamint: SPITTLER, R. P.: Spirituality, Pentecostal and Charismatic (1988), 805; tovabba:
NEUMANN, P. D.: Pentecostal Experience, An Ecumenical Encounter (2012), 161.

393 L AND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 13; tovabba: ARCHER, K. J.: A Global
Pentecostal Theological Methodology: Worship, Witness and Work (2016); ugyanakkor. MCGRATH, A. E.:
Christian Spirituality, An Introduction (1999), 8; valamint: STEPHENSON, CHR. A.: Types of Pentecostal Theology
— Method, System, Spirit (2012), Oxford University Press, 30.

%% LAND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 41. 94; valamint: STEPHENSON, CHR.
A.: Types of Pentecostal Theology — Method, System, Spirit (2012), 31.
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immanens apokaliptikus vizi6é hatasara olyan megkiilonbdztetd gyakorlatokat eredményezett,
amelyek maguk is az er6 jelei, bizonyitékai és iinneplése, valamint a hit legitimaciéja volt.’®
Land felfogasdban, a spiritualitds a teoldgia tartalma, médiuma ¢és kifejezésmodja,
egyszersmind a teoldgiai reflexid folyamataként a hitrendszer, a gyakorlat és az afekcid
integraldsaval visszahat a kegyességre. Ez az integracio feloldja a spiritualitas és teologia
koz6tt fesziild hamis dichotomiat, és Land szerint annak 8si theologia értelmét allitja helyre.”®®
A vazlatos fejtegetésiinkbdl is kideriilt, hogy noha Steven J. Land az eszkatologiai és
pneumatologiai jellegzetességek hangsulyozéasaval, amellett érvelt, hogy a kegyesség ¢és a
teologia elvalaszthatatlanok egymastol, tovabba ez az a mdd, amin keresztiil a pilinkdsdiek

1.°%7 Land piinkésdi

kifejezhetik a teologidjukat; mégsem azonositotta ezt a kettét egymassa
teoldgiai igényli miivelésérdl alkotott modszertani szemléletének hatasa nagy jelentdséggel bir
a globalis piinkdsdi mozgalomban, és megkeriilhetetlen referencia, amit jol mutatnak a
kiilonb6zd plinkdsdi teologusok tanulméanyaikban vagy monografidjukban megtalalhato
hivatkozasok, valamint azok tovabbgondolasai.’®®

Kenneth J. Archer azt allitotta, hogy az ortopisztisz, az ortopraxis, illetve az ortopatosz
konvergencidjanak eredménye egy Osszefiiggd teologia, amely az ortodoxidban (helyes
dicséret), ortomartusban (helyes tanuskodds) €s az ortoergonban (helyes munka) jut
kifejezédésre.”® Az ortopraxis mint modszertani eljards 4ltal, azt az elképzelést
nyomatékositja, miszerint az elmélet és a gyakorlat elvalaszthatatlanok ¢és egymast
kolesondsen athatjak. Cheryl Bridges Johns szerint ,,ahelyett, hogy az elmélet vezessen el a
gyakorlathoz, az elmélet a gyakorlat visszahato pillanata lesz”.” igy a praxis dialektikusan
egyesiti a gyakorlatot és az elméletet az azonos cselekvésben. Archer, olyan dsszekapcsold
modszertan alkalmazasat javasolja a plinkosdi teologidban, ami figyelembe veszi az ortopatia
kozponti jelentdségét a teologia miivelésében anélkiil, hogy a tantételek és hitgyakorlat
hattérbe szoruljanak. Ortopatia nélkiil ugyanis a piinkosdizmus olyan kozdsséggé valik, amely

ellen a korai pilinkdsdiek tiltakoztak — hideg, ¢lettelen keresztyénséggé, amelyben nincs hely

sem a hatranyos helyzetliecknek, sem a sziikségben levoknek, sem a szenveddknek, marpedig
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LAND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 94.

< I. m., 41; tovabba: STEPHENSON, CHR. A.: Types of Pentecostal Theology — Method, System, Spirit (2012), 31.
I.m., 8.28.

%8 Magyar vonatkozasban ki kell emelniink GRACZA, P. M.: Toward a Theology of Pentecostal Spirituality in the

Hungarian Context (2021), cimil doktori értekezését, amiben a szerz6 a magyarorszagi piinkosdi kornyezetbe

igyekszik Steven J. LAND szemléletét integralni.
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370 JouNs, CH. B.: Pentecostal Formation: A Pedagogy Among the Oppressed (1998), 37.

132



nem szabad megfeledkezziink arrdl, hogy Isten misszidja Isten szenvedélyébdl arad felénk,
mivel Isten ugy szerette a vilagot (Jn 3,16).”"'

Az ortopatosznak az ortopraxis és ortodoxia kozott betdltott kdzvetitd szerepét
hangsulyozza Samuel Solivan Puerto-Rico-i piinkdsdi teologus is, mivel az ortopatia legalabb

72 (1) egyrészt az Eszak Amerika-i

két fontos ok miatt elengedhetetlen a teologidban:
teologusokkal kapcsolatban jegyzi meg azt, hogy akik felkaroljdk a gyakorlati mdodszertant
gyakran elszakadnak attol a kozosségtdl, akikért miivelik a teoldgiadt — a hatranyos
helyzetiiektdl és a kirekesztettektdl. Az ortopatosz a teoldgust abba a kdzdsségbe vezeti vissza,
ahol a szenvedés valosag, igy kozvetlen modon tapasztaljadk a megvetettekkel torténd
Osszekapcsolodast. Az ortopatosz mint kozvetitd dsszekapcsol mindazokkal, akik szenvednek
a kozosségben. (2) Masrészt a kognitiv ortodoxia nem vezet sziikségszeriien egy empatikus
bibliai felelsségvallalashoz a nincstelenek és kirekesztettek felé. Ebben az esetben az ortopatia
azt a szlikségszerl javitd, modositd feladatot toltheti be, ami valtozast eredményez. Amikor
elveszitjiik a szegények és kirekesztettek — akik kozott élink —, iranti egzisztencialis és
tapasztalati érzékiinket, a kognitiv hittételeink elszakadnak az Isten iranti lelkesedésiinktdl.
Noha a praxis egy fontos episztemiologiai javitd tényezd lehet, Gnmagdban nem elegendd
ahhoz, hogy egy érett piinkosdi teologiat taplaljon.”” Solivan szerint az ortopatosz kapcsol
Ossze minket Jézus Krisztus egyiittérzd, megvaltd szabaditasaval, amit a Szentlélek tesz
valdsagossa szamunkra.’””

El kell ismerjiik és értékelniink kell azokat a plinkdsdi teoldgiai torekvéseket, amelyek
egy deskriptiv plinkosdi teologia megirdsanak kihivéasaira a fentebb korvonalazott mdédon
vallalkoznak; ugyanakkor tobb szempontot is figyelembe kell venniink egy pilinkdsdi teologia
koriiltekintd, kontextus érzékeny, parbeszédképes megfogalmazasanal, ami identitasa alapjan
ugy tudja integralni kegyességét, hogy az nem tovabbi megosztottsdgot eredményez, hanem a
mozgalmon ¢és keresztyénségen beliili toredezettséget enyhiti. Ennek érdekében a piinkosdi

teoldgia nem kiilonallo teologia miivelésre kell torekedjen, hanem sokkal inkébb egy kdzos

r s 7 1z 1z s . r r r 575
keresztyén reflexiora Istenr6] és Isten vilagarol a kijelentés fényében.>’

"l ARCHER, K. J.: A Global Pentecostal Theological Methodology: Worship, Witness and Work (2016).

312 SOLIVAN, S.: The Spirit, Pathos and Liberation: Toward an Hispanic Pentecostal Theology (1998), Sheffield
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7 ARCHER, K. J.: A Pentecostal Way of Doing Theology: Method and Manner (2007), In: International Journal
of Systematic Theology, Vol. 9., No. 3., 310.
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373 K ARKKAINEN, V-M.: David’s Sling: The Promise and the Problem of Pentecostal Theology Today: A Response
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2.7 Osszegzd kitekintés

A normativ plinkdsdizmus olyan felfokozott vonzalmak megnyilvanulasat jelenti, ami
a teljes evangéliumra, kiilonds tekintettel a megszentelddésre, a ,,szentség szépségére” mint a
vallasos vonzalom val6s jellegére épit, a szentség Lelkével teljes élet erejét és szenvedélyét
tarsitva hozza.”’® Ugyanakkor a piinkosdi kegyesség kordbban vazolt jellemzéi nemcsak
betekintést nyujthatnak tapasztalati, inspiral6 spiritualitasuk fobb jellemvonasaiba, Isten kirdlyi
uralmanak evilagi megnyilvanuldsaiba és eszkatologikus szemléletébe; hanem utalnak a
benniik rejlé mas keresztyén hagyomanyokbol taplalkozé hitrendszerek eredetére; valamint
ravilagitanak a pilinkosdi teologiagyakorlds tisztan értelmi vagy elméleti miivelésének
képtelenségére, mivel a Szentlélek munkaja altal kultivalt inkulturacié €s kontextualizacid

kovetkeztében, ,,szinte minden koriilmény kozott otthon” van.””’

A piinkdsdi-karizmatikus
mozgalom foképp a tobbségi vilagban tapasztalt robbanédsszerli ndvekedését és népszertiségét,
mamely kozel félmilliard embert foglal magéban, és geometriailag sokasodik, nem szabad

konnyen elvetni™ "™

, anndl inkabb sem, mivel kontextudlis spiritualitdsa révén, a plinkdsdizmus
holisztikus megkozelitése, — amelyben a Szentlélek erejének, az isteni gydgyitasnak,
démoniizésnek a hangstlyozasa mellett, az utdbbi évtizedekben fontos szerepet kapott az
atfogd kozosségi projektekben, a civil és politikai szervezetekben vald jelentds részvételiik —,
tobbnyire egy elterjedében levé vilagnézetnek felel meg.””

A kiilonboz6 keresztyén tradiciokbol meritd pilinkosdi kegyességet helytelen lenne a
plinkosdi teoldgia szinonimdjaként hasznalni, egyszersmind a racionalista vagy skolasztikus
jellegzetességgel rendelkezd evangelikalizmussal azonositani; ezért ennek prekoncepciok
nélkiili megértéséhez sziikségesnek tartjuk a meghatarozobb tanitasok feltarasat.”®® A
plinkdsdi-karizmatikus mozgalom teologiai megismerésének szdndékara is vonatkoztathatjuk
Varga Zsigmond Okeresztyén proféciarol irt monografidjanak maig aktudlis figyelmeztetését:
A mai keresztyénséget a réginek ismerete nélkiill megérteni nem lehet. A mi egyéni és

egyhazkozségi hitéletiink szinte kétezer esztendds multnak az eredménye. Tehat ezt a multat,

az ebben szerepet jatszo tényezoket kutatni €s ismerni, annyit tesz, mint a mai keresztyénséget

376 CHAN, S. K. H.: Pentecostal Theology and the Christian Spiritual Tradition (2003), 70.

"7 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 16; ugyanakkor: ANDERSON, A. H.:
Piink6sdi és karizmatikus mozgalmak, Bevezetés napjaink karizmatikus kereszténységébe (2022), 326.

" Cox, H.: Why God Didn’t Die: A Religious Renaissance Flourishing Around the World — Pentecostal
Christians Leading the Way (1993), In: PHELPS, R. (ed.): Nieman Reports, Vol. XLVIIL., No. 2., 8.

7 ANDERSON, A. H.: An Introduction to Pentecostalism, Global Charismatic Christianity (Second Edition)
(2014), 193-194.

1. m., 188; tovabba: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 18; valamint: LAND,
S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 29.
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81 Teologiai idéutazasunkat

geneticus fejlddésében és eldallasadban megérteni igyekezni.’
értelemszertien a Szentlélek kitoltetésének piinkdsdi eseményétdl kell inditanunk, ami a
piinkdsdi teoldgia narrativajanak megkeriilhetetlen kiindulopontja.”®® Egyhaztorténetileg is
jelentds megallonak igérkezik a Kr. u. 2. szazad kozepétdl megjelend Okeresztyén profétai
mozgalom, amit f6képp Montanosz és munkatarsai, Maximilla és Priszkilla karizmatikus
megnyilvanulasokban gazdag szolgalatahoz kapcsolnak. A Szentlélek altal ihletett profécidk
feltaro, leleplezd tlizenetét, mint ahogy a megujuldsi mozgalom egészét is, a kortars egyhaz
elutasitotta s6t eretneknek nyilvanitotta; mégis a mult szdzadban megjelend piinkosdi
kegyesség Okeresztyén Ostipusaként azonosult a montanizmussal. Noha a montanizmus
kutatasa alkalmas lehetdséget nyajt a plinkdsdi kegyességi gyakorlatok megértéséhez, és
Homoki Gyula kivaléoan dokumentalt doktori értekezése™ elengedhetetlen hivatkozas lesz
ennek tanulméanyozéasaban; a pilinkdsdi spiritualitasra épitd narrativ teoldgiai fogalmak és
képzetek értelmezéséhez, mégis célravezetdbbnek tartjuk a 18. szdzadban kibontakozé

metodista- és mas ¢bredési mozgalmak bizonyos hitrendszerének vizsgalatat.

3. A piinkosdi teologia

Még mieldtt a piinkdsdizmus dogmatdrténeti gyokereinek vazlatos feltarasaba
kezdenénk, el kell oszlatnunk azt a képzetet, miszerint teologidjuknak meghatarozd és
disztinktiv eleme a nyelveken szo6las lenne, mivel a glosszolalia gyakorlata olyan altaldnos
vallasi jelenség volt, ami a kordbban megjelend séker és mormon kozdsségekben is eléfordult,
akik viszont néhany kozds vonas ellenére, csak nagyon kozvetetten kapcsolddnak a piinkdsdi
mozgalomhoz.”** A piinkosdizmust a modern nyelveken szélas-, alapvetéen fundamentalista
mozgalmara redukélni, tajékozatlansdgunkat és sziiklatisunkat bizonyitand.’® A
plinkdsdizmusban ugyanis paradox moédon mas keresztyén teologiai hagyomanyok
folytonossaganak és diszkontinuitasanak 6tvozését véljiik felfedezni. Amennyiben megérzi a

mozgalom elsd éveinek szemléletét az emberi akarat szabadsagat illetden, inkabb arminianus,

1 VARGA ZS.: Az 8skeresztyénség profétai jelleme. Tanulméany 6sszehasonlito-vallastorténeti, biblikatheologiai

¢és exegetikai alapon (1910), Stief Jen6 és Tarsa Konyvsajtoja, Kolozsvar, 5.

*2 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 2-6.

% HoMOKI GY.: Montanistak: rajongok vagy reformerek? — A montanista profécia teologiai értékelése és
jelentdsége az egyhaz életére nézve (2024), doktori értekezés, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi
Doktori Iskola, Budapest.

¥ DAYTON, D. W.: Theological Roots of Pentecostalism (1987), Baker Academic, Grand Rapids, Michigan, 15-
16.

% LAND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 29.
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mint kalvinista; ellenben a torvény harmadik hasznardl alkotott megitélésében tobbnyire
kalvinista, mint lutheranus; a tokéletesség és az isteni életben torténd részesedés, tedzis
felfogasaban, kozelebb all a keleti, mint a nyugati keresztyénség spiritualitdisahoz; mikdzben
egyszerre tud aszketikus ¢és misztikus is lenni. A megszentelddés-transzformacio
hangsulyozasa tekintetében katolikus —, az Ige tekintélyének kérdésében protestans —, korai
pacifizmusaban anabaptista teoldgiai hagyomanyokat kovetett.”* Steven J. Land szerint ezeket
a dogmatikai képzeteket, tigy tudjuk nyilvanvaldé és gyiimoles6z6 modon, a teoldgiai
kontinuitas érdekében felhasznalni, ha a wesleydnus vonalon hatrafele és elére mozgunk, a
gyokerektdl a kovetkezmények iranyaba.”®’ A szentség mozgalom —, valamint a premillenista
profetikus  bibliai konferencidk tanitdsai nemcsak kegyességiiket, hanem hitbeli
meggy6z6désiiket is kozvetitették a kibontakozé piinkdsdi mozgalom szamara.”™ Teologiai
gyokereinek vizsgalatait William W. Menzies, Walter J. Hollenweger, Donald W. Dayton,
Allan H. Anderson kutatdsai alapjan végeztiik, akiknek tanulmanyaira a kortars pilinkdsdi

teologusnemzed¢k is alaphivatkozasként utal.

3.1 A teologiai gyokerek diverzitasa

A globdlis pilinkosdi mozgalom kegyességi, valamint teologiai gyokereinek
feltarasakor, Hollenweger a Pentecostalism: Origins and Developments Worldwide cimi
monografidjaban, a fekete szobeli, katolikus (metodista kdzvetitéssel), evangelikal, kritikai és
Okumenikus forrasokat tartotta relevansnak. Ezért a kiilonbozé teologiai elézményeket
integrald piinkdsdizmusban jelentds lehetdség rejlik, hogy aktiv szerepet toltson be az
6kumenikus mozgalomban.>®

A fekete szobeliség William J. Seymour személyén és az afroamerikai spiritualitas
kifejez6eszkozein keresztiil hatott a pilinkdsdi mozgalomra, és oralis liturgidjaval; a

bizonysagtétel és teoldgia narrativ megkozelitésével, az imadsadgban és dontéshozatalban

8 L AND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 29-30.
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%% ARCHER, K. J.: A Pentecostal Hermeneutic — Spirit, Scripture and Community (2009), 47.

% HOLLENWEGER, W. J.: Pentecostalism: Origins and Developments Worldwide (1997); tovabba: YONG, A.:
Discerning the Spirit(s) — A Pentecostal-Charismatic Contribution to Christian Theology of Religions (2000), 207,
valamint: ANDERSON, A. H.: Piinkdsdi és karizmatikus mozgalmak, Bevezetés napjaink karizmatikus
kereszténységébe (2022), 270. Meg kell emliteniink ugyanakkor Christopher A. STEPHENSON véleményét is, aki
ugy gondolta, hogy a korai piinkdsdi ortodoxia azon felekezetek teologiai hagyomanyabol taplalkozott, amely
felekezetekbdl kivaltak vagy kizartak oket, és nem a keresztyén egység iranti tudatos elkotelez8désiik miatt hittek
az 6kumenikus zsinatok hitvalldsaiban, hanem azért, mert a Biblia egyértelmiien aldtdmasztja azokat a tanitdsokat.
Lasd még: STEPHENSON, CHR. A.: Pentecostal Theology: Retrospect and Prospect (2011), 492.
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tapasztalhatd maximalis részvételével, az almok és latomdsok személyes és kozosségi

s

— a gyogyitads szolgalatdban megnyilvanuldo —, értelmezésével, valamint annak globalis
terjeszkedésére és gyarapodasara is befolyassal birt.”°

John Wesley, illetve a metodista szentségmozgalom kozvetitésével a plinkosdizmusra
erdteljesen hatott a természetes és természetfeletti vilag kiilonvalasztasanak, a hierarchikus
egyhazi struktiranak katolikus tanitasa; valamint a csodds megtapasztalasok napjainkig tartd
kontinuitasanak szemlélete, amit nemcsak sakramentalis rendszeriikon beliill, hanem a
betegekért vald kézratétel, a gyodgyitasok ¢és démoniizések ritusaiban Oriztek, amivel a
piinkdsdiek konnyen azonosulni tudtak.”' Wesley irasaibol, igehirdetéseibél egyértelmiien
kidertil, hogy helyeselte a szabad akarat tantételét, valamint vallotta azt, miszerint a keresztyén
¢letben a megtérést kovetden és attdl eltérden, a megszentelddés kiilonalld krizisélmény
atélésének a kovetkezményeként valik valosadgossa. Ezek a tanitasok olyan katolikus szerzok
ahitatos — ¢és lelkigyakorlatos konyveinek olvasasa, valamint vizsgélata altal épiiltek be a
metodista, majd szentségmozgalom hitrendszerébe ¢és gyakorlatdba, mint Lorenzo Scopuli
(1530-1610), a bencés szerzetes Juan de Castafiiza (1555?7-1599), Gregorio Lopez (1542-1596),
¢s masok, akiknek irasait Wesley leforditotta és laikus igehirdetdinek tanulméanyozésra
ajanlotta.”® A wesleyanus forrasok katolicitasanak, illetve kiilonféle teoldgiai témainak egy
torékeny formdba torténd kovetkezetlennek tiind rendszertelen Osszeallitdsa, a metodista
mozgalom szabalyzatanak egyfajta instabilitasat eredményezte, ami a mozgalom
fragmentalodasahoz vezetett.™”

Az észak-amerikai és eurdpai plinkdsdi mozgalomban az evangelikal hatds valt a
legdominansabbd, az angliai Keswick mozgalom, ami a kevésbé monolitikus pietizmust

kozvetitette; valamint a fundamentalizmus piinkdsdiek altal mérsékelt hermeneutikaja

s s 594 . . . . rror . . . . .
révén.” " A piinkdsdizmus ezt kovetve, magaéva tette a diszpenzacionalista premillenizmus

% HOLLENWEGER, W. J.: Pentecostalism: Origins and Developments Worldwide (1997), 18-19; ugyanakkor:

KARKKAINEN, V-M.: Pentecostal Identity (2018), 17; tovabba: YONG, A.: Discerning the Spirit(s) — A Pentecostal-
Charismatic Contribution to Christian Theology of Religions (2000), 207.

! HOLLENWEGER, W. I.: Pentecostalism: Origins and Developments Worldwide (1997), 143; tovabba: DAYTON,
D. W.: Theological Roots of Pentecostalism (1987), 36-37.

392 HOLLENWEGER, W. J.: After Twenty Years Research on Pentecostalism (1986), 4; valamint: HOLLENWEGER,
W. J.: Pentecostalism: Origins and Developments Worldwide (1997), 146-150.

% DAYTON, D. W.: Theological Roots of Pentecostalism (1987), 39; lasd még: HOLLENWEGER, W. J.:
Pentecostalism: Origins and Developments Worldwide (1997), 146-147; tovabba: LAND, S. J.: Pentecostal
Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 47-48.

% YONG, A.: Discerning the Spirit(s) — A Pentecostal-Charismatic Contribution to Christian Theology of
Religions (2000), 207; valamint: BUNDY, D. D.: European Pietist Roots of Pentecostalism (1988), In: BURGESS-
MCGEE-ALEXANDER (ed.): Dictionary of Pentecostal and Charismatic Movements, 279.
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szemléletét, s annak ellenére, hogy nem osztotta teljességgel a diszpenzacios nézeteket, mégis
egyetértettek a vilag romlott allapota, valamint az ebbdl kdvetkezd viszonyulasuk tekintetében,
miszerint el kell kiiloniilnitik a vilagtol, az evangéliumot hirdetniiik kell, mivel a végidok
kozelsége Isten iranti mélyebb elkételez6désben valik nyilvanvalova.™> Ugyanakkor fontos
kiemelniink a piinkdsdi mozgalom gyokereinek evangelikal szalainal az oberlini teologusokat,
akik kozott olyan jeles személyiségek hatottak a késébbi mozgalomra mint Charles Grandison
Finney (1792-1876) vagy Asa Mahan (1857-1889), akik a szentség ¢s a megszentelddés
szlikségessége mellett a valldsos megtapasztalasaik részeként uttord szerepet vallaltak olyan
tarsadalmi kérdésekben mint az afroamerikai és ndi hallgatok bevondsa az oktatasi
intézményekbe, vagy akar a mai Egyesiilt Nemzetek Szervezetéhez (ENSZ) hasonld
nemzetkozi intézményen keresztiil kivitelezhet6 vilagbéke tervezet megalkotasa.””®

Hollenweger, a pilinkdsdizmus (a kordbban véazolt keresztyén kegyességek altal
kozvetitett) kritikai gyokereit a tiltakozas hangjaként irta le, amit liturgikusan, teologiailag és
tarsadalmilag megjelenitett; ami a mozgalomra a kezdeteitdl fogva, még akkor is jellemzd volt,
ha folyamatosan fenyegették a kegyességi mozgalmakat kisértd intézményesiilési eljarasok.”’
A Szentlélek cselekvd jelenlétének megtapasztalasa altal a pilinkdsdiek, a szinesborliek és
fehérek, férfiak és ndk, gazdagok és szegények radikalis kiegyenlitésére torekedtek, ami
Iényegileg szembe helyezkedett koranak uralkodé rendjével. A piinkdsdi mozgalom kritikai és
onkritikai jellege a status quo domindns mintdinak elitélésében, ugyanakkor Isten kiralyi
uralma motivumainak profetikus manifesztalodasaban is megmutatkozott.”

A Szentlélek felekezeti kereteket meghalado kiaradasa, tulmutat egy adott keresztyén
teologiai hagyomany korlatain, ami a piinkdsdi mozgalom esetében még inkabb egyértelmiibb
kellene legyen. A valtozatos keresztyén spiritudlis — és teoldgiai hagyomanyokbdl meritd
plinkdsdizmus, kezdeti Onértelmezése egy olyan Okumenikus ébredési mozgalomként

mutatkozott be, ami a Szentl¢lekkeresztség tapasztalata altal, annak a piinkdsdi eseménynek a

%3 1zSAK N.: Az amerikai keresztény valldsi fundamentalizmus torténete: a kezdetektél 1947-ig (2020), Pécsi

Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Interdiszciplinaris Doktori Iskola, doktori disszertacio, 131;
valamint: MENZIES, W. W.: The Reformed Roots of Pentecostalism (2007), In: PentecoStudies, Vol. 6., No. 2.,
84-85. Itt tobbek kdzott megjegyzi: ,,As an indicator of how important the influence of Fundamentalism was on
the Pentecostal movement, in the Assemblies of God, as just one Pentecostal denomination, more than 200 titles
by dispensationalist-fundamentalist writers appear in the catalogs of the Gospel Publishing House during the years
of the height of the Fundamentalist-Modernist controversy.”
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(1997), 204-217.
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megujitasat jelentette, amelynek soran hatarokon atnyuld egységben miikodd 6ésegyhaz

1étrejott.>”

Hollenweger, Bodo Leinbergerre hivatkozva megjegyezte, hogy az interkulturalis
¢s Okumenikus gyokereibdl ihletet merité piinkdsdizmus, kiutat jelenthet sok keresztyén
besziikiilt, védekezd ¢és fundamentalista allaspontjabdl. A narrativ piinkdsdi teologia talan nem
alkalmas a keresztyén ortodoxia védelmére, de a Szentlélek munkalkoddsira vald
érzékenységével hatékony tud lenni a misszid, a bizonysagtétel és parbeszéd lényeges
kérdéseiben.” Az a mozgalom, amely tapasztalati meggy6z6désként vallja az Apostoli
Hitvallas harmadik artikulusat (,,Hiszek Szentlélekben.”) nyitott kell legyen az ujra, a
Szentlélek ,,illogikusnak™ vagy ,,paralogikusnak” tlind beavatkozasara, ami sziikségszertileg
feltarja a felekezeti korlatok anomaliait, amir6l Emil Brunner hatdrozott megjegyzése is
tantiskodik: ,,Mennyivel konnyebb a kozosség életét, egységességét ¢€s nélkiilozhetetlen
hierarchiajat legalis formakkal, szervezettel és hivatalokkal garantalni, mintsem engedni, hogy
a kozosség, s benne az egyén életét, a Szent Lélek munkalkodasaban gyokerezd megujulas

vezesse.”%!

3.2 A piinkdsdiek két alapfogalmanak hattere

A kutatok egyetértenek abban, hogy a plinkdsdizmusnak mint torténelmi mozgalomnak
a korai iddszakaban nem voltak olyan vezetd teologiai személyiségei mint Aquindi Tamas,
Kalvin Janos vagy akar John Fletcher, akik vilagos teoldgiai hatterét biztosithattdk volna,
azoknak a megkiilonbozteté megnyilvanulasoknak, amelyek jellemezték a piinkdsdieket (ezek
érthetd okaira az el6zd fejezetrészekben tobbszor is utaltunk). Ezért is torténhetett meg az,
hogy a pilinkdsdi mozgalom valtozatos teoldgiai hattere miatt ellentmondasba keriiltek a
Szentiras természetérdl és jellegérol alkotott alapvetd meggy6z6désiikkel.®”* A kiilénbozd

kegyességi — és teoldgiai hagyoméanyokbdl épitkezd piinkdsdi mozgalom két meghatarozo

% HOLLENWEGER, W. J.: Pentecostalism: Origins and Developments Worldwide (1997), 398-399; valamint:
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fogalmat a Szentlélekkeresztség és a teljes evangélium fogalmait is a wesleyanus tradiciobol
szarmaztatja.

A Szentlélekkeresztség mint kifejezés nem fordul eld ugyan a Szentirasban,’” de
tobbek kozott a Mk 1,8b alapjan mégis megalapozottnak tartjuk az, igy 1étrehozott fogalom
hasznalatat. Annak ellenére, hogy a klasszikus rendszeres teologidk tidvrendet részletezd
fejezetei nem tartalmaznak érdemleges magyardzatot a Szentlélekkeresztség vagy a
Szentlélekkel valo betdltekezés témajaban, mégis ennek meghatarozésa a kiilonb6zd teologiai
néz6pontok miatt eltérd értelmezést tesz lehetévé.*™* A piinkosdizmust kutatok John Fletcherig
vezetik vissza a Szentlélekkeresztség kifejezésének hasznalatat, illetve magyarazatat. Fletcher,
Wesley munkatarsaként a személyes kegyességébdl fakadd megszentelddés iranti vagyat az
intellektualis szigoraval egyeztetve, megformalta a Szentlélekkeresztség tanat, ami szamara

elsésorban a teljes megszentelédés tapasztalatat jelentette.’”

Erre a megéllapitasra a
diszpenzacids doktrindjanak kovetkeztetéseként jutott el, amelyben az evangéliumi elhivas
egyetemes jellegének a céljat, minden hivé Krisztus szeretetében megvalosuld tokéletessé
tételében (megszentelddésében) latta megvaldsulni a Szentlélekkel torténd betdltekezés altal.
Fletcher ugy gondolta, hogy az lidvtorténetnek azt a felfogasat, — miszerint kiilonbség van a
Szentlélekkeresztségben részesiilt hivok, és azon hivok kozott, akik, az apostolokhoz
hasonléan a piinkdsdi esemény eldtt még nem lettek betdltve a Lélek erejével —, a korai
egyhazatyak teologiaja, valamint Wesley igehirdetései is alatamasztjak.® Mivel a piinkosdiek
Fletcher Szentlélekkeresztség-értelmezését a teljes megszentelddésben lattak, ezért atvették
ugyan a fogalmat, de megvaltozott tartalommal a szolgélatra torténd felhatalmazasként
értelmezték, ami szorosan kapcsolddik a Szentlélek ajandékaihoz. A kérdést azonban arnyalja

Laurence W. Wood Thomas Coke Apostolok Cselekedeteinek 2-ik fejezetéhez fiizott

kommentérjara tett hivatkozasa, miszerint a korai metodistak piinkdsd eseményét, és ezzel a
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W. J.: Pentecostalism: Origins and Developments Worldwide (1997), 151; tovabba: HOLLENWEGER, W. J.:
Foreword (2002), In: WooD, L. W. (ed.): The Meaning of Pentecost in Early Methodism — Rediscovering John
Fletcher as John Wesley’s Vindicaator and Designated Succesor, The Scarecrow Press, Lanham, Maryland and
Oxford, IX.

69 WooD, L. W.: The Meaning of Pentecost in Early Methodism — Rediscovering John Fletcher as John Wesley’s
Vindicaator and Designated Succesor (2002), The Scarecrow Press, Lanham, Maryland and Oxford, 6; valamint:
MACCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 31; lasd még: DAYTON, D. W.:
Theological Roots of Pentecostalism (1987), 51-54; tovabba: SYNAN, V.: The Pentecostal Century: An Overview
(2001), In: SYNAN, V. (ed.): The Century of the Holy Spirit, 100 Years of Pentecostal and Charismatic Renewal,
1901-2001, Thomas Nelson Publishers, Nashville, 2.
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Szentlé¢lekkeresztséget sem korlatoztdk a belsé megszentelddés idedjara, mivel az szdmukra
egyarant jelentette a keresztyén egyhdz kezdetét, erét a bizonysagtételhez, hatékonysagot a
keresztyén élet megéléséhez, bizonyitékot a csodas ajandékok megtapasztalasahoz, valamint a

607 K étségtelen az, hogy a Szentlélekkeresztség fogalmanak piinkosdi

teljes megszentelddést.
mozgalmon beliil tulajdonitott fontossagat bizonyitja Frank D. Macchia érvelése is, aki a
Szentlélekkeresztségben azt a piinkodsdi sajatossagot vélte felfedezni, amely koré egy piinkdsdi
rendszeres teologia épiilhet.**®

A Szentlélekkeresztség terminusa mellett a teljes evangélium koncepcidja
megkeriilhetetlen a piinkdsdi hitrendszer megértéséhez, ugyanakkor Wolfgang Vondey-val
egyetértésben®” ugy gondoljuk, hogy ez teologiajanak lehetséges keretezését is megadhatja. A
teljes evangélium kifejezés a négy, és/vagy az ot 6sszetevot hangsulyozo evangéliumi tanitas
fogalomtaranak inherens egybekapcsolasa alapjan valt elterjedtté, Albert Benjamin Simpson
munkdassadga sordn. A Christian and Missionary Alliance (1881) presbiterianus alapitdja,
egyszersmind a Keswick kegyesség gyakorldja 1890-ben irta The Four-Fold Gospel cimi

610

konyvét,” "~ amelyben a megvaltés, a gydgyitds, a megszentelddés, valamint Krisztus masodik

eljovetelének értelmezését fejtette ki ,,négyszeres evangéliumaban”®'' Ez a kotet nem
els6sorban a keresztyén tanitds krisztologiai Osszegzéseként sziiletett meg, hanem A. B.
Simpson drdmai szellemi-lelki krizisélményei soran, amelyek kovetkeztében Krisztust nem
csak megvaltojaként, de megszenteléjeként és gyogyitdjaként is megismerte.®'> Simpson
megfogalmazéasa nagyon kozel all a plinkdsdi koncepcidhoz, amit a Szentlélekbe vagy

Szentlélekkel keresztelé Krisztus pontositd elemének hozzaadasaval egészitettek ki’ Az 6t

%7 Kénnyen megtorténhet az, hogy mivel Fletcher a Szentlélekkeresztséggel kapcsolatban leginkabb a teljes

megszentelddést hangsilyozta, a fogalom tagabban értelmezett jelentése hattérbe szorult. Ezért a piinkdsdiek
szilikségét lattak a Szentlélekkeresztség fogalmanak modositott interpretalasara, ami mar a The Apostolic Faith
legels6 szamaban is megfogalmazasra keriil. The Apostolic Faith (1906), Vol. 1., No. 1., September, Los Angeles,
2., 0. ,,The Baptism with the Holy Ghost is a gift of power upon the sanctified life ...” Tovabba: HOLLENWEGER,
W. J.: Foreword (2002), IX; ugyanakkor: WoOD, L. W.: The Meaning of Pentecost in Early Methodism —
Rediscovering John Fletcher as John Wesley’s Vindicaator and Designated Succesor (2002), XIV.

6% STEPHENSON, CHR. A.: Types of Pentecostal Theology — Method, System, Spirit (2012), 8-9; lisd még: Frank
D. MACCHIA érvrendszerét, amit a Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006) cimii
monografidjaban fejtette ki.

%99 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 1.5.

%1% Fontos megjegyezniink azt, hogy ezt a szodsszetételt A. B. Simpson jeligeként hasznélta a Gospel Tabernacle
1890 marciusaban szervezett New York-i konvencidjan. Lasd: NIENKIRCHEN, CH. W.: A. B. Simpson and the
Pentecostal Movement — A Study in Continuity, Crisis and Change (1992), Hendrickson Publishers, Peabody,
Massachusetts, 2.

11 ANDERSON, A. H.: An Introduction to Pentecostalism, Global Charismatic Christianity (Second Edition)
(2014), 31; valamint: SYNAN, V.: The Pentecostal Century: An Overview (2001), 3; tovabba: DAYTON, D. W.:
Theological Roots of Pentecostalism (1987), 22.

612 SIMPSON, A. B.: The Four-Fold Gospel (1890), The Christian Alliance Publishing, New York, 67.97-101. 111-
112.

13 DAYTON, D. W.: Theological Roots of Pentecostalism (1987), 176.
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komponens egészeként értelmezett teljes evangélium fontos kiindulépontot nyujt a plinkdsdi
teologusoknak, ugyanakkor olyan teologiai keretet’'® biztosit, amelyben piinkosd mint
szimbolum mellett a Szentlélekkeresztség a globalis metafora szerepét tolti be, amely az idébeli

r r . r )4 r romor r ’ . r o . . 615
¢s térbeli valtozatossag és sokszinliség ellenére egyesiteni képes a piinkosdieket.

3.3 A plinkdsdi teoldgia lehetséges keretezése

A teljes evangélium Jézus megvaltdé miivének kapcsolati doxologiai kifejtése, ami a
plinkdsdi identitas, valamint kegyesség beépitésével alkalmas lehet leir6 jellegii teologidjanak
megfogalmazasara.’'® Noha Donald W. Dayton elismeri annak vitathatosagat, miszerint a teljes
evangélium a piinkdsdizmus olyan médszertani elemzését tudné biztositani, ami a mozgalom
egészére kellden jellemzo torténelmi és teoldgiai vizsgalodas alapjaul szolgalhatna; mégis ez a
megkozelités az, amely (1) egyrészt nagyon széles korben jelenik meg a plinkdsdi mozgalom
irodalmaban, ezért indokoltnak tiinik kiemelt figyelmet forditani ra; (2) masrészt a teljes
evangélium Osszetevdinek bemutatdsa altal a plinkdsdi gondolkodas logikajanak magyarazatat
mind narrativ, mind rendszeres és konstruktiv plinkdsdi teologiamiivelés lehetdségeként kell
tekinteni, ami egy atfogobb teologiai gestalt altal extrapolalja és Osszevonja a pilinkdsdizmus
fobb doktrinalis Gsszetevoit és tapasztalati valtozatossagat.®'’

Frank D. Macchia ugy véli, hogy a teljes evangélium alapjan keretezett pilinkdsdi
teologia a lehetséges krisztomonizmus valdszinliségét rejti magéba, és igy nem képes a teoldgia
teljes spektrumat feldlelni. Ennek a teologiai paradigmanak a korlatai szerinte kizarnak vagy
alarendelt statuszra redukdlnak olyan meghatarozé bibliai tanitdsokat mint a teremtés,
kivalasztas, Isten atyasdga és az egyhaz, amelyeknek elhanyagoldsa miatt a krisztologia,

618

valamint a pneumatolédgia is hianyos maradhat.” ® Wolfgang Vondey, pilinkdsd eseményének

kozponti jelentdsége szempontjabol azonban kiemeli azt, hogy Krisztus és a Szentlélek

614 STEPHENSON, CHR. A.: Pentecostal Theology: Retrospect and Prospect (2011), 491.

613 WILKINSON, M.: Pentecostals and the World, Theoretical and Methodological Issues for Studying Global
Pentecostalism (2016), In: Pneuma, Vol. 38., 373. WILKINSON Frank D. MACCHIA Baptized in the Spirit: A Global
Pentecostal Theology (2006), cimli kdnyvére hivatkozik, valamint MACCHIAval egyetértésben hangsulyozza,
hogy a Szentlélekkeresztség a piinkdsdizmus meghatarozo tanitasa.

616 ARCHER, K. J.: The Gospel Revisited — Towards a Pentecostal Theology of Worship and Witness (2011), 126.
617 DAYTON, D. W.: Theological Roots of Pentecostalism (1987), 22; tovabba: VONDEY, W.: Pentecostal
Theology, Living the Full Gospel (2017), 7-8; valamint: ALTHOUSE, P.: Pentecostal Eschatology in Context — The
Eschatological Orientation of the Full Gospel (2012), In: ALTHOUSE-WADDELL (ed.): Perspectives in Pentecostal
Eschatologies — World without End, James Clarke&CO., 205-206.

'8 MACCHIA, F. D.: Theology, Pentecostal (2002), In: BURGESS-MAAS (ed.): The New International Dictionary
of Pentecostal and Charismatic Movements, Revised and Expanded Edition, Zondevan, Grand Rapids, Michigan,
1124; tovabba: ARCHER, K. J.: A Pentecostal Way of Doing Theology: Method and Manner (2007), 314; valamint:
STEPHENSON, CHR. A.: Types of Pentecostal Theology — Method, System, Spirit (2012), 79.
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szolgalata Isten megvaltd munkdjaban, valamint a hivé megtapasztalasdban egyesiil, ezért a
krisztologiat sziikségszerlien pneumatoldgiailag, illetve a pneumatologiat krisztologiailag
kellene értelmezziik, ami az eszkatologiatdl athatott Szentlélek-krisztologiaba valdsulhatna
meg.®”” A teljes evangélium paradigmajanak lehetséges teologiai redukcionizmusat vagy
torténeti primitivizmusat, Vondey sikeresen elkeriilte azzal, hogy ezt nemcsak a piinkdsdi
kegyesség sokszinli megnyilvanuldsaira épitd narrativ teologidra korlatozta, hanem atfogo
vonatkozasait rendszeres €s konstruktiv, sét preszkriptiv teologiai szemléletével, annak
tudataban egészitette ki, hogy a szisztematikus piinkdsdi teoldgia még fejlesztés alatt 11>
Mindazonaltal idealisztikus elvaras lenne az, ha ezzel a teoldgiai keretezéssel teljesen vagy
akar nagy mértékben fel tudnank oldani a pilinkdsdi-karizmatikus mozgalomra jellemz6

sokszintiséget.

3.3.1 Szentlélek, megvaltas, kozmologia

A piink6sdi teoldgia roviden gy jellemezhetd mint az evangélium teljességét megéld
vagy megélni szandékozo életforma, ami az elejétél a végéig szoterioldgiai eredetii.”?' A teljes
evangélium 6t meghatdroz6  alkotéelemének —  megvaltds, megszentelddés,
Szentlélekkeresztség, gyogyulas, Krisztus visszajovetele —, artikuldciojaban a megvaltas
dominanciaja valik hangstlyossa a piinkosdi teologiaban.’**

Piinkdsd eseménye a piinkdsdi teoldgia alapszimboluma, amit kiilondsen a Lukécs,
valamint az Apostolok Cselekedetei konyvének szovegeiben talalhatd feljegyzések kortars
megtapasztaldsai és gyakorlatai tesznek jelent0ssé, noha pilinkdsd mint teoldgiai jelkép
meghaladja a megvaltds kizarolag antropocentrikus elképzelését, ami vitathatatlanul

meghatirozé volt a piinkdsdi mozgalom torténetében.®>

Piink6sd bibliai eseményének
alapvetd cselekménye — Péter apostol megtérésre €s keresztségre sz6lo felhivasaban, amit a

Szentlélek ajandékanak igérete kovet (ApCsel 2,38) —, testesiil meg a kortars pilinkdsdiek

619 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 48; valamint: ALTHOUSE, P.: Pentecostal

Eschatology in Context — The Eschatological Orientation of the Full Gospel (2012), 206; tovabba: ARCHER, K. J.:
The Gospel Revisited — Towards a Pentecostal Theology of Worship and Witness (2011), 17; lasd még:
KARKKAINEN, V-M.: ’Encountering Christ in the Full Gospel Way’: An Incarnational Pentecostal Spirituality
(2007), In: Journal of the European Pentecostal Theological Association (JEPTA), Vol. 27., No. 1., 5.

620 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 3-10.

1. m., 37.

622 j,

623 MITTELSTADT, M. W.: Reading Luke-Acts in the Pentecostal Tradition (2010), CPT Press, 1-18; valamint:
VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 38. 41.
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alapvetd ritusaban az ,,oltarhoz hivasban™®** %%

Torténelmileg és fogalmilag az oltart gyakran
egy meghatarozott térrel, aldozatbemutatassal vagy sakramentéalis értelemben liturgiai
hagyomanyokkal azonositottdk; a pilinkdsdiek szamdra az oltar Isten kirdlyi uralménak
teologiai metafordja, ami plinkdsd napjan a Szentlélek varatlan kidraddsa, valamint a teremtés

isteni jelenlétre adott valasza altal jott 1étre.**

Az oltar a megvaltas ritualis szoképe, amit a
plinkdsdiek nemcsak a kezdeti megtérés szimbolikus helyszineként hasznaltak, hanem a
wesleyanus szentség mozgalom gyakorlatat kdvetve, az oltart az imadldozat, az Isten irdnti
elkotelez6dés, odaszands vagy misztikus atélésekre torténd varakozas helyeként tekintették,
ahol az ember Krisztussal val6 taldlkozésa a Szentlélek altal megvaldsul.®’ Az oltarhoz hivas,
illetve az erre adott valasz mint a piinkdsdi teologia alapvetd ritusa a megvaltashoz vezetd ut
alapvetd kifejezddése, ami Péter plinkdsdi igehirdetésének, valamint az erre adott reakcionak
bibliai narrativajdhoz hasonléan hangstlyozza azt a folyamatot, amelynek kézéppontjaban a
Jézus Krisztus oromiizenetének hirdetése all, ami belsé vivodashoz, krizisélményhez vezet,
ami a megtérésben és az evangélium iranti engedelmességben oldédik fel.*® A piinkdsd napjan
tapasztalt krisztusi megvaltas elvalaszthatatlan kapcsolatban all a Szentlélek kidradasanak
legatfogobb dimenzidjaval (mindenki), ugyanakkor az Isten kezdeményezésére (hivas) adott
megkiilonboztetd valasz (biinbanat) és cselekedet (keresztség), az Ur beavatkozasat
(biinbocsanat) vonja maga utan.’”” A piinkosdi szoteriologia kozéppontjaban Krisztus
halalanak objektiv torténelmi valosaga 4all, ami tigy valik a hivdé szamara objektiv pozicionalis
valdsagga, hogy a Szentlélek altal szubjektiv modon megtapasztalja Krisztust.®” A piinkosdiek
korében az evangélium lényegének atélése a biintdl az Isten felé fordulds holisztikus
részvételében fejezddik ki, ahogy ,,tavolrdl”, a régi életvezetésbdl az oltarhoz érkezik, ahol
radikalis megujulast, regeneraciot, az 0j életbe torténd beavatast tapasztal, és ami egy egyedi

személyes bizonysagtételben nyilvanul meg.”®' Az oltarhoz jarulas akkor valik megtérés

624 A magyar keresztyén szohasznalatban az el6rehivas kifejezés a kozismert. Ez a terminus azonban esetenként
alkalmatlan annak a mélyebb valaszadasnak a kifejezésére, amit az oltar mint teoldgiai metafora, el6tt hoz meg
egy személy. Ezért az értekezésiinkben a bevett magyar szohasznalattol eltérd6 modon, de az angol
szakirodalommal megegyezden az ’altar call’-t *oltarhoz hivas’-ként hasznaljuk.
625 KEENER, C. S.: Acts: An Exegetical Commentary, Volume 1, Introduction and 1:1-2:47 (2012), Baker
Academic, Grand Rapids, Michigan, 970-977; tovabba: ALBRECHT, D. E.: Rites in the Spirit — A Ritual Approach
to Pentecostal/Charismatic Spirituality (1999), Sheffield Academic Press, 165-167.
626 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 39-41.
627 ALBRECHT, D. E.: Rites in the Spirit — A Ritual Approach to Pentecostal/Charismatic Spirituality (1999), 166;
tovabba: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 41.
51 m., 43-44.
62% Uo.; ugyanakkor: YONG, A.: The Spirit Poured Out on All Flesh — Pentecostalism and the Possibility of Global
Theology (2005), Baker Academic, Grand Rapids, Michigan, 81-82.
:(1) VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 44.

I. m., 44-46.
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¢lménnyé, amikor a sziikségben levd valaszdban, imdiban Isten szuverenitdsanak, Jézus
Krisztus uralmanak, valamint a Szentlélek folyamatos erejének és jelenlétének elismerése
megnyilvanul. A kegyességi gyakorlatoknak dnmagukban nincs iidvszerzd szerepiik, mivel
megigazulést csak az Isten hivasara adott bizalomteljes valasz sordn nyerhet egy személy. A
hit valaszaként kifejezett megtérés a teljes evangélium keretein beliil megtapasztalt Istennel
vald talalkozas, a piinkosdi felfogasban talan a ,.kezdeti megvaltas” fogalmaként irhato le,
amely az iidvosség végsd beteljesedésére vagyik.®? Noha az ahogyan a megtérést ki szoktuk
fejezni, magéba hordozza annak a lehetdségét, hogy a szoteriologiat a tudatos emberi
viselkedésre korlatozzuk; ennek ellenére hangstlyoznunk kell (1) egyrészt Krisztus engeszteld
aldozatanak a Szentlélek altal az élet minden teriiletére (a személyes, csaladi, egyhdazi, anyagi,
tarsadalmi, kozmikus és eszkatologiai) kiterjedé hatasat;"* (2) masrészt a pneumatologiai
iranyvonalat, ami Krisztus megvaltd tettének a jelen kiilonféle dimenzidiban torténd
fennmaradasat megkoveteli. Ilyen modon a megvaltas piinkosdi szohasznalata egy kozmikus

Szentlélek-krisztologia formajaban nyilvanul meg.**

A piinkdsdi perspektivaban a
szoterioldgia egy olyan jelenbeli valosdgot igyekszik megragadni, amelyben az eljovendd
eszkatologiai allapot nemcsak eldrevetithetd, hanem mar megtapasztalhato; igy annak az
uralkodo torekvésnek a szemléletével fordul szembe, ami az iidvosséget az ember Istenhez valo
viszonyulasaval azonositja, amely a halal utani allapotdra torténd iranyultsagaval elsdsorban a
pozicionalis eszkatologia kérdése.”” Az iidvosség megtapasztalasanak  piinkosdi
értelmezésében a legnyilvanvalobb a teoldgia és a gyakorlat egymadasra hatdsa, mivel a
megvaltds minden dimenzidjaban, beleértve kozmikus kiterjedését is teolodgiai praxis, ami
azonban nem kizarolagosan a teologiai reflexid inditékdnak ¢és alkalmazasanak
kovetkezménye.**

Az oltar kozpontisaganak pilinkdsdi gyakorlatban elfoglalt helyére valod tekintettel,
maga a teremtés is a megvaltas, a megszentel0dés, a felhatalmazas, az atformalodas, valamint
az eszkatologiai kiildetés kozmikus oltaranak, az tidvosség oikonomidjanak tekinthetd; ahol a
teremtett 16t értelme nem a creatio aktusaban, hanem annak megvaltasdban nyilvanul meg.%’’
A teremtés és a megvaltas idébeli tdvolsdga szoterioldgiai szempontbol, mégis ugyanaz a

cselekedet, mivel a teremtés Isten 6rok lidvozitd szandékat, az ,j teremtést” tarja fel,

832 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 47.

%33 YONG, A.: The Spirit Poured Out on All Flesh — Pentecostalism and the Possibility of Global Theology (2005),
91-93.

63 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 48.

635 {Jo.

061 m., 51.

71 m., 156-157.
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ugyanakkor az {idvosség terve az egész teremtésben megtalalhato.®® A krisztologiailag
meghatdrozott teljes evangélium narrativdjanak elsédleges szoteriologiai kérdése az, hogy
Krisztus megvaltasa hogyan terjeszthetd ki a teljes teremtésre.* A piinkosdiek egyszersmind
pneumatologiai nézépontbol is olvassdk a teremtésrél szolo bibliai beszamolot, amit
értelmezésiik szerint az ,,Isten Lelke lebegett a vizek f6lott” (1Moz 1,2b) keretez. Bar Isten
Szentlelkének életadd tevékenysége a vilag teremtésében nyilvanult meg a leglatvanyosabb
mobdon, az élet folyamatos fenntartasa is megkoveteli az allando6 isteni jelenlétet, amely egy
olyan szellemi-lelki tevékenységet feltételez, ami a piinkdsdi kozmogonidnak ¢és
kozmologianak az alapjat képezi.®*® A, lélekkel teli” vilagegyetem olyan szellemi lények és
erdk jelenlétével teljes, amelyet a piinkdsdi felfogas tipologizaldsa alapjan négy nagy szféraba
lehet sorolni: (1) az isteni, (2) az emberi, (3) a természeti vilag és a (4) gonosz birodalma; amit
a kiilonféle szellemi erdkkel tortént megtapasztalasaikra, konfrontacidikra vezethetlink
vissza.®"! Igy a megvaltas is sziikségszertien orientalodik a szellemi lények sokfélesége
iranyaba, ¢és a szoterioldogia ennek megfeleléen magadba foglalja az interszubjektivitds
kapcsolati kozmologidjat az egyébként kiilonalld entitasok, csoportok vagy személyek

kozott.t*

Ez a Szentlélek kdzponta kozmologia és szoteriologia egy tapasztalati metafizikabol
szarmazik, ami inkabb egy szubjektiv talalkozasra és interszubjektiv elkotelezOdésre, mint egy
objektiv, szimbolikus ontoldgidra tamaszkodik a teremtett vilaggal vald kapcsolatdban. Azzal
a hagyomanyosnak mondhaté kozmoldgiai érveléssel szemben, amely Istent a teremtés els6
okaként igazolja, és abszolut transzcendensként a teremtett rend folé helyezi; a piinkosdi
teologia kiemelten hangstlyozza, hogy Isten, mint szellemi 1ény (és mint a Lélek) miikodik a
teremtésben és a kozmosz oksagi kapcsolataiban.®*® A teremtést, az tidvosség oikonomiajaként
az inkarnacio, valamint plinkdsd eseményének szinterét a piinkodsdi teologiai értelmezés Isten
Hertink” végzett tevékenységének tekinti, aminek kovetkeztében bizonysagot tesz Isten

torténetérol, aki Krisztusban és a Lélekben ,,veliink”, ,kozottiink”, ,,benniink” van, és

Laltalunk™ az egész teremtést arra hivja, hogy részese legyen az isteni ¢életnek, valamint

3% MUNYON, T.: The Creation of the Universe and Humankind (1994), In: HORTON, S. M. (ed.): Systematic

Theology — A Pentecostal Perspective, Logion Press, Springfield, Missouri, 220-222.

6% VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 157.

401 m., 157-158; valamint: YONG, A.: Ruach, the Primordial Chaos, and the Breath of Life: Emergence Theory
and the Creation Narratives in Pneumatological Perspective (2006), In: WELKER, M. (ed.): The Work of the Spirit:
Pneumatology and Pentecostalism, William B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids,
Michigan/Cambridge, U.K., 190-200.

641 YONG, A.: The Spirit of Creation — Modern Science and Divine Action in the Pentecostal-Charismatic
Imagination (2011), Wm. B. Eerdmans Publishing Co., Grand Rapids, 175-184.

642 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 158-159.

% YONG, A.: The Spirit Poured Out on All Flesh — Pentecostalism and the Possibility of Global Theology (2005),
289-292; tovabba: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 159.
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64 oy az

idvosség nemcesak eszkatologiai cél, hanem a metafizikai alapja a teremtésnek, beleértve az

eljovendd kiralyi uralmanak még a teremtés eszkatologiai atformalodasa eldtt.

emberi természet atformalodasat; a gondviselésnek és a megvaltasnak; tovabba, annak
megerdsitése, hogy ,,Jézus a Megvaltd” nemcsak a blineset utdni emberi feltétel ismételt
beazonositasara szolgal, miszerint a blinds ember szadmara sziikségessé teszi a megvaltas
biztositasat; hanem az ember eredetének teremtés eldtti egzisztencialis identifikalasanak
hangsulyozasara is.®* A jelen és az eljovendd vilagnak ez az egymast kolesondsen feltételezd
interaktivasa a Szentlélekben képezi annak a karizmatikus valosagnak az alapjat, ami athatja a
teremtés recreatiojat. Ennek értelmében a pilinkdsdi eszkatologia (1) egyrészt missziologiai
kozmologiat kovetel, amelyben nemcsak az individuumot, hanem az egész vilagegyetemet
meghivja a Lélek tidvozitd munkajaban valo részvételre, a megvaltas kozmikus oltardhoz; (2)
masrészt kozmoldgiai misszioldgiat is igényel, amiben a Szentlélek munkajanak végso célja a
teljes univerzum megvaltasa.”*® Amennyiben a piinkosdi kozmologianak a megvaltas
pneumatologiai irdnyvonalat kovetjiik, akkor ebbe a kitagitott metafizikai keretbe sziikséges
beilleszteniink: egy funkcionalis teoldgiai antropologiat, ami az isteni és emberi cselekvés
biblikus egyensulyardl szol; egy tarsadalmi teologidt, amely képes fenntartani egy részvételi
szoteriologiat; egy ekkleziologiat, ami a megvaltott kozosség sajatosan piinkodsdi irdnyultsagat

tamogatja; valamint egy kozmolégiai doxolégiaban kicsticsosodé teologiat.**

3.3.2 Megszentelten, részvétel az isteni €letben

A teljes evangélium piinkosdi hangsulyozasaban Jézus idvozité munkajat a megtérés,
a megszentelddés, a Szentlélekkeresztség, az isteni gyogyulds, valamint az eljovendd kirdlysag
megtapasztalasaként élhetjiik 4t. A megszentelddés, mint a megvaltastol elkiilonitett kegyelmi
aktus kétségteleniil a legvitatottabb tanitas a pilinkdsdi mozgalomban, amit a kegyelem
masodik, illetve harmadik mivének koncepciodja és ezek értelmezése valtott ki, ami azonban a
19-ik szdzad végi szentségmozgalomtdl atorokitett problémdjanak a kozvetitéseként is

r 648 . o1z . roe r g
értelmezhetd.”™ Azok, akik a megszentelddés wesleydnus szentségi hagyomany szerinti

64 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 160; valamint: Yong, A.: Natural Laws

and Divine Intervention: What Difference Does Pentecostal or Charismatic Make? (2008), In: Zygon, Vol. 43.,
No. 4., 961-989.

%43 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 176.

%L m., 174.

647 o,

648 FAUPEL, W. D.: The Everlasting Gospel — The Significance of Eschatology in the Development of Pentecostal
Thought (1996), 28-30; ugyanakkor: DAYTON, D. W.: Theological Roots of Pentecostalism (1987), 17-19;
tovabba: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 59; valamint: COULTER, D. M.:
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tantétele mellett érvelnek, azt allitjdk, hogy a megtéréstdl kiilonallo, idében késébb
megtapasztalhaté keresztyén atélés a ,teljes megszentelddés”, a ,,masodik aldas”; amit a
Szentlélekkeresztség ,harmadik aldasként” kovet, ami a bizonysagtételre és szolgalatra
hatalmazza fel a hivét. Ezzel szemben azok, akik a fenti mintat két kegyelmi cselekedetre
csokkentik, az elsd két tapasztalatot egy befejezett aktussa vonjak dssze, amelyet a fokozatos,
progressziv megszentelddés folyamataval egészitenek ki, aminek segitségével a megtérésre és

az azt koveté Szentlélekkeresztségre Gsszpontosithatnak.®®

Noha a megszentelddésrdl szold
torténelmi diszkussziot a doktrindlis nézeteltérések uraljak, az oltdrhoz hivas szoteriologiai
gyakorlatan beliil a pilinkdsdi értelmezés kiilonb6z6 hangsulyai ellenére, a szanktifikécio az
iidvosség igéretének fényében egyszerre jelenti Istennek a blint6l vald megtisztulasra felszolitd
hivésat, és a hive szentségre torekvését (1Pét 1,15-16), amelyek megbizassd valnak (2Kor
7,1).°% A hamartiolégia és az eszkatologia a piinkosdi keretrendszer meghatarozé elemei Gigy
utalnak a szentség kérdésére, mint ami nem kovetkezménye, hanem feltétele az tidvosségnek
(Zsid 12,14).5°" A megszentel6dés teljes mértékben Krisztus mint megszenteld miive,
ugyanakkor a piinkdsdi gyakorlatot hangstlyozva, a keresztyénnek aktivan, személyes és
élményszerti modon részt kell vennie az isteni cselekedetben.®>

A Szentirds narrativdjaban a megszentelddés ritualis jellege pilinkdsdkor a Jézus
jelenlétére valdo varakozas gyakorlatdban koncentralédik, ami elvélaszthatatlanul
Osszekapcsolodik a Szentlélek eljovetelével. A jeruzsalemi felsé szoba, a pilinkdsdi
elképzelésben oltartérként funkcionalt a Krisztus mennybemenetelétdl varakozo tanitvanyok
szamara, akik a Szentlélek kiaradasa altal megszentelddtek.*> A bibliai beszdmolok kriszto-
pneumatologiai dsszegzése formalja a plinkdsdi oltarhoz hivas radikalis gyakorlatat, amelynek
része a megszentelddésre torekvés, ami lényegileg az 0jboli piinkdsd kiterjesztett ritudlis
terének masolasa és megismétlése a megvaltas gyakorlataban.®>* A piinkosdi esemény
elbeszélése az egyéni szentségre torekvést a megszentelddés kozosségi dimenzidjaba dgyazza.

Az oltartér szoteriologiai kornyezetében elhelyezve a megszentelddés kiiszob-gyakorlat, olyan

Sanctification — Becoming an icon of the Spirit through holy love (2020), In: VONDEY, W. (ed.): The Routledge
Handbook of Pentecostal Theology, Routledge, London and New York, 237.

649 DAYTON, D. W.: Theological Roots of Pentecostalism (1987), 18.

6% yONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 59.

WALL, R. W.: Waiting on the Holy Spirit (Acts 1:4): Extending a Metaphor to Biblical Interpretation (2013),
In: Journal of Pentecostal Theology (JPT), Vol. 22., No. 1., 37-53; valamint: WOOD, L. W.: Pentecostal Grace
(1980), Francis Asbury Press, Grand Rapids, Michigan, 261: ,,The Pentecostal gift is the agent of sanctification,
for it is the Holy Spirit who sanctifies.” Tovabba: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel
(2017), 60-61.

6% VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 61.
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atmeneti ritus, amit a résztvevok megszokott vilagbol torténd tdvozasanak kezdeti szakasza és
az uj létallapot beteljesedésének lezarasa hataroz meg, amihez a tusakodo6 varakozas kozbeesd
idészaka jarul.®>> Az oltarhoz hivasra adott egyéni és/vagy kozosségi valasz kezdeti elindulasat
az oltar felé tartd fizikai cselekvéssel, helyvaltoztatassal fejezik ki. Ritualis értelemben, a
megszentel0dés aktiv varakozas a Krisztussal valo taldlkozésra, valamint a Szentlélek szakralis
jelenlétébe torténd elmeriilésre.®® Az Isten jelenlétében hosszan tartd elid6zés, leborulas,
Onatadas vagy varakozas a plinkdsdi kegyességben hasznalt leggyakoribb metaforak, amelyek
a megszentelddés fizikai, személyes és kollektiv gyakorlatat fejezik ki. Azok a pilinkosdi hivok,
akik megszentelddésre torekednek, arra vagyakoznak, hogy aktiv modon részt vegyenek az
isteni jelenlétben, noha az emberi aktivitas tusakodast, leborulést jelent Isten szentsége elott,
abban a varakozasban, hogy a Szentlélek altal ebbdl a szentségbdl részesitse a hivoket. A
plinkosdiek elvardsa az, hogy a szentségnek ez a kozvetitése, impartacidja a pilinkdsdi
eseményekhez hasonldan a Szentlélek jelenlétének kiilsé megnyilvanulésai altal is érzékelhetd
legyen.®” A megszentel6dés oltarnal torténd ritusa Gjrateremti az apostolok fels szobaban
atélt kitartd bizakodasat (ApCsel 1,13-14), megismételve az Isten igéreteire varakozo egyhaz
magatartasat. Egyes piinkosdi hivék szdmara ez az Ur keresésében, imadsagban és bojtben
megnyilvanul6 elid6zés kovetkezetes aszketikus hitgyakorlatot képez, ami egy ¢€leten at tartd

szellemi-lelki novekedés elengedhetetlen feltétele.®>®

Masok ugy gondoljak, hogy ezek a
gyakorlatok az Isten iranti nyitottsdg ¢érzésének és elmélyiilt befogaddképességének
kontemplativ modjai, amelyek kiilondsen az oltdrhoz hivas és valaszadas ritusaiban

. 659
dominalnak.

Megint masok ugy tekintik ezeket a spiritudlis szertartdsokat mint a Szentlélek
beavatkozasat és tevékenységét megeldlegezé aktiv vérakozéds, pragmatikus és dramai
kifejezdéseit.”® Mivel a megszentelddés piinkdsdi értelmezése a kegyesség cselekedeteit is

magaba foglalja, ezért a sakramentélis és performativ dimenzidok meghatarozdak, amelyek a

655 {Jo.
6% ALBRECHT, D. E.: Rites in the Spirit — A Ritual Approach to Pentecostal/Charismatic Spirituality (1999), 166-
169; tovabba: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 61-62.

657 CASTELO, D.: Tarrying on the Lord: Affections, Virtues, and Theological Ethics in Pentecostal Perspective
(2004), In: Journal of Pentecostal Theology (JPT), Vol. 13., No. 1., 50-56; valamint: VONDEY, W.: Pentecostal
Theology, Living the Full Gospel (2017), 62.

638 Uo.; valamint: CHAN, S. K. H.: Pentecostal Theology and the Christian Spiritual Tradition (2003), 77.

659 ALBRECHT, D. E.: Rites in the Spirit — A Ritual Approach to Pentecostal/Charismatic Spirituality (1999), 183-
184.

660 NEUMANN, P. D.: Pentecostal Experience, An Ecumenical Encounter (2012), 115-116; ttovabba: VONDEY, W..:
Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 62-63.
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keresztségben, Urvacsordban, valamint a szolgdlatban, az igehirdetésben, a nyilvanos
istentiszteletben és a labmosasban is megnyilvanulnak.®®!

A megszentelddés kifejez6désének eltérd értelmezéseinek dacara, a piinkdsdi teologia
keresztiil torténd alkalmazasa kdzott, ami keretet biztosit a megszentelddés mint a megtérést
kovetd masodik aldas fogalmanak, noha ez a gyakorlat a pneumatoldgiat alarendeli a
krisztologianak, és hattérbe szoritja a Lélek alkotd funkciojat a megigazulasban.*® Ennek
kiegyensulyozéasara Macchia a megvaltdo megigazulas atfogobb kifejezését hasznalja, mivel ez
lehetdvé teszi azt, hogy Krisztus és a Szentlélek alapvetd szerepet jatsszon a megvaltas teljes
folyamatdban, mert ,Isten minden cselekedete a Lélek jelenlétében teljesedik be”, és ez
egyarant vonatkozik a megigazuldsra, megszentelédésre, valamint a megdicsiilésre.’” A
megigazulds szentségi modellje, ami a megszentel6dés Isten fundamentalis megvaltd
igazsagszolgaltatasi cselekedetének nélkiilozhetetlen része, alkalmas eszkdzt nyujt a plinkosdi
teologia szamara abban, hogy tllépjen a protestans®® skolasztikabol atvett szoteriologiai
kategoriakbol eredeztethetd, amibdl a Szentlélek kozvetett alarendeltségére kovetkeztethetiink,

a piinkosdi megvaltastanba.*®

Itt a megvaltd megigazulds nem feltételezi a krisztologiai
objektiv és pneumatologiai szubjektiv paradigmat, mivel Krisztus tényleges munkéja a
Szentlélek erejében teljesedik ki, és ugyanaz a Lélek ujjateremti a hivében ezt a valdsagot.
Ezért a Szentlélek munkdja a szoterioldgiai folyamatban nem masodlagos Krisztus miivéhez
képest, hanem elvalaszthatatlanul Osszekapcsolddik vele. A Lélek nem redukalodik
eszkOzszerli szerepre az lidvOsségben, mert a megvaltas egyetlen aspektusat az inkarnéaciotol

(Mt 1,18; Lk 1,35) Krisztus mennybemeneteléig nem lehet elvalasztani annak pneumatologiai

jellegétSl, ami Osszhangban van az tidvosség bibliai leirasaval.®®® Nem valosulhat meg a

%1 YONG, A.: Renewing Christian Theology, Systematics for a Global Christianity (2014), Baylor Univeristy

Press, 126; tovabba: COULTER, D. M.: Sanctification — Becoming an icon of the Spirit through holy love (2020),
244,

662 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 76; tovabba: STUDEBAKER, S. M.:
Pentecostal Soteriology and Pneumatology (2003), In: Journal of Pentecostal Theology (JPT), Vol. 11., No. 2.,
260-265; valamint: COULTER, D. M.: Sanctification — Becoming an icon of the Spirit through holy love (2020),
243.

663 MACCHIA, F. D.: Justified in the Spirit — Creation, Redemption, and the Triune God (2010), William B.
Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, Michigan/Cambridge, U.K., 7-17; valamint: MOLTMANN, J.: God
in Creation, An Ecological Doctrine of Creation (1985), SCM Press, 96; tovabba: STUDEBAKER, S. M.: Pentecostal
Soteriology and Pneumatology (2003), 266.

664 A megvalté megigazulas ellentétben all a protestans forenzikus modell biindsségre és biinbocsanatra helyezett
hangsutlyaval, ugyanakkor szoros affinitast mutat a katolikus transzformativ megigazulas fogalmaval. Lasd még:
STUDEBAKER, S. M.: Pentecostal Soteriology and Pneumatology (2003), 266.

895 MAccHIA, F. D.: Justified in the Spirit — Creation, Redemption, and the Triune God (2010), 14; tovabba:
STUDEBAKER, S. M.: Pentecostal Soteriology and Pneumatology (2003), 267.

6% STUDEBAKER, S. M.: Pentecostal Soteriology and Pneumatology (2003), 267-269; ugyanakkor: MACCHIA, F.
D.: Justified in the Spirit — Creation, Redemption, and the Triune God (2010), 14.
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megigazulas a Szentlélekben valo élet teljessége nélkiil, mivel arra a célra lettiink megteremtve,
hogy hordozzuk a Lelket (2Kor 5,5), aki az 0j teremtés erdinek megnyilvanuldsai altal
tapasztalhato valossigga teszi az eljovendét.” A Szentlélek ajandéka nem csupan a
szoterioldgiai folyamat egyik alkotorésze, hanem az a megvaltas 1ényegi természete, amit az
ordo salutis elemei igyekeznek leirni mint az tidvosség alapvetd 1ényegének, a Lélekben vald
életnek a szempontjait.®® Amennyiben a megszentelddést a teremtés Istennel és Gnmagaval
valé megbékéléséért folytatott eszkatologiai kiizdelmének tekintjiik, a Szentlélek kidradasanak
célja a teljes teremtés megszentelt kozosségé torténd atalakulasa kell legyen, meghaladva a
szentség iranti igény individualis dimenziéjat.’® A piinkosdi események tavlataban a
szentségnek pneumatologiai, kozmoldgiai, antropologiai, Okologiai és ekkleziologiai
dimenzi6i vannak;®’’ pneumatologiai, mert a szentség a Szentlélek kozvetitésének elsddleges
tulajdonsaga;”’' kozmologiai, mivel az egész teremtés a Lélek kiaradasanak szent tere és
elrendelt célja;*’* antropologiai, hisz az emberiség hivatisa a teremtés szolgalata és
gondozasa;’” okologiai, mert a teremtett rend egésze beleértve az embert is, Isten doxologiai
és eszkatologiai tartozkodasi helye;”’® tovabba ekkléziologiai, mivel Krisztus testeként az
egyhdz azéltal valdsitja meg a Szentlélek megszenteld munkdjat, hogy megszentelt
gyakorlatokat biztosit, amelyek lehetdvé teszik a vildg szamdéra az Isten szentségébe vald

részvételt.’”

A szentség ekklézioldgiai értelemben ugyanakkor kultikus és moralis kérdés, ami
a Krisztus kovetdinek a Szentlélekben egymdéssal megélt kapcsolatdt érinti, amelyben
meghatarozo6 Isten szeretetének megtestesitése, az abban valo részvétel, valamint ennek masok
felé torténd kozvetitése.’’”® A megszentelddés gy formal kozosséget, hogy elvalasztja a

hivéket a bilin sotétségétdl és a vilagias életvezetéstdl, illetve Isten akaratdnak szanja oda, amely

%7 Uo.; valamint: MOLTMANN, J.: God in Creation, An Ecological Doctrine of Creation (1985), 96.

6% STUDEBAKER, S. M.: Pentecostal Soteriology and Pneumatology (2003), 269.

%9 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 162; valamint: YONG, A.: Sanctification,
Science, and the Spirit: Salvaging Holiness in the Late Modern World (2012), In: Wesleyan Theological Journal
(WTJ), Vol. 47., No. 2., 51.

67 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 162; tovabba: YONG, A.: Renewing
Christian Theology, Systematics for a Global Christianity (2014), 128.

71 VICKERS, J. E.: Holiness and Mediation: Pneumatology in Pietist Perspective (2014), In: International Journal
of Systematic Theology (IJST), Vol. 16., Issue 2, 192-206.

72 MACCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 204; lasd még: YONG, A.: The
Spirit Poured Out on All Flesh — Pentecostalism and the Possibility of Global Theology (2005), 292-302.

7 YONG, A.: Sanctification, Science, and the Spirit: Salvaging Holiness in the Late Modern World (2012), 36-
52.
7 L amP, J. S.: Jesus as Sanctifier: Creation Care and the Fivefold Gospel (2014), In: SWOBODA, A. J. (ed.): Blood
Cries Out: Pentecostals, Ecology, and the Groans of Creation, Pickwick, Eugene, Oregon, 152-168.

675 WENK, M.: The Church as Sanctified Community (2010), In: THOMAS, J. CHR. (ed.): Toward a Pentecostal
Ecclesiology: The Church and the Fivefold Gospel, CPT Press, Cleveland, Tennessee, 105-135; tovabba:
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67 YONG, A.: Renewing Christian Theology, Systematics for a Global Christianity (2014), 129.
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azt az alternativ ellenkulturalis megkiilonbdztetést hozza létre, amit a szentségnek tennie kell
Isten népének a vilagtol torténd megkiilonboztetése érdekében, valamint az eljovendd
megtisztito itéletre valo tekintettel (1Kor 3,12-15).°”7 A megszentelédés piinkdsdizmusra
jellemzd kozmologidjanak fentebb megnevezett dimenzioi révén a pneumatoldgiai irdnyultsag
képezi azt a teoldgiai motivumot, amely elengedhetetlen annak megértéséhez, hogy Isten
megszenteld tevékenysége hogyan képes athatni a teremtés magan és publikus, egyhdzi és
tarsadalmi, antropologiai és Okologiai hatarain azért, hogy e megszentelddés telos-a
megvalosulhasson a Szentlélekkel betdltott kozmosszal, vagy piinkosdi terminologidval a

Lélekben megkeresztelt teremtés altal.®”®

3.3.3 Szentlélekkeresztség, egy atfogdbb és mélyebb misszidi elkotelezettség érdekében

Frank D. Macchia hatirozottan allitja, hogy a Szentlélekkeresztség a klasszikus
piinkdsdi teologia koronaékszere,””” amely a mozgalomban tapasztalhatd valtozatossag
ellenére a Lélekkeresztséget Krisztus személyére kozpontositva intenziv, kozvetlen ¢és

ellenallhatatlan spiritualis 4atélésként sematizalja.®*

A Szentlélekkeresztség teologiai
hangsulya segitett a pilinkdsdi kommunitast doktrinalis kozosséggé formalni, mivel a
tapasztalatot az atélés kozos formdjara irdnyitotta, Osszegezve a pilinkdsdi identitast és
vilagnézetet, amely nemtdl, fajtol, tarsadalmi osztalytol fliggetleniil az egység ¢s felhatalmazas
létfontossdg megnyilvanulasa volt minden ember szamara, merthogy a Szentlelket a végidok
jeleként a személyes szentség kozvetitdjeként, a misszid6 megerdsitdjeként, a kulturdlis és
tarsadalmi valtozas transzcendens erejeként értelmezték.®® Ez a megkozelités globalis
magyarazé ert biztositott a vilagméretii piinkdsdi mozgalomnak.°®> Amennyiben a
Lélekkeresztségrol elsésorban tapasztalati szempontok alapjan kell megnyilatkozni, a

kizarolag teoldgiai tanitas vonatkozasaban a témankrdl szold parbeszéd problematikus és

korlatozo, mivel a plinkdsdiek azt allitjak, hogy ,,a tapasztalattal rendelkezé ember soha nincs

1. m., 128-129.

678 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 162-163.

67 MACCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 20; tovabba: MACCHIA, F. D.:
Spirit Baptism: Initiation in the fullness of God’s promises (2020), In: VONDEY, W. (ed.): The Routledge
Handbook of Pentecostal Theology, Routledge, London and New York, 247; valamint: MACCHIA, F. D.: The
Kingdom and the Power: Spirit Baptism in Pentecostal and Ecumenical Perspective (2006), 110.

6% CHAN, S. K. H.: Evidential Glossolalia and the Doctrine of Subsequence (1999), 210; ugyanakkor: MACCHIA,
F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 20-21.

%1 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 91; valamint: CLIFTON, SH.: The Spirit and
Doctrinal Development: A Functional Analysis of the Traditional Pentecostal Doctrine of the Baptism in the Holy
Spirit (2007), In: Pneuma, Vol. 29., No. 1., 14-15.

682 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 91.
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kiszolgaltatva annak, akinek csak érvei vannak”.’®’ A Szentlélekkeresztségrol szol tanbeli
megbeszélést harom 1ényeges vitatéma uralta, amelyek napjaink kutatdsaiban is folyamatosan
megtalalhatok: (1) a megszentelddés és a karizmatikus felhatalmazés kozotti kiilonbség, (2) a
szubszolvencia fogalma, valamint (3) a kezdeti bizonyiték argumentuma.®® A fenti
kérdésekrol folytatott vitak idonként kizarolag a bibliai értelmezések alapjan a plinkdsdizmus
apologetikajanak fontossagat emelték ki, csokkentve a Lélekkeresztségnek mint ritualis
tapasztalatnak a hangsulyozésat; jollehet a doktrindlis vitak kozéppontjaban a piinkosdi
tapasztalat és gyakorlat életképessége, valamint a kialakult keresztyén hagyomanyok
strukturaiba torténd lehetséges integracidjuk kellene alljon.®®

A piinkosdiek a wesleyi szentség mozgalom kozvetitésével atvették azt a szemléletet,
miszerint a keresztyén életre tobb egymastol megkiilonboztethetd krizisélményként tekintenek,
amelyben a Szentlélekkeresztség a megtérés utan kovetkez6 masodik vagy harmadik aldas
megtapasztaldsa.®® A szentségmozgalmi hattérrel rendelkezé korai piinkosdi hivék a
megszentelddés ¢élményét a Lélekkeresztség felhatalmazo tapasztalatanak elengedhetetlen
elokészitdjekeént értelmezték, de onmagaban elégtelennek tartottdk a keresztyén szolgalat és
kiildetés betoltéséhez.”® A Szentlélekkeresztség piinkdsd napjaval azonos kozvetlen
¢lménykapcsolata a plinkdsdieket a megszentelddésre vonatkozd egyedi szempontokat
meghaladva, a felhatalmazas ¢és a karizmatikus adottsagok bibliai retorikdja felé iranyitotta,
mikozben a mélyrehatd megszentelddés koztes 1épésének atélése elhomalyosult. A sokszinli
plinkésdi mozgalom vilagméretli kiterjedése hozzajarult a Lélekkeresztség mint a
bizonysagtételre torténd felhatalmazas €s a megtérés szétvalasztdsanak megszilardulasahoz,
ami sajndlatos modon kihatott a Szentlélekkeresztség megszentelédéssel kapcsolatos
szemléletének és gyakorlatdnak elhanyagoldsdhoz, amit azonban a mozgalomban tapasztalt

karizmatikus jelenségekkel nem lehet pétolni és helyettesiteni.®®® A karizmatikus ajandékok

6% VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 91; tovabba: HOLLENWEGER, W. J.: From

Azusa Street to the Toronto Phenomenon (1996), In: MOLTMANN-KUSCHEL (ed.): Pentecostal Movements as an
Ecumenical Challenge, Concilium 3, SCM Press, London, 7; valamint: CHANT, B. M.: The spirit of Pentecost:
origins and development of the Pentecostal movement in Australia, 1870-1939 (2011), Macquarie University.
Thesis. https://doi.org/10.25949/19435460.v1 letdltve, 2024. jul. 13.

6% VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 91; valamint: ANDERSON, A. H.: An
Introduction to Pentecostalism, Global Charismatic Christianity (Second Edition) (2014), 2.

885 MACCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 26-28; lasd még: LEDERLE, H.
I.: Treasures Old and New: Interpretations of ’Spirit-Baptism’ in the Charismatic Renewal Movement (1988),
Hendrickson Publishers, Peabody, Massachusetts, 144-150.

6% yONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 92.

87 MAcCCHIA, F. D.: The Kingdom and the Power: Spirit Baptism in Pentecostal and Ecumenical Perspective
(2006), 109; ugyanakkor: ANDERSON, A. H.: Spreading Fires: The Missionary Nature of Early Pentecostalism
(2007), SCM Press, London, 17-31.

%% Bizonyos manapsag miikodd piinkosdi korokben a megszentelddést, mint kiilénallo motivumot eltavolitottak
a teljes evangélium piinkdsdi fogalmai koziil, és a Szentlélekkeresztség keretein beliil rendszerezték. VONDEY,
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fogalma felé torténd elmozdulas a Lélekkeresztség elsddleges céljat a profétai és missziologiai
vonatkozasok szempontjabdl fontosnak tartott felhatalmazd erd befogadasaval azonositotta,
ami kiilonosen a Szentlélek ajandékainak megnyilvanulasaban valésul meg.®” A Szentlélek
bizonysagtételre és szolgalatra iranyul6 felhatalmazéasanak kiemelt jelentdségét, nem szabad a
keresztyén iidvOsség metafordjan kiviil értelmezni, és a megszentelédés meghatarozéd
fontossagaval szembehelyezni. Az erdvel torténd felhatalmazas fogalmaként értelmezett
Lélekkeresztség ugyanis egyarant magaba foglalja a biin feletti gy6zelmet, az evangéliumrol
52016 bizonysagtételt, valamint ezek megerdsitéseként a karizmatikus megnyilvanulasokat.®”
Piinkdsdi értelemben a Lélekkeresztség egyszerre jelenti a Szentlélek atformalo és
felhatalmaz6 erejének megtapasztalasat, ami athatol a keresztyén élet személyes és kollektiv,
affektiv, szociokulturalis, vallasi, valamint politikai dimenzioin.””' Wolfgang Vondey szerint
a megtérés, a megszentelddés és a karizmatikus felhatalmazas, amennyiben egymastol nem
elszigetelt teologiai kategoridkként, hanem egymassal szorosan Osszefiiggd valosagként
tekintjiik, a Szentlélekkeresztség metaforaiként miikodhetnek.*”*

A korédbban leirtak ellenére, a piinkdsdi teolégia nem mindig hangstlyozta a teljes
evangélium fogalmainak integrativ jellegét;*”> amikor azt hirdette, hogy a Szentlélekkeresztség
kiilonbozik az ujjasziiletés élményétdl, és azt kovetden valdosul meg. A szubszolvencia tanitdsa
abbol a meggy6z6désbol fakadt, miszerint a Lélek plinkdsdkor (ApCsel 2) nem az Gijszovetségi
1ét kutfdjeként, hanem a hatékony bizonysagtételhez és misszidhoz sziikséges erd forrasaként
szallt a tanitvanyokra. Ezeknek az atéléseknek a megkiilonboztetése, valamint koriiltekintd
teologiai alatimasztasuk mindmaig az Skumenikus parbeszédek vitatott kérdése marad,*”* noha
a Lélekben valé megkeresztelkedés megtérést koveto jellege a piinkodsdi teoldgiai gondolkodas
egyik megkiilonbozteté vonasa.®””> A véleménykiilonbség abbol az értelmezési lehetéségbdl

adodik, hogy az Apostolok Cselekedeteiben leirtak szerint a Szentlélekkel torténd beteljesedés

az lidvosség utan kovetkezett-e be vagy sem. Mig sok plinkdsdi megerdsiti a Lélekkeresztség

W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 92; tovabba: MACCHIA, F. D.: The Kingdom and the
Power: Spirit Baptism in Pentecostal and Ecumenical Perspective (2006), 109.

%9 Ez a szemlélet nagy mértékben hasonlit, azon palesztinai szerzék felfogaséhoz, akik a Szentlelket donum
superadditum-ként tekintették, amit kiilonb6z6 személyek az Istentdl meghatarozott feladat betdltése céljabol
kaptak; ezért a Szentlélek ajandéka nem szoteriologiai sziikségszeriiség. Lasd: MENZIES, R. P.: Empowered for
Witness: The Spirit in Luke-Acts (1994), 70; valamint: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full
Gospel (2017), 92-93.

690 {Jo.

“'L m., 39-47.

*21.m., 93.

693 Jo.

6% MENzIES, R. P.: Empowered for Witness: The Spirit in Luke-Acts (1994), 232; valamint: VONDEY, W.:
Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 93.

695 WARRINGTON, K..: Pentecostal Theology, A Theology of Encounter (2008), T&T Clark, 99.
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inditvanyozo jellegét és igyekszik biblikusan megalapozni azt; addig vannak olyanok, akik
elfogadjak ugyan a tapasztalat érvényességét, de megkérddjelezik a piinkosdiek altal hasznalt

6% A szubszolvencia klasszikus piinkosdi doktrinajat cafolta James D.

bibliai alapt igazolast.
G. Dunn a The Baptism in the Holy Spirit cimii konyvében, ahol azzal érvelt, hogy a Szentlélek
ajandéka (vagy a Lélekkeresztség) az Ujjasziiletés szinoniméja, a megtéréshez kapcsolddod
atélés, nem pedig egy ettdl elkiilonithetd, késobb bekdvetkezé megtapasztalds.”” Ezt igy
Osszegezte: ,keresztyénné valni roviden annyit jelent, mint befogadni Krisztus Lelkét, a
Szentlelket. Amit a plinkdsdi megprobal Isten két tettére szétvalasztani, az egyetlen isteni
aktus.”®® A fenti biralatra adott valasziban, Clark H. Pinnock a Szentlélekkeresztség
klasszikus piinkosdi allaspontjat, az egyhadz hidnyos tanitdsdra ¢és gyakorlatara adott
reakcioként értelmezi, mivel ,,ha az erdvel eltdltés szempontjat figyelmen kiviil hagyjak (ahogy

17, és ebbél a perspektivabol mindig

az gyakran megtorténik), ezt a hianyt késébb potolni kel
van kovetkez6 atélés.”” Hasonlé véleményt fogalmazott meg John V. Taylor, aki annak
fontossagarol, hogy minden keresztyén részesiiljon a Szentlélek megtapasztalasdban ezt irta:
,jobb, ha ezt tévesen masodik aldasnak nevezziik, és megragadjuk a Krisztusban val6 uj élet
valosagat, mint ha hagyjuk, hogy tanitasunk helyessége megfosszon benniinket annak
1ényegétsl”. """ A piinkosdi Szentlélekkeresztség tanitas az iidvosség szigoru sorrendjén beliil
a megtérést kovetd, de a vizkeresztség céljatol elkiiloniilé idobeli tapasztalat mellett érvel. Ha
a piinkosdiek el is fogadjak a Lélekkeresztség €s az ujjasziiletés kronoldgiai egyidejiiségének

702

lehetdségét, megtartjak a két tapasztalat normativ logikai megkiilonboztetését.”~ Amennyiben

a Lélekkeresztség atélését osszevonjuk az jjasziiletéssel, a Szentlélekkeresztségnek a teljes
evangélium kiilondlld6 motivumként valé azonositasa teoldgiai szempontbdl nem tarthatd

703

fenn.”” A Szentlélekkeresztség megtapasztaldsa a klasszikus piinkdsdi szemlélet szerint a

Lélek befogadasanak az ujjasziiletéstdl és megszentelddéstdl eltérd, mas modjat és

“°1. m., 95-102.

%7 DUNN, J. D. G.: The Baptism in the Holy Spirit, A Re-examination of the New Testament Teaching on the Gift
of the Spirit in relation to Pentecostalism today (1970), The Westminster Press, Philadelphia, 94-95; valamint:
ANDERSON, A. H.: An Introduction to Pentecostalism, Global Charismatic Christianity (Second Edition) (2014),
184-185.

“ 1. m., 96.

6% ANDERSON, A. H.: Piinkosdi és karizmatikus mozgalmak, Bevezetés napjaink karizmatikus kereszténységébe
(2022), 199.

7% PINNOCK, C. H.: Flame of Love, A Theology of the Holy Spirit (1996), InterVarsity Press, 169; tovabba:
ANDERSON, A. H.: An Introduction to Pentecostalism, Global Charismatic Christianity (Second Edition) (2014),
185.

"V TAYLOR, J. V.: The Go-Between God: The Holy Spirit and the Christian Mission (1972), SCM, 202; valamint:
ANDERSON, A. H.: Pilinkdsdi és karizmatikus mozgalmak, Bevezetés napjaink karizmatikus kereszténységébe
(2022), 199.

72 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 93-94.

73 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 93.
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szoteriologiai céljat mutatja.””* Ez a teologiai megkiilonboztetés hangsulyozza a Szentlélek
befogadasanak kezdeti tapasztalatat az ijjasziiletésre, a Lélekkel valo betoltekezés folyamatos
atélését a megszentelddésre, valamint a Lélekkeresztség disztinktiv élményét a felhatalmazas
érdekében. Bar a plinkdsdi teologia idonként élesen szétvalasztja ezeket a szempontokat, mégis

. . r "o r . . % . 05
az idvosséghez vezetd it mélyen dsszefiiggé momentumai maradnak.”

3.3.3.1 A kezdeti evidencia koriili vitak

Az eddigi, konszenzus nélkiil hagyott vitdt tovabb élezi, a Szentlélekkeresztség
tapasztalati bizonyitékardl sz6lo latvanyosabb disputa, mivel a klasszikus pilinkdsdi teoldgia
ragaszkodik a Lélekkeresztség bibliai feljegyzésekben rogzitett és a korabeli atélések altal
igazolt kezdeti bizonyitékként megnyilvanuld nyelveken szdlashoz, ami nem a piinkosdi
tapasztalat csicspontja, hanem az isteni szuverenitas €s az emberi feleldsség megnyilvanulasa,
amely a keresztyén és a kozosség teljesebb személyes és lelki életének tovabbi kibontakozasara
hiv, Isten utolsé idékben eljévendd kiralyi uralmanak reménysége alapjan (ApCsel 2,17).7%
Ennek az eszkatologiai kontextusnak az ismeretében, a plinkdsdiek a nyelveken szolast Isten
besz¢ldre kidrado szeretetének és szentségének gyiimoleseként tekintik, aki egy sajatos vallasi,
szociopolitikai, gazdasagi vagy kulturdlis kornyezetet szolit meg az evangéliummal az
atformalodas, felszabadulas és megujulas szandékaval.””” A piinkdsdi szemlélet a nyelveken
sz6last a természetfeletti kifejezésmod két lehetséges formajaval azonositja: a megszolalo altal
korabban nem tanult, de a hallgatosag altal értett, 1étez6 emberi nyelven vald beszéddel
(xenolalia), és az ismeretlen mennyei nyelven valé megnyilatkozassal, amelynek megértéséhez
értelmezésre van sziikség. A glosszolalia kiemeli a Szentlélekkeresztség intenziven személyes
jellegét, az érzelmi megnyilvanulasok primatusat a tanitassal szemben, ugyanakkor a plinkdsdi
teologia karizmatikus dimenzidjanak fontossagat, ami szorosan Osszefiigg az eljovendd erék

aktualis megtapasztalasaval (Zsid 6,5).”%

%% PETTS, D.: The Baptism in the Holy Spirit: The Theological Distinctive (1998), In: WARRINGTON, K. (ed.):

Pentecostal Perspectives, Paternoster Press, 98-119.

95 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 94.

%1 m., 95-96; tovabba: VONDEY, W.: Glossolalia (2008), In: DYRNESS-KARKKAINEN (ed.): Global Dictionary
of Theology.: A Resource for the Worldwide Church, IVP Academic, 343-345.

"7 ERIESEN, A. T.: Norming the Abnormal: The Development and Function of the Doctrine of Initial Evidence in
Classical Pentecostalism (2013), Pickwick Publications, Eugene, Oregon, 154-193; ugyanakkor: VONDEY, W.:
Glossolalia (2008), 343-345.

"% HORTON, S.: Spirit Baptism: A Pentecostal Perspective (2004), In: BRAND, CH. O. (ed.): Perspectives on Spirit
Baptism, Broadman&Holman, Nashville, 48; valamint: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full
Gospel (2017), 95.
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Simon Chan a Szentlélekkeresztség kezdeti evidenciajanak tanat a jelenlegi, klasszikus
plinkdsdi formajaban nehezen tartja védhetének mindaddig, amig ezt bibliai vagy torténelmi
bizonyitékok alapjan prébaljuk megtenni ahelyett, hogy atfogobb logikai Osszefliggést

79 Jelen értekezésiink kereteit

teremtenénk a Lélekkeresztség ¢és a glosszolalia kozott.
meghaladnd, ha a Szentlélekkeresztség elsddleges bizonyitékanak tartott nyelveken szolds
plinkdsdi és nem piinkdsdi okfejtéseit részletesen ismertetnénk, mindazonaltal nem tudjuk
figyelmen kiviil hagyni azokat a biralatokat, illetve ezek kivalto okait, amelyeket a glosszolalia
kezdeti evidencidjanak tanitisa a cesszacionista kontinuitis vitatol fiiggetleniil’'?
eredményezett. A klasszikus plinksdi mozgalomhoz tartoz6 felekezetek tobbsége az ortodoxia
kritériumaként kiilonboztette meg a nyelveken szolast mint az elsédleges bizonyiték tanat.”"!
Harold D. Hunter szerint a kezdeti evidencia dogmajaval torténd fokozott foglalkozas magaban
hordozza a mozgalom glosszocentrizmusanak a veszélyét,”'> aminek a lehetséges kényszere a
nyelveken szolas hitelességének megkeriilhetetlen komplexitasat veti fel.”” A
Szentlélekkeresztség atélésének bizonyitasaként némely személy altal szinlelt vagy kiilonb6zd
modszerekkel utanzott glosszoldlia képességét minden keresztyén felekezethez tartozo
személy joggal utasitja el. Az ilyen modon hiteltelenitett nyelveken szdlas egyesekben
nemcsak a Szentlélek ajandékanak létjogosultsdgat teszi kétségessé, hanem munkdjanak
megbizhatosagat is.”'* Emiatt figyelmeztetett F. F. Bosworth a kovetkezékre: ,, Teljesen biztos

vagyok abban, hogy sokan, akik a szolgalatra a legerdteljesebb keresztséget kapjak, nem

részesiilnek a nyelveken szélas megnyilvanulasaban. Es ugyanolyan biztos vagyok abban,

"9 CHAN, S. K. H.: Evidential Glossolalia and the Doctrine of Subsequence (1999), 195-196.

719 K étségtelen, hogy a cesszacionista kontinuitas vita komplexitasa magéba foglalja a nyelveken szolas kérdését,
a biralatok meghatarozo kivaltookat mégis ennek a Szentlélekkeresztség elsddleges evidenciaként tortént
dogmatizalasaban véljiik felfedezni.

""Lim, D.: A Reflection on the ,,Initial Evidence” Discussion from a Pentecostal Pastor’s Perspective (1999), In:
Asian Journal of Pentecostal Studies (AJPS), Vol. 2., Nr. 2., 226-227.

712 HUNTER, H. D.: Aspects of Initial Evidence Dogma: A European-American Holiness Perspective (1998), In:
Asian Journal of Pentecostal Studies (AJPS), Vol. 1., Nr. 2., 200.

13 ANDERSON, G. JR.-OKYERE, PH. K.: Christian Ethical Perspectives on Speaking in Tongues (glossolalia) as a
Mandatory Requirement for Selecting a Church Leader (2025), In: E-Journal of Religious and Theological Studies
(ERATS), Vol. 11., Issue 5., 207, https://noyam.org/wp-content/uploads/2025/05/ERATS20251153.pdf, let6ltve,
2026. januar 10.

1% A nyelveken szélas felfokozott érzelmek melletti tetetését, ezért sokan értheté modon, a pogany kultuszokban,
példaul delphoi josdaban gyakorolt eksztatikus megnyilvanulasokkal azonositjak, mivel a Szentlélektdl eltérd
er6k visszatetsz0 miikddésének tapasztalatat érzékelik. Lasd még: THISELTON, A. C.: The First Epistle to the
Corinthians, A Commentary on the Greek Text (2000), In: MARSHALL, 1. H.-HAGNER, D. A. (ed.): The New
International Greek Testament Commentary (NIGTC), William B. Eerdmans Publishing Company, Grand
Rapids, Michigan/Cambridge, U.K., 982-984; tovabba: MACARTHUR, J. F. JR.: Charismatic Chaos (1992),
Zondervan Publishing House, Grand Rapids, Michigan, 220-245; valamint: BANSAH, C. W.: Is Speaking in
Tongues Real Today? An African Christian Perspective (2016), In: The American Journal of Biblical Theology,
Vol. 17 (13)., March 27.
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hogy sokan, akik latszolag nyelveken beszélnek, nem kaptak meg a Szentlélek keresztségét.”’"

A pilinkosdiek a glosszolaliaval kapcsolatban a normalitds és a normativitas fesziiltségének
feloldand6 kérdéseivel szembesiilnek, amelynek kovetkeztében a nyelveken szolasra mint
normalis Gjszovetségi ¢lmény lehetdségére vagy normativ elvarasként a klasszikus piinkosdi
ortodoxia kritériumaként tekintenek.”'® A vita lehetséges megoldasat a Lélekkeresztség,
glosszolalia és misszid tagabb Osszefliggéseinek kutatdsaban latjuk.

Noha a piinkosdiek a nyelveken szdlast (is) a Szentlélek felhatalmazéasaként kapjak a
Krisztusrol sz6l6 bizonysagtétel érdekében, szembe kell nézzenek azzal a ténnyel, hogy: (1)
egyrészt a Lélekkeresztség altal er6t kapnak az igehirdetésre, helyi gyiilekezetek plantalasara,
a misszi6 kihivasainak lekiizdésére, a tdrsadalmi igazsdgossag-, valamint szocialis
segitségnyujtas szolgalatara, amelyekben a nyelveken szo6las akar kozvetleniil mint a
kozbenjaro imadsag megerdsitése, akar kdzvetve mint az Istennel megélt bensdséges kapcsolat
jele hozzajarult az elért eredményekhez; (2) ugyanakkor a glosszoldlia esetenként a
megosztottsag, teoldgiai zlirzavar forrasa, egy triumfalista felsObbrendii magatartas vagy akar
a Lélek elhanyagolasanak jele; (3) ezért a nyelveken szdlast az Istennel vald talalkozas
mélyrehatd valosdganak szimbolumaként kell értelmezziik anélkiil, hogy a személyes
kegyesség csblatisa megakadalyozna a gazdagabb teologiai osszefiiggések felismerésében.”"”
A Szentlélekkeresztség nemcsak az Istenért végzett kiildetés felhatalmazasanak
megtapasztaldsa, hanem az 6nmagat meghaladd szeretet erejének a valosaga, hogy faji, nemi,

'® fgy a nyelveken szolas is ,,megtort beszéd

Krisztus megtort testéért, amig el nem jon a teljesség”,””” olyan sohajtas, amit a piinkosdiek a

tarsadalmi, vallasi hatarokat tudjunk atlépni.

Roma 8,26-ban emlitett ,.kimondhatatlan fohdszkodasokkal” azonositanak, ami izelit6t nyu;t
az eszkatologikus transzcendens erébdl, ami dnmagunk atadasdhoz és a masok felé kozvetitett

. . , rer o r 20
isteni szeretet tovabbitasahoz sziikséges.’

A glosszolalia ebben az Osszefiiggésben olyan
nyelvészeti szempontbodl osztalyozhatatlan nyelvnek tekintendd, amely az Isten el6tti emberi

szabadsag rejtett misztériumara mutat ra, egy olyan rejtélyre, ami athatol a nemi, trsadalmi-

715 BOSWORTH, F. F.: ,,Do All Speak With Tongues” (n.d.), The Christian Alliance Publishing Co., New York, 3-
4; tovabba: BLUMHOFER, E. L.: The Assemblies of God, A Chapter in the Story of American Pentecostalism,
Volume 1-To 1941 (1989), Gospel Publishing House, Springfield, Missouri, 240-241.

"¢ L1m, D.: A Reflection on the ,,Initial Evidence” Discussion from a Pentecostal Pastor’s Perspective (1999),
227; ugyanakkor: FEE, G. D.: Gospel and Spirit, Issues in New Testament Hermeneutics (1991), Hendrickson
Publishers, Peabody, Massachusetts, 84-85.

""" FRIESEN, A. T.: Norming the Abnormal: The Development and Function of the Doctrine of Initial Evidence in
Classical Pentecostalism (2013), 227; tovabba: MACCHIA, F. D.: Sighs Too Deep for Words: Toward a Theology
of Glossolalia (1992), In: Journal of Pentecostal Theology (JPT), Vol. 1., 48-49.

"' MAcCCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 281.

"% SPITTLER, R. P.: Glossolalia (1988), 341.

7% MACCHIA, F. D.: Sighs Too Deep for Words: Toward a Theology of Glossolalia (1992), 59.
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¢s kulturdlis kiilonbségeken, hogy felfedje a Iétiinkhéz sziikséges elengedhetetlen
Osszetartozast, amely Isten sajat onkinyilatkoztatdsdban mutatkozik meg. A Szentlélek ilyen
jellegli megnyilvanuldsa kihivast jelent minden nemi, tarsadalmi- vagy faji alapt
megkiilonboztetéssel szemben. A Lélek ajandékaként manifesztalodo nyelveken szolas rejtett
tiltakozas az ember manipulalasara és mindennemii elnyoméasara iranyuld kisérlet ellen. Frank
D. Macchia szerint ,,egy osztidlyozhatatlan, szabad beszéd valaszul egy kategdria nélkiili,

szabad Istenre. Ez az imago Dei nyelve.”’*!

3.3.3.2 A Szentlélekkeresztség transzformativ jellege

A Szentlélek karizmai nem Oncéluak, ezért az emberi 1ét coram Deo soha nem
teljesedhet ki elszigetelten. Heinrich Ott Bonhoeffert idézve megjegyezte ,,a személy
keresztyén felfogasa csak a szocialitdsban val6s”, majd megallapitotta, hogy a ,.kinyulas” az
ember lényegének valosagahoz tartozik, ami koindéniaban valésul meg.’? A
Szentlé¢lekkeresztség Macchia felfogasaban azt jelenti, hogy Isten koinonidja nem zart, hanem
nyitott a vilag felé, ezért az egyhaznak Jézus nyilvanos szolgalatdhoz hasonloan, éltala kell

7 A Lélekkeresztség a masik

részt vennie Isten felszabadité uralmanak megjelenitésében.
személyt keresi annak érdekében, a felszabaduldsért és a kozosségért. Ahogyan az 1977-es
reformatus-katolikus dialégus zardnyilatkozata Krisztus evangéliumaval kapcsolatban
megerdsiti, hogy az ,,0sszegytijti, védelmezi és fenntartja tanitvanyainak koindnidjat mint az ¢
kiralyi uralméanak jelét és kezdetét”.”** A Lélekkeresztség altal nyert erét az Istent6l kapott
kiildetésiink betdltésére kaptuk, embertarsaink javara, igy a Szentlélek kidraddsanak elsédleges

jelentdsége nem az individualis élmények megtapasztalasaban, hanem a misszids kdzosség

megvalésulasaban rejlik azaltal, hogy Isten szeretetét és Krisztus jelenlétét kozvetitjiik.”> Az

2! MaccHIa, F. D.: Sighs Too Deep for Words: Toward a Theology of Glossolalia (1992), 61-66. Fontos
megjegyezniink azt, amire dolgozatunk soran mar tobb alkalommal is hivatkoztunk, miszerint a korai
pilinkdsdizmusban a faji, nemi kiilonbségek nem jelentettek gondot a szolgalatba allitas, a felszentelés kérdésében,
mivel ezt a Szentlélekkeresztség utols6 idékben atélt megtapasztaldsainak eredményeként értelmezték.

2 OTT, H.: Reality and Faith: The Theological Legacy of Dietrich Bonhoeffer (1972), Fortress Press,
Philadelphia, 194-195; tovabba: MACCHIA, F. D.: Sighs Too Deep for Words: Toward a Theology of Glossolalia
(1992), 65. A glosszolalia nemcsak egyéni, hanem az értelmezéssel egyiitt kozosségi megtapasztalas is, ami jol
mutatja a szellemi-lelki teljesség és koinonia kdzotti szerves kapcsolatot.

72 MACCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 161.

"% The Presence of Christ in Church and World: Final Report of the Dialogue between the World Alliance of
Reformed Churches and the Secretariat for Promoting Christian Unity, 1977 (1984) In: MEYER-VISCHER (ed.):
Growth in Agreement: Reports and Agreed Statements of Ecumenical Conversations on a World Level, Paulist
Press, New York/World Council of Churches, Geneva, 451.

23 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 239. A Szentlélekkeresztség tilnyomorészt
egyéni jellegli hangstlyozdsa a nyugati keresztyénségben problémas, és zsadkutcaba vezet. Lasd még:
KARKKAINEN, V-M.: A Full Gospel Ecclesiology of Koinonia: Pentecostal Contributions to the Doctrine of the
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egyhaz csak akkor lehet a jézusi felkenetés kontinuitdsanak hordozoja, ha olyan Szentlélekben
megtestesiilé  kozosségként 1étezik, amely Krisztushoz hasonléan Isten jelenlétének
vendégszereté és karizmatikus valosagaként olt testet.””® A természetfeletti jelek elészor
Krisztushoz és a Lélek ¢életéhez tartoznak, amit kegyelmesen kidrasztott rank azért, hogy a vele
vald kozosségbe meghivjon, a Szentlélekkeresztség altal megszenteljen és bizonysagtételre
felhatalmazzon. Mivel ezek Krisztus €s a Szentlélek jelenlétének tulajdonsagai, ezért Isten
kiralyi uralméanak els6dleges jellemz6i.””” Jiirgen Moltmann ezt igy fogalmazta meg:
,2Amennyiben az egyhdz Krisztus messiasi kiildetésébdl és a Szentlélek eszkatologikus
ajandékabol nyeri 1étezését, akkor jellemz6i egyben messiasi predikatumok is.”’*® Az a
plinkdsdi meggy6zddés, miszerint Isten orszagadnak munkaira lettiink felhatalmazva a
Szentlélek altal a keresztyén egység kérdésében is tapasztalhatéva kell valljon, amivel egy
atfogdbb és mélyebb misszioi elkotelezettség valosulhat meg, hiszen ,.egy megosztott
egyhaznak nincs tizenete egy megosztott vilag szamara”.””® Cecil M. Robeck, Jr. Christian
Unity and Pentecostal Mission: A Contradiction? cimli tanulmanya megfontolandé kihivasok
el¢ allitotta kiillondsen a nyugati piinkosdi felekezetek sok esetben belterjes misszioi
szemléletét, amikor a Jn 17,21-23 lehetséges értelmezését ismertette, amivel a piinkosdiek egy
része egyetért, és az egyhaz szellemi-lelki, valamint lathatatlan egységét hangsulyozva kizarja
az 6kumenizmus lathat6 formait, mivel azok esetenként kompromitaldak. Ez az értelmezés két
alapvetd probléma megvalaszolasat teszi sziikségessé: (1) amennyiben Jézus egy szellemi-lelki
vagy lathatatlan egységért imadkozott, hogyan tudja a vilag felismerni az Atya szeretetét, ami
a Fiadnak a kikiildésében, majd pedig a Szentlélek kitoltetésében nyilvanult meg? (2) Masrészt,
ha lathatd egységért imadkozott, milyen format kell ennek a lathatd egységnek Oltenie
(egyetlen intézménybe, zsinati kozOsségbe vagy teologiai uniformizmusba kell

279 Robeck Jr. a Jn 17,21-23 sz0 szerinti olvasatdnak magyarizatiban az

megvalosulnia)
egység ¢és a misszi0 kapcsolatanak paradigmajat is hangsulyozza, miszerint Krisztus

kovetdinek az egysége lényeges a bizonysagtételik hatékonysaga szempontjabol. A

Church (2014), In: MOORE-HENDERSON (ed.): Renewal History and Theology: Essays in Honor of H. Vinson
Synan, CPT Press, Cleveland, Tennessee, 186.

726 AUGUSTINE, D. C.: Pentecost, Empowerment and Glossolalia (2011), In: International Journal for the Study of
the Christian Church (IJSCC), Vol. 11., No. 4., 288-304; tovabba: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the
Full Gospel (2017), 239-240.

2T MACCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 205.

"2 MOLTMANN, J.: The Church in the Power of the Spirit: A Contribution to Messianic Ecclesiology (1977),
Harper&Row, New York, 339 (sajat forditas).

" The Cape Town Commitment (2010), 44.

9 ROBECK, C. M. JR.: Christian Unity and Pentecostal Mission: A Contradiction? (2014), In: MA-K ARKKAINEN-
ASAMOAH-GYADU (ed.): Pentecostal Mission and Global Christianity, Regnum Books International, Oxford, 187.
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Krisztusrol sz616 tanuskodas az igeszakasz alapjan inkabb arra vonatkozik, akik vagyunk, mint
arra, amit tesziink, mivel a Krisztus kdvetdinek az egysége hordozza a bizonysagtételiik
lIényegét. Ez korantsem azt jelenti, hogy a misszi6 szobeli vagy szocidlis megnyilvanuldsai nem
szlikségesek, hanem azt, hogy az Atya és Fit Szentlélek altal visszatiikrozott egysége
lenyligbz6bb bizonysag Isten szeretetérdl a vildg felé, mint az, amit mondani vagy tenni
tudunk.”' Lesslie Newbigin elégikus hangnemben jegyezte meg a keresztyének egységes
tanuskodéasanak hianyossagaval kapcsolatban a kovetkezdket: ,,Az egyhdz megosztottsdga az
igéret tagadasa ¢s a vilagba torténd kikiildésének céafolata. Hogyan tudja az egyhaz atadni a
vilagnak Jézus {izenetét, amely arrél szol, hogy Onmagihoz vonzza az embereket, ha Jézus
nem képes minket, akik az O nevét hordozzuk egymashoz vonzani? Az egyhaz megosztottsaga
az engesztelés elégséges voltanak nyilvanos tagadasa.”> Az egyhaz egysége szoteriologiai és
ekklézioldgiai kérdés egyarant, aminek megvaldsuldsaban elengedhetetlen a Szentlélek
jelenlétének és munkéjanak tapasztalata. A piinkdsdi esemény mint ekkléziologiai szimbolum
az egyhdzat nem az isteni erdt felhalmozo, hanem az azt terjesztd kozosségként hatarozza

33
meg.’

Mig a Szentlélekkeresztség mar a Lélek életében valo részvételt jelenti, jelei mégis
toredezett jelképek, amelyek atformaldak, de apofatikusak, ideiglenesek és nem abszolut,
hanem sakramentélis utaldsok az isteni jelenlétre.””* A nyelveken szolas, profétalas és a
Szentlélek mas ajandékainak célja, hogy karizmatikus és sakramentalis modon Krisztusra
mutasson.””” Az igy megélt vendégszeretet nem Gnmaga gyarapodasat szolgalja, hanem
ragaszkodik ahhoz, hogy masok érdekében Jézushoz és a Szentlélekhez hasonldan, megiiresitse
onmagat a karizmatikus er6tdl. Lélekkel telve tudja az egyhaz kiildetésének betdltése soran
kitliresiteni magat, hogy ebben a sakramentalis dinamikaban folyamatosan 4atélje Isten kiralyi

uralmanak jelenvalosagat.”®

7L m., 187-188.

32 NEWBIGIN, L.: Is Christ Divided? A Plea for Christian Unity in a Revolutionary Age (1961), Eerdmans, Grand
Rapids, 9. (sajat forditas).

3 MACCHIA, F. D.: The Spirit-baptized Church (2011), In: International Journal for the Study of the Christian
Church (IISCC), Vol. 11., No. 4., 288-304; valamint: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel
(2017), 240.

% YONG, A.: “Tongues of Fire” in the Pentecostal Imagination: The Truth of Glossolalia in Light of R. C.
Neville’s Theory of Religious Symbolism (1998), In: Journal of Pentecostal Theology (JPT), Vol. 6., No. 12., 39-
65.

35 AUGUSTINE, D. C.: Pentecost, Empowerment and Glossolalia (2011), 37-39.

3% VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 241.
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3.3.4 Az isteni gyogyulas tavlatai

Piinkdsd eseményének képzetébe agyazva a piinkosdiek a teljes evangéliumot olyan
bizonysagtételekben fejezik ki, amelyek az oltarhoz érkezésiik, az ott torténd varakozasuk,
atformalodasuk tapasztalataiban valésulnak meg. Sok, ha nem a legtobb piinkdsdi hivé szadmara
az isteni gyogyulds atélése vagy az errdl sz616 beszamolok kiilonboztetik meg mas felekezetii
keresztyénektdl. Annak ellenére, hogy ez a meggy6z0dés és gyakorlat sokszor okozott
megosztottsdgot, mégis az isteni gyogyulas az, ami leginkabb Osszekapcsolja a piinkdsdieket a
torténelmi keresztyénséggel.”” Ezen talmenden a gyogyitd csoddk megtapasztalasa folotti
oromiinneplés a legmélyebben kotddik az 6shonos népek valtozatos kulturalis kontextusahoz,
esetenként folytonossagot kindlva a hagyomanyos gydgyitasi gyakorlatokkal, és ezaltal
lehetdséget nyitva arra, hogy a pilinkdsdizmus a keresztyénség globalizacidjanak egyfajta

tikkorképeként mitkodjon.”®

Bér az elmult évtizedekben atfogd és mélyrehatd tanulmanyok,
monografiak irodtak az isteni gyogyulas, valamint a csodas jelek témajaban ,”’ nem célunk
errdl kimeritd ismertetdt adni, mivel csak arra toreksziink, hogy a teljes evangélium negyedik
motivuménak rovid pilinkdsdi értelmezésén tul, a fennallo teoldgiai allaspontokat vazoljuk,

illetve a gyogyulds eszkatologikus tavlatainak lehetdségét megnyissuk.

3.3.4.1 Fesziiltségek a teoldgiai szemléletben

A klasszikus pilinkdsdizmus kezdettdl fogva hisz az isteni gyogyitds €s démoniizés
napjainkban megtapasztalhato realitdsaban, ami az egyhaz Krisztustol kapott és a Szentlélek
ereje altal kozvetitett szolgalatinak legitim megnyilvanulésaiban materializalodik.”*" Ez a
meggy0zddés az 0szovetségi és Ujszovetségi szovegek mellett, Jézus gyogyitd és szabaditd

szolgélatara timaszkodik, aki mindenkit meggydgyitott (Mt 8,16; Lk 6,19), aki hozza fordult,

771 m., 107.

¥ PORTERFIELD, A.: Healing in the History of Christianity (2005), Oxford University Press, Oxford, 159-185;
valamint: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 107.

39 A teljesség igénye nélkiil, csak néhany monografiat, illetve tanulmanykdétetet szeretnénk itt emliteni: KEENER,
C.S.: Miracles Today: the supernatural work of God in the modern world (2021), Baker Academic, Grand Rapids,
Michigan; ALEXANDER, K. E.: Pentecostal Healing, Models in Theology and Practice (2006), Deo Publishing,
Blandford Forum; PORTERFIELD, A.: Healing in the History of Christianity (2005), Oxford University Press,
Oxford; ROBINSON, J.: Divine Healing: The Years of Expansion, 1906-1930: Theological Variation in the
Transatlantic World (2014), Pickwick Publications, Eugene, Oregon; MENZIES, W. W.-MENZIES, R. P.: Spirit and
Power: Foundations of Pentecostal Experience (2000), Zondervan Publishing House, Grand Rapids, Michigan;
MACCHIA, F. D.: Spirituality and Social Liberation, The Message of the Blumhardts in the Light of Wuerttemberg
Pietism (1993), The Scarecrow Press.

0 WARRINGTON, K.: Healing and Exorcism: The Path to the Wholeness (1998), 147; ugyanakkor: MARTIN, R.
F.: Gifts of Healing (1988), In: BURGES-MCGEE-ALEXANDER (ed.): Dictionary of Pentecostal and Charismatic
Movements, Regency Reference Library, Zondervan Publishing House, Grand Rapids, Michigan, 350-353.
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ezért 6t tekintik a mai keresztyén ember paradigméjanak. Mivel az egyhdz Amos Yong szerint
mint Isten krisztologiai, pneumatologiai, eszkatologiai és missziologiai népe, egyszersmind
idvozitd és gyogyitd kozosség is, amit a piinkdsdiek ,,antropoldgiai tiltakozasként kinaltak a
modernitds szemléletével szemben azaltal, hogy egy alkalmas kozeget biztositottak a
természetfelettivel valo talalkozashoz”.”!

A gybgyulas és az egészség Isten egyetemes szandéka az egész teremtés szdmara, még
abban az esetben is, ha ez a blineset kovetkezményeként, Isten tokéletes akarata és a vilagban
talalhato folyamatos betegség, valamint szenvedés ellentétes tapasztalatanak egzisztencialis
fesziiltsége miatt, nem mindig atélhetd. A betegség ¢és a koros elvaltozasok a bukott emberi
allapot velejardi, amelyek a teremtettség jelenlegi allapotat jellemzik mindaddig, amig a
megvaltas teljessége Isten kiralyi uralménak megvalosulasaval be nem teljesedik. Az isteni
gyogyulds megnyilvanuldsa az Isten akarata és az ember allapota kozotti ellentmondést
ismételten felszinre hozza.”** Mivel Isten ellenszere a szenvedésre és a betegségre Krisztus
engeszteld miivében nyilvanul meg, ezért a gyogyulds, a teljes evangélium motivumaként az
Isten kegyelmétdl fliggd lehetdség. A 1élek lidvossége és a fizikai test megvaltasa Krisztus
halaldban kapcsolodik Ossze, aki magara vette az emberi biint, betegséget és elszenvedte a
halalt. A Jézus életében megvaldsulo isteni szandék €s inditék egyértelmii, hisz sajat nyilvanos
szolgalataban nemcsak a gydgyitds paradigmajat biztositotta; hanem az Isten és a teremtés
kozotti egzisztencialis fesziiltséget athidald halala, valamint feltdimadasa egyben a vilag
szamara felkinalt isteni gyogyulés folyamatos igéretének biztositékat is jelenti. A piinkdsdiek
a jelenval6 vilagkorszak halanddsadganak testébe zarva, a gyogyulast a feltdmadas eldizeként
hirdetik, (tobbnyire kézratétellel és olajjal torténd megkenéssel) gyakoroljak, ami az oltarhoz
valé odajovetel, illetve odavitel kettds dinamikéjaban mutatkozik meg.”” Az engesztelésben
biztositott isteni gydgyulds tantétele, ami a Jézusba vetett hit altal minden beteg esetében
megvalésul, nem monolitikus és naiv allitds.”** Az a tény azonban, hogy egyesek a hittel

kimondott imadsagok-, kézratétel-, megkenetés ellenére sem gyodgyulnak meg, tanitdsaik

"1 YONG, A.: Renewing Christian Theology, Systematics for a Global Christianity (2014), Baylor Univeristy

Press, 152; valamint: WARRINGTON, K.: Healing and Exorcism: The Path to the Wholeness (1998), 147; tovabba:
KARKKAINEN, V-M.: ’Encountering Christ in the Full Gospel Way’: An Incarnational Pentecostal Spirituality
(2007), In: Journal of the European Pentecostal Theological Association (JEPTA), Vol. 27., No. 1., 11; lasd még:
CARGAL, T. B.: Beyond the Fundamentalist-Modernist Controversy: Pentecostals and Hermeneutics in a Post
Modern Age (1993), In: Pneuma, Vol. 15., No. 2., 163.

742 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 115-116.

3 WARRINGTON, K..: The Role of Jesus as Presented in the Healing Praxis and Teaching of British Pentecostalism:
A Re- Examination (2003), Pneuma Vol. 25., No. 1., 66-92; valamint: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living
the Full Gospel (2017), 108. 116.
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kiigazitasara, atgondoldsara késztette a pilinkdsdieket annak érdekében, hogy a héboruk,
természeti katasztrofak, jarvanyok és személyes tragédiak szenvedést okozd pusztitd hatdsai
ellenére, fenntartsak az isteni gyogyulasba vetett alapvetd hitiiket. A pilinkdsdiek felismerték,
hogy Jézus gyogyuldsai nem paradigmatikus megnyilvanuldsok, hanem a teljesség
megvalosulasara vard 0j vilagrendnek, az Isten orszadganak eldképei, ahol Isten szuverén
akarata az egész teremtettség gyogyuldsanak reménységét és lehetéségét szolgaltatja.”* A
varakozas ¢és a tapasztalat kozotti 1étfontossagu ellentét arnyalja az isteni gyogyitasrol szolod
plinksdi tanitast a krisztologiai alaptol kezdve a pneumatolégiai, ekklézioldgiai, szoterioldgiai

és eszkatologiai kovetkeztetésekig.”*

Noha a halaltol, betegségtdl és szenvedéstél mentes
¢letet még nem tapasztalhatjuk meg ebben a vilagban, Jézus engeszteld aldozata lehetdvé teszi
az isteni gyogyuldst, valamint a Krisztus képmasara torténd szellemi-lelki és fizikai
atformalodast.”*” Ennek a realizmusnak a tudata sziikséges ahhoz, hogy a minket koriilvevé
vilagban ne csak a betegség és nyomorusag folyamatos valdsagara, hanem a gyogyulés és a
teljesség potencialis kozeli beteljesedésére dsszpontositsunk. Eszkatologiai igéretként az isteni
gybogyulast korlatlan reménységgel fogadjuk annak bizonyitékaul, hogy Isten igéretének
beteljesedése mar valosagga valt.”*®

Noha a gyogyitasi gyakorlatok ¢és ritusok a keresztyén egyhaztorténelem soran
folyamatosan fennmaradtak, az isteni gyogyitas csak a jelenkori piinkdsdi kozmoldgiaban,
szoterioldgidban, pneumatoldgidban, ekklézioldgiaban és eszkatoldgiaban foglal el kdzponti
helyet.”* Az isteni gyogyitasrol megfogalmazott piinkosdi doktrina egy olyan korszak
lezarasaként érkezett, ami a Kr. u.-i elsé évszadzadok normativ judaizmusanak korai

. . Iy . o 1o 50
cesszacionista formajanak megjelenésével kezdédott,”

amit a korai és kozépkori intézményes
egyhazi hierarchia csokkend karizmatikus aktivitdsa kdvetett; majd a protestans reformaciod
hatarozott allasfoglalasa, amelyben megkérddjelezték mind a romai katolikus, mind a radikalis
reformaciéd csodakon és profétai kijelentéseken nyugvd vallasi tekintélyre vonatkozd

igényeiket; amely a gyogyitds modern kori atpolitizalasaval, illetve a tarsadalmi és gazdasagi

74 ROBINSON, J.: Divine Healing: The Years of Expansion, 1906-1930: Theological Variation in the Transatlantic

World (2014), 5-29. 39-68.
74® ALEXANDER, K. E.: Pentecostal Healing, Models in Theology and Practice (2006), 78-79; tovabba: VONDEY,
W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 115-116.
"7 MENZIES, R. P.: Healing in the Atonement (2000), In: MENZIES-MENZIES (ed.): Spirit and Power: Foundations
of Pentecostal Experience, Zondervan Publishing House, Grand Rapids, Michigan, 160-168.
Zz VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 117.

I. m., 122.
30 RUTHVEN, J.: On the Cessation of Charismata: Protestant Polemic on Postbiblical Miracles (1993), Sheffield
Academic Press, 191; valamint: GREENSPAHN, FR. E.: Why Prophecy Ceased (1989), In: Journal of Biblical
Literature (JBL), Vol. 108., Issue 1., 37-49.
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jolét eldtérbe helyezésével folytatddott; aminek tetépontjat az orvostudomanyok
dominanciajanak novekedésével, a szkepticizmus viragzasaval, valamint a racionalizmus ¢és a
természetfelettiség kozotti kiizdelemmel érte el.””' Ennek a folyamatnak a végén hirom
meghatdroz6 metafizikai allitds formalja az isteni gyogyitassal kapcsolatos 1étezd teologiai
nézeteket, amelyek nemcsak a bizonyitékoktol fliggnek, hanem az értelmezési keretektdl is,
amelyeken keresztiil a hivatkozésokat olvassuk: a szupernaturalizmus, naturalizmus és a
cesszacionizmus.”” Az isteni gyodgyulds, amit Isten kozvetlen cselekvésének ¢és
beavatkozasanak tulajdonitanak, hagyomanyosan a csodakkal all 6sszefiiggésben a keresztyén
tanitasok szerint. Ebbdl az alapallasbol kiindulva az isteni gyogyulast, Isten kiilonleges vagy
azonnali cselekedeteként tekintik, amelyet sokszor ellentétbe allitanak Isten folyamatos
munkdjaval, amellyel megteremtette és fenntartja a vildgot. A csodds gyogyulds szokatlan,
varatlan, mégis tapasztalhatd és amulatba ejté eseményét jellemzden a természet torvényeit
meghalad6 kivételnek és joakarati megszegésének tekintik.””® Az isteni csodak klasszikus
meghatdrozasa fenntartdsanak nehézsége, valamint a természetfeletti és a természetes kozotti
metafizikai megkiilonboztetés, csak a felvilagosodas hatasara valt nyilvanvalova, az értelem
felértékelddésével, a természetfeletti elutasitisaval és a kritikai modszerek térnyerésével.”*
David Hume torténelmi csoddkrol megfogalmazott kritikdja, jol szemlélteti a
szupernaturalizmus elvetését €s a bizonyiték alapti empirizmus ndvekvd dominancidjat. Olyan
teologusok, mint Friedrich Schleiermacher a kialakuloban levd tudoméanyos vilagnézet altal
keretezve, visszautasitottak a természetfeletti és természetes éles kiilonbségtételét, mint a csoda
meghatdrozasanak alapjat, és helyette ,minden véges dolgot” a ,végtelen jeleként”
értelmezték, igy ,.a csoda egyszerlien az esemény vallasi elnevezésévé” redukalodott.”> A
transzcendens jelenségeket tagadd naturalizmus az isteni gyogyitdst nem a természeti
torvényekkel szemben, hanem azokkal egyiitt azonositja.””® Schleiermacher dominans
leirasaval a newtoni vilagkép teoldgiai kisajatitasanak eléterében a csoda, mint jelenség a

vallasos érzés szubjektivitdsdban kapott helyet. A naturalista gondolatmenet nyoman az isteni

1 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 122; tovabba: RUTHVEN, J.: On the

Cessation of Charismata: Protestant Polemic on Postbiblical Miracles (1993), 191-192.

2 KEENER, C. S.: Miracles Today: the supernatural work of God in the modern world (2021), 1; ugyanakkor:
VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 122.

73 1. m., 122-123; tovabbéa: KEENER, C. S.: Miracles Today: the supernatural work of God in the modern world
(2021), 3; valamint: CORNER, M.: Signs of God: Miracles and their Interpretation (2005), Ashgate Publishing,
Aldershot, 15.

¥ VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 123.

73 KEENER, C. S.: Miracles Today: the supernatural work of God in the modern world (2021), 3; tovabba:
VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 123.

% GOETZ, S.-TALLIAFERRO, CH.: Naturalism (2008), Wm. B. Eerdmans Publishing Co., Grand Rapids, Michigan,
7-8.
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gybgyulas csodasnak mindsithetd, mivel a szemlélé magatartdsa barmely esemény irdnyaba
eltolhatd, igy barmilyen torténés csoddnak tekinthetd. A naturalizmus teoldgiai allaspontja
szerint a természet, a legjobb esetben azért nem mutat tul 6nmagén a természetfelettire, mivel
egy esemény magyarazataként nincs sziikség ilyen transzcendens realitdsra; a legrosszabb
esetben viszont azért, mert nem hisznek ilyen valosag 1étezésében.””’ Mindemellett a valldsos
érzés szubjektivitisa megprobalja megévni a természetfeletti és a természetes kozotti
egzisztencialis elkiilonitést attol, hogy vagy egy olyan deizmusba zuhanjon, ami tagadja az
isteni részvételt a természetes életben, vagy egy olyan panteizmusba, amely eleve nem ismer
ilyen megkiilonboztetést.””® A modernista irAnyzatok és az elkdtelezett vallasos torekvések
kozotti fokozodo fesziiltség, végiil egy harmadik allaspont kialakuldsahoz vezetett, amely
elfogadja ugyan a bibliai csodék hitelességét, de tagadja azok folyamatos lehetdségét.”” A
cesszacionizmus a bibliai és apostoli korra sziikitve, megtartja a természetfeletti €s természetes
kozotti kiilonbséget. Benjamin B. Warfield, kalvinista teologiara és a skot jozan ész (common-
sense) filozofidjanak felvildgosodas kori ismeretelméletre alapozva a posztbiblikus csodak
elleni polémidjaban ugy hatdrozta meg a csodat mint Isten kozvetlen miikodése altal eldidézett
hatést, ami kifejezetten a kiilvilagban nyilvanul meg. Noha Warfield visszatért a csodaknak
mint kiils6, természetfeletti eseményeknek a direkt isteni beavatkozas altal kivaltott
képzetéhez, mégis tagadta az ilyen jelenségek apostoli kor utani létezését.”® Az isteni
gybgyitds mint csoda kizardlag bizonyitasi célt szolgal, ami kizardlag a Szentirasban rogzitett
kijelentés hitelesitésére vald alkalmassagdban valosul meg, ezért a bibliai iddkre
korlatozodik.”®' Warfield azon az alapon utasitotta el az isteni gyogyulast, hogy a posztapostoli
csodas karizmak azonnali, transzcendens ¢és teljes hatékonysagara nincs bizonyiték,
ugyanakkor sziikségtelen is. A Counterfeit Miracles cimlii monografidjaban ezt irta: ,,Az
apostoli egyhdz jellegzetesen csodatevd egyhdz volt. Meddig tartott ez az allapot? Ez volt az
apostoli egyhaz jellemzd sajatossaga, és ezért kizarolag az apostoli korszakhoz tartozott ...

Funkciojuk tehat kifejezetten az apostoli egyhazra korlatozta dket, és sziikségszerlien azzal

7 VONDEY, W.: Spirit and Nature: Pentecostal Pneumatology in Dialogue with Tillich’s Pneumatological

Ontology (2015), In: WARIBOKO-YONG (ed.): Paul Tillich and Pentecostal Theology: Spiritual Presence and
Spiritual Power, Indiana University Press, Bloomington, 30-44; valamint: VONDEY, W.: Pentecostal Theology,
Living the Full Gospel (2017), 124.
58 o,
7% WARFIELD, B. B.: The Question of Miracle (1973), In: MEETER, J. E. (ed.): Selected Shorter Writings of
Benjamin B. Warfield, vol. 2., Presbytarian and Reformed Publishing, 170.
%0 RUTHVEN, J.: On the Cessation of Charismata: Protestant Polemic on Postbiblical Miracles (1993), 41-111;
gglvébbai: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 124.

I. m., 125.
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egyiitt el is multak.”’*

Mig a mérsékelt cesszacionista szemlélet a klasszikus természetfeletti
vilagkép elfogadasaval elvben megengedi az isteni gyogyitast, azonban ezt a nézetet azzal
csonkitja, hogy nem engedi meg az ilyen isteni tevékenység mai folyamatos mitkodését; addig
a szélséségesebb a csodak esetlegességével egyiitt az egyhdztorténelem minden karizmatikus
tevékenységének lehetdségét is elveti.”®® Warfield cesszacionizmusa azt az elképzelést probalta
védelmezni, miszerint Krisztus végso kijelentése utan ,,nem lehet 0j evangélium”. A jelenkori
karizmdk ebbdl fakadé tagadasa ennek megfelelden tiikr6zodik pneumatologidjaban, az Isten

* ami ellentétben all a

orszagardl szold tanitdsdban, valamint misszidi szemléletében,’®
plinkdsdi teoldgia szemléletével, mivel a plinkdsdi hermeneutika a kezdeti piinkosdi esemény
folytatasanak, kiterjesztésének vagy ismétlédésének lehetéségétdl fiigg.”® A piinkosd tobb
mint egy torténelmi esemény, egy pneumatologiai szoterioldgia metafizikai kijelentése,
amelyben a megtérés, a megszentelodés, a Lélekkeresztség, az isteni gyogyulas és a
megdicsdiilés a Szentlélek keresztyén iidvosségben elvégzett munkédjdnak metaforaiva

k.’ A pneumatoldgia a piinkosdi teologidban talmutat a természetfeletti és természetes,

valna
bibliai és torténelmi dualizmus fesziiltségén a Szentlélek karizmatikus megnyilvanulasai altal.
A cesszacionizmus nemcsak a Lélek ajandékait értékeli le, hanem demitologizélja a szellemi
vilag létezését, illetve a démonok, a biin és a betegség erejét.”®’ Ezzel szemben az isteni
gyogyitas egyértelmiien utal annak a kiizdelemnek a valdsdgara, amelyben a biinbeesés 6ta a
démoni er6k uralma alatt 4116 vilag fizikai és szellemi-lelki romlésat Isten orszaga valtja fel. A
szellemi-lelki harc tagadasa csak egy statikus szupernaturalizmust vagy egy olyan
naturalizmust tesz lehetdvé, ami az istenit elszakitja a gonoszsag €s a betegség valosagatol, és
ezaltal a teremtés egzisztencidlis kiizdelmétdl. A piinkdsdiek ragaszkodasa az isteni
gyb6gyulashoz tehat eszkatologiai jellegli, mivel a teremtés teljes megvaltadsa még nem valdsult

68
meg.’

762 WARFIELD, B. B.: Counterfeit Miracles (1918), Charles Scribners’ Sons, New York, 5-6. 185-188; valamint:
RUTHVEN, J.: On the Cessation of Charismata: Protestant Polemic on Postbiblical Miracles (1993), 113.

%3 GAFFIN, R. B. JR.: A Cessationist View (1996), In: GUNDRY, S. N.-GRUDEM, W. A. (ed.): Are Miraculous Gifts
for Today? Four Views, Zondervan, Grand Rapids, Michigan, 25-64; ugyanakkor: MACARTHUR, J. F.: Strange
Fire: The Danger of Offending the Holy Spirit with Counterfeit Worship (2013), Nelson Books, Nashville,
Tennessee, 155-178.

764 RUTHVEN, J.: On the Cessation of Charismata: Protestant Polemic on Postbiblical Miracles (1993), 113-123.
7% VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 125.

% YONG, A.: The Spirit Poured Out on All Flesh — Pentecostalism and the Possibility of Global Theology (2005),
Baker Academic, Grand Rapids, Michigan, 91-109.

"7 RUTHVEN, J.: On the Cessation of Charismata: Protestant Polemic on Postbiblical Miracles (1993), 88.
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3.3.4.2 Reményt ad6 eszkatologiai perspektiva

Isten kiralyi uralmanak a mar és a még nem dinamikaja kozott élve, minden gyogyulés
a végtelen shalom ¢és jolét korszakanak eljovetelérdl tanuskodik. Mig a jelenben a
meggyogyultak ismét megbetegedhetnek, s a halottak koziil feltamadtak — mint példaul Lazar
—, teste Gjra elenyészik; addig Isten orszag végso kiteljesedésekor minden betegség, erdtlenség,
gyasz, st még a halal fenyegetése is legydzetik (Jel 21,4). Amig ez nem valosul meg, minden
atélt gyogyulas atmeneti, idéleges, amiben mégis jelen van Isten orszdga beteljesedésének
bizonyossaga.’®” Amennyiben a gyodgyulas Isten jelenvalé kiralyi uralménak részleges
megvalosuldsa, az ugynevezett hitgyogyitok abban a felismerésben vallanak kudarcot, ami
Isten orszaga kiteljesedésének mar igen-még nem dinamikajéban rejlik.””® Frank Macchia
egyetértett a Blumhardtok isteni gyogyulds témajaban megfogalmazott teologiai nézeteivel,

amikor kiemelte annak eszkatologiai keretezését.””!

Anélkiil, hogy részletesen elemeznénk
Johann Christoph Blumhardt doktrindlis szemléletét, Gottliebin Dittus gyogyuldsa arra
0sztonozte, hogy a gyogyitas holisztikus teoldgiai megkozelitését hirdesse, amelyben a kereszt
krisztologiai milive diadalt szerzett a sotétség erdi legydzésével, és ez alapot adott neki arra,
hogy az egész teremtettség szenvedésének felszabaditdé helyredllitasat viziondlja Isten

SO . . J o 2
orszaganak kiteljesedésében.”’

Fia, Christoph Friedrich Blumhardt ezt az elképzelést olyan
tarsadalmi irdnyba fejlesztette tovabb, amelyben a Szentlélek kidradasa soran tapasztalhatd
gyogyulast az emberi kozosségben észlelhetd nyomorusag és elnyomas felszdmolasaként

tekintette.”””

Miroslav Volf az isteni gyogyulas piinkosdi tanitasat hasonloképpen eszkatologiai
megyvilagitasban lattatta mint az Isten kirdlyi uralmanak részleges megvalosulasat a vilagban,
mivel Krisztus feltamadasa ¢és a Szentlélek kiaradasa mar megtortént.””* Isten jelenvald kiralyi
uralma a keresztyéneket orszaga kiteljesedésének vérdsara, valamint az abban valo aktiv

részvételre hivja, azzal a megfontoland6 figyelmeztetéssel, miszerint az orszag eljovetele

769 K ARKKAINEN, V-M.: Flourishing Life in Health and Sickness: Jesus’s Compassionate Healing Ministry for the

Fractured World of the Third Millenium (2024), In: BLANCO, J. (ed.): Fuller Magazine Issue #27, 58-61.

7 ALEXANDER, K. E.: Pentecostal Healing, Models in Theology and Practice (2006), 241; valamint:
KARKKAINEN, V-M.: Flourishing Life in Health and Sickness: Jesus’s Compassionate Healing Ministry for the
Fractured World of the Third Millenium (2024), 58-61.

77! ALTHOUSE, P.: Pentecostal Eschatology in Context: The Eschatological Orientation of the Full Gospel (2010),
In: ALTHOUSE-WADDELL (ed.): Perspectives in Pentecostal Eschatologies, World Without End, Pickwick
Publications, 212.

72 MACCHIA, F. D.: Spirituality and Social Liberation, The Message of the Blumhardts in the Light of
Wuerttemberg Pietism (1993), The Scarecrow Press, 64-74.

"3 1. m., 126-128; tovabba: ALTHOUSE, P.: Pentecostal Eschatology in Context: The Eschatological Orientation
of the Full Gospel (2010), 212.

7% Lm., 212-213; ugyanakkor: VOLF, M.: Materiality of Salvation: An Investigation in the Soteriologies of
Liberation and Pentecostal Theologies (1989), In: Journal of Ecumenical Studies 26, No. 3., 448.
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végképp nem emberi teljesitmény kdvetkezménye. Ennek természetes folyoménya az, hogy az
eszkaton altal keretezett gydgyuldsnak, mint a teljes részleges megvalosulasanak, tarsadalmi-
politikai vonatkozasai is vannak, mivel a keresztyének Isten igazsagossaganak szolgéalataban
az anyagi vilag j61étén ugyszintén dolgoznak.””” Az isteni gyogyulas eszkatologiai szemlélete
mind a feltdmaddssal, mind pedig az 0 teremtés kozmikus iidvosségével is Osszefiigg,
mikozben a teremtés sohajtozik a szabadulasért. Ez a felfogas nem tagadja azt a szoterioldgiai
allitast, miszerint a gyogyulas az engesztelés egyik inherens hozadéka, ugyanakkor kiterjeszti
azt Krisztus iidvozitd munkajanak teljességére. Erre alapozva a gydgyulds mint a teremtés
eszkatologiai atalakuldasanak jele az eléremutatd végidok Osszefliggésében, kihatassal kell

legyen a tarsadalmi cselekvésre és igazsagossagra.’ ®

3.3.5 Isten jelenvalo kirdlyi uralméanak beteljesedésére varva

Az elmilt évszizadban a piinkosdi eszkatologia jelentSs valtozasokon esett at,’”’

mikdzben megdrizte a teljes evangéliumot athatd jellegzetességét, ezért amennyiben
eszkatologiai hivatkozas nélkiil beszéliink mas hittudomanyi témakrol, az a piinkosdi teologia
ellaposodasat és kiiiresedését jelentené.””® Szemléletiikben az eszkatologia nem protologikus
¢s nem is finalitds, hanem egy folyamatosan ¢él6, aktudlis reménység, aminek két polus
fesziiltségében kell megvalosulnia: nem Osszpontosithat kizarolagosan a torténelem
eseményeinek befolyasolasara, mivel ezzel id6 el6tt feloldana a teremtés radikalis recreatiojat;
ugyanakkor a jovére sem, mert azzal elzarna a teremtettségnek az Isten eljovendd kirdlyi
uralméval valé folytonossagat.””’ A soron kovetkezd fejezetrész keretei elégtelenek a piinkosdi
eszkatologia részletes ismertetésére, ezért itt olyan meghatarozo elemére, a missziologiara
(valamint eddig még nem emlitett vonatkozdsaira) szeretnénk koncentrdlni, ami ennek

integrans részét képezi; tovabba a felekezetkdzi parbeszéd gyakorlatanak elengedhetetlen

" VOLF, M.: Materiality of Salvation: An Investigation in the Soteriologies of Liberation and Pentecostal

Theologies (1989), 462-464.
77 ALTHOUSE, P.: Pentecostal Eschatology in Context: The Eschatological Orientation of the Full Gospel (2010),
213-214.
777 Ezt leginkabb Larry R. MCQUEEN piinkosdi eszkatologiaval kapcsolatban 2012-ben megjelent monogréfiaja
bizonyitja, amiben nem kevesebb mint negyvennyolc kiilonb6z6, az 1970-es évek 6ta megfogalmazott értelmezést
azonositott, amelyek kozott esetenként vannak ugyan hasonlosagok, de szerzdje mégiscsak olyan adalékkal
bévitette az eddigi elképzeléseket, amelyek eddig elkeriilték a figyelmet, vagy mas hangsulyt kivant adni egy
eszkatologiai kérdés bizonyos részletére, Osszefliggéseire. Lasd bdvebben: MCQUEEN, L. R.: Toward a
Pentecostal Eschatology: Discerning the Way Forward (2012), Deo Publishing, Blandford Forum, Dorset, 5-56.
7" ALTHOUSE, P.: Eschatology: The always present hope (2020), In: VONDEY, W. (ed.): The Routledge Handbook
704‘9' Pentecostal Theology, Routledge, London and New York, 268.

I. m., 276.

169



szlikségének lehetdségét is megnyitjuk, kiilonds tekintettel Karl Barth és a pilinkosdi
eszkatologia dialogizalasa iranyaba.”®

A Jézus mint eljovendd kirdly motivumanak a teljes evangéliumba torténd beagyazasa
nem jelenti a plinkdsdi teologia lezarasat. Krisztus kozelgd visszatérésének meggy0zodését
hordozva, az ,,aton 1ét” varakozasa a piinkdsdiek szdmara nem pusztan a keresztyének dicsdség
iranyéba tarto elkeriilhetetlen haladasat jelenti, hanem az egyhdz vilagban megélt kiildetésének
a betdltését. A plinkdsdi esemény képzete azt mutatja, hogy ezt az utat a megvaltas, a
megszentelddés, a Szentlélekkeresztség és az isteni gydgyulds folyamatossaganak atélése
jellemzi, amelynek az eszkatoldgia olyan integrald témadja, amely apokaliptikus siirgetéssel

81

hatja at az evangéliumi motivumok olvasatat és akorlatat.”®! Kétsé telen, ho az
3 g gy g gy

valamint jellemz6 gyakorlatait.”®* Mivel a piinkosd napjarol szo16 bibliai elbeszélés a piinkosdi
eszkatologia par excellence arculatanak szerves részét képezi, ezért a korai klasszikus
plinkdsdizmus a Szentlélek kiaradasan at (ApCsel 2,1-22) kiilonféle — mint példaul az ,,apostoli
hit”, az ,,0rokkévald evangélium” vagy ,,a késdi es6¢” —, eszkatologiai modelleket hasznalt
onmaga azonositasara.*> Jézus azzal a kijelentéssel kapcsolja Gssze az Isten orszagaval és a
Szentlélekkel kapcsolatos eszkatologiai szempontokat, hogy a tanitvdnyok erét kapnak, és
tanui lesznek ,,Jeruzsalemben, egész Judeaban és Samaridban, s6t a fold végsd hataraig”
(ApCsel 1,8b); hogy a magasbodl felruhdzott hatalommal hirdessék a megtérést és a biindok
bocséanatat minden nemzetnek (Lk 24,47-49). Ezért a plinkdsdi teologusok a Szentlélek vételét,
az utolso 1ddk jeleként, eszkatologiai élményként értelmezik mint az egyhaz 1étrejottének és a
misszidra torténd felhatalmazasnak eldfeltételét. Ebbdl a kapesolodasbol egy olyan 1ényegileg
gyakorlatorientalt eszkatologia fejlodott ki, ami a pilinkdsdi ekkléziologia és a Lélekben

84
k.

kozvetitett misszi6 pneumatoldgiai keretezésére tdmaszkodi Wolfgang Vondey szerint az

a pneumatologiai szemlélet, ami a lukdcsi corpus eszkatologiai elbeszéléseit Isten Lelke

89 Az elmilt években t5bb olyan tanulmanykdétet is napvilagot latott, amelyekben Karl Barth kiilonboz teologiai

nézeteivel folytatnak parbeszédet jelenkori plinkodsdi vagy evangelikal irdanyzatokhoz tartozo teologusok. Két
ilyen kotetet szeretnénk itt kiemelni: CHUNG, S. W. (ed.): Karl Barth and Evangelical Theology: Convergences
and Divergences (2006), Paternoster Press/Baker Academic; és MACCHIA-CROSS-GABRIEL (ed.): Karl Barth and
Pentecostal Theology, A Convergence of the Word and the Spirit (2024), T&T Clark, Bloomsbury Publishing.
"1 LAND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 80-81; valamint: VONDEY, W.:
Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 131.
2 Nem mindenki ért egyet azzal az allitassal, miszerint az eszkatologia a piinkdsdi teologiai szemléletben
kozponti jelentéséggel birna, mégis ugy gondoljuk, hogy az ¢él6 reménység (1Pét 1,3) folyamatosan ezt az
eszkatologiai tavlatot tartja nyitva. Lasd még: DAYTON, D. W.: Theological Roots of Pentecostalism (1987), 33;
tovabba: MCQUEEN, L. R.: Toward a Pentecostal Eschatology: Discerning the Way Forward (2012), 6.
"8 FAUPEL, W. D.: The Function of “Models” in the Interpretation of Pentecostal Thought (1980), Pneuma Vol.
728.;‘ No. 1., 51— 71; tovabba: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 132-133.

I. m., 134.
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munkalkoddsadnak fényében értelmezi, jelenti a pilinkdsdi teoldgia két — eszkatologia és

C e, , (. 785
missziologia —, koherens aspektusanak fundamentumat.’

Ennek az eszkatologiai-
misszioldgiai centrumnak elsddleges metaforaja az eré fogalma, ami piinkdsdkor a Szentlélek
altal az egyhdznak adott karizmatikus ajandékokban nyilvanult meg. Isten pilinkdsd napjan
beteljesiil6 eszkatologiai igérete a misszidi indittatasu gyiilekezetben realizalodik, ami mar a
fold végsé hataraig terjedd egyhaz novekedését vetiti elére (ApCsel 2,47).%¢ Az
ekkléziologiai-misszioldgiai keretrendszerben a megvaltas eszkatologiai megtapasztaldsa a
plinkosdiek szdmara azt jelenti, hogy belépett egy ,misszioi kozosség felkészitési
programjaba”, ahol a Szentlélek az ember életét a vilagtdl torténd radikalis kiilonallasra,
egyszersmind a vilagnak valo bizonysagtételre formalja at.”*” A megszentel6dés eszkatologiai
tapasztalata a személy gyoOkeres elszakadéasat és atalakuldsat jelenti a test szerinti életbdl a
krisztusi életmodrol tantiskodd Lélekkel betoltott életre. A Lélekkeresztség eszkatologikus
¢lménye azt az erdteljes felruhdzast fejezi ki, amelyben a keresztyénnek az elveszett emberek
iranti tantsagtétele, valamint az Isten ellenségeivel valo szellemi-lelki harc, mint a
felhatalmazott és felkent szolgalat bizonysagtétel megvaldsul.”™ Az isteni gyoégyulas
eszkatologikus megélése az eljovendd Krisztussal valo talalkozas mélyrehatd élményét jelenti,
ami mar a hivok fizikai életében is megnyilvanul Isten orszdga jelenvaldsdganak

bizonysagaként.”®

Ezek az atélések, amelyek Isten kirdlyi uralma immanens beteljesedésének
varakozasat mutatjak, az egyhdz gyakorlatat olyan eszkatologiai cselekvésekké alakitjak at,
amelyek ezen megtapasztalasok erejének ¢és legitimitasdnak jeleiként, megerdsitéseiként és
iinnepeiként szolgalnak; és ami a Szentlélek kidradasanak apokaliptikus siirgetésében,

A klasszikus piinkdsdi mozgalom {iizenete az eljovendd kor eldizének valdsagos
tapasztalatat hirdette, kozvetitette; figyelembe véve David McDowell talaléo megallapitasat, aki

a megvaltast, a Szentlélekkeresztséget, az isteni gyogyuldst egy torténés jellegzetességeiként

tekintett, amelyek a végsd és dicsdséges beteljesedéshez, Jézus Krisztus visszajoveteléhez

85 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 134; valamint: MA, J.: Eschatology and

Mission: Living in the ,,Last Days” Today (2009), In: Transformation Vol. 26., No. 3., 186-198; ugyanakkor:
MCQUEEN, L. R.: Toward a Pentecostal Eschatology: Discerning the Way Forward (2012), 16-19.
78 YVONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 135-136.
T LAND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 82.
Z:z I. m., 88-93; tovabba: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 136.
I. m., 137.
wo, m., 136-137; valamint: LAND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 94.
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vezetnek el, ami maga az esemény.”' Ehhez kapcsolodva a piinkdsdiek nagyrésze a
premillenista szemléletet részesiti eldnyben, de a mozgalom globalis kiterjedésére alapozott
optimizmus miatt a posztmillenista triumfalizmus bizonyos elemei is jelen vannak, mig csak
egy kisebbség részesiti elénybe az amillenista perspektivat.””> A Szentlélek hivék kozott
megnyilvanuld — piinkdsdiek altal hangsulyozott —, jelenléte, esetenként bizonyos
,apokaliptikus 1étet” eredményez, és igy egy részben realizélt eszkatologia iranyadba mutat,
mivel a mdr igen és a még nem kozotti fesziiltség valamelyest elmosodik. Isten kiralyi
uralmanak ez a jelenvald eljovetele azonban, vonzova teszi a plinkdsdi mozgalmat a tarsadalom

peremére szorultak, kitaszitottak kozott.””

Minden kétséget kizdréan megallapithatjuk, hogy a
Szentlélek kiaradasanak tapasztalata a paruzia varasanak kozpontisagéaval erdt adott a piinkdsdi
mozgalom szdmara a vilagméretii misszioi lelkesedésben. A Szentlélek centrikus misszi6 arra
a meggy6zOdésre épit, hogy a Lélek ereje all minden misszios tevékenység mogott. ,,Amikor a
Szentlélek bekoltozik a sziviinkbe, a misszioi 1élek jon vele egyiitt, elvalaszthatatlanok
egymastol. Az OrOmhirt terjeszteni az ¢éhezd lelkek szédmara, ... ennek természetes

kovetkezménye.””*

3.3.5.1 Kiildetésiink része a tanitvannya tétel

Tobb piinkdsdi missziologus is fontos deskriptiv elemzését adta a piinkdsdi misszio
hatékonysaganak sajatossagairol. Allan H. Anderson Towards a Pentecostal Missiology for the
Majority World cimii tanulmanyaban a piinkdsdi misszi6 struktirdinak és mintdzatainak hat
reprezentativ vonasat mutatta be, moderalva a misszios tevékenységeiket , kreativ kdoszként”
jellemzd értelmezéseket. A szerzd ezeket a jellegzetességeket tartotta meghatarozoaknak: 1) a
Szentlélek misszidban betdltott szerepét kiemelve, a piinkdsdi egy pneumatocentrikus misszio;
ami egy 2) dinamikus misszidi gyakorlatban nyilvanul meg, amely az evangélium lelkes és
elkotelezett hirdetésének kovetkeztében jelek ¢és csoddk kisérd, illetve hitelesitd
megnyilvanuldsaiban valosul meg; 3) ezért az evangelizacid kdzponti misszids iranyvonalat

jelent; emiatt 4) a helyi vezetés felépitése a lehetd legkorabban meg kell torténjen; annak

I FAUPEL, W. D.: The Everlasting Gospel — The Significance of Eschatology in the Development of Pentecostal

Thought (1996), 43; tovabba: MCDOWELL, D. H.: The Purpose of the Second Coming of the Lord (1925), In:
Pentecostal Evangel, No. 595, 2.

72 WARRINGTON, K..: Pentecostal Theology, A Theology of Encounter (2008), T&T Clark, 310-311.

73 ANDERSON, A. H.: An Introduction to Pentecostalism, Global Charismatic Christianity (Second Edition)
(2014), 220-221; tovabba: MCQUEEN, L. R.: Toward a Pentecostal Eschatology: Discerning the Way Forward
(2012), 19.

7% ANDERSON, A. H.: Towards a Pentecostal Missiology for the Majority World (2005), In: Asian Journal of
Pentecostal Studies (AJPS), Vol. 8., No. 1., 31.
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érdekében, hogy a 5) missziéi mobilizacid, ahol mindenki elhivast és felhatalmazast kap a
bizonysagtételre folyamatos lendiiletbe maradjon; és igy 6) a helyi kulturdlis, valamint
tarsadalmi kornyezet adottsagainak figyelembevételével egy drdmhircentrikus, ugyanakkor
relevans és kreativ kontextualis misszioldgiai gyakorlat j6jjon 1étre.””> Wonsuk Ma és Julie C.
Ma a Mission in the Spirit: Towards a Pentecostal/Charismatic Missiology cim{i konyviikben,
a piinkdsdi misszio kiilonbozé formairdl irtak, amelyeket egymastol elvalaszthatatlanul
Osszefliggd koncentrikus korokként abrazoltak. Monografiajuk atfogod ttmutatast ad/adhat, és
hivatkozasként szolgal/szolgalhat a piinkosdi misszid elméleti és gyakorlati megértéséhez.”®
A plinkdsdiek az egymadssal kolcsonhatasban allo misszioi teriileteket az (1) Ordmhir
hirdetésének, a (2) sziikségben levok iranti gondoskodasnak, valamint a (3) mélyebb és tagabb
misszioi elkotelezettségnek gyakorlatdban latjak megnyilvanulni.””” A kovetkezOkben a
plinkdsdi misszid fentebb megnevezett elsd két vonatkozasat vizsgaljuk meg részletesebben,
mig a harmadik kihivasaira utaldst tesziink, folyamatosan szem el6tt tartva ezen aspektusok
szoros eszkatologiai jellegét.””® A tovabbiakban a piinkdsdi misszié verbalis vetiiletének két
meghatdroz6 tényezdjére a tanitvdnnya tételre, a reprodukcié fontossadgara; valamint a
Szentlélek ajandékainak az evangélium hirdetését kdvetd funkciodjara, szeretnénk reflektalni.
A Szentlélek atformalé munkéjanak hatasara a piinkdsdi hive Krisztusrol sz016 bizonysagtétele
az evangelizacid eszkozévé valik; mig a lélekmentés legfébb motivacidja az Ur kozelgd
visszatérésének eszkatologiai elvarasa marad.”” A Krisztus kovetdinek szo0lo misszidi
megbizatas egyértelmii: hirdetni kell a Krisztus keresztje és feltamadésa éltali 6rok tidvosség

800

iizenetét.” Ebbe az evangelizalo szolgdlatba a gyiilekezet minden tagja résztvehet, és igy

nemcsak a templomok, imahazak, hanem az otthonokt6l a munkahelyekig és iskolakig a

Krisztusrél szolo tantiskodas lehetoségeivé valnak, ami tobbek kozott a globalis plinkdsdi

801

mozgalom novekedésének a kulcsa.”™ Az evangelizaci6 eredményeinek védelme és taplalasa

75 ANDERSON, A. H.: Towards a Pentecostal Missiology for the Majority World (2005), 28-47; tovabba: FAUPEL,
W. D.: The Everlasting Gospel — The Significance of Eschatology in the Development of Pentecostal Thought
(1996), 213-222; valamint: MA, J. C.-MA, W.: Mission in the Spirit: Towards a Pentecostal/Charismatic
%\9/[6issiology (2010), Regnum Books International, Oxford, 8.

Uo.
7 Uo.; ugyanakkor: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 138.
"% Az értekezésiinkben nem fogjuk minden esetben a piinkosdi misszi6 részletezése soran leirni azt, hogy
eszkatologiai jelleggel rendelkezik, mivel a kettd elvalaszthatatlan Osszetartozdsat tobb alkalommal is
kihangsulyoztuk.
7 MA, W.: The Holy Spirit in Pentecostal Mission: The Shaping of Mission Awareness and Practice (2017), In:
International Bulletin of Mission Research, Vol. 41., No. 3., 232.
809 Ma, J.: Eschatology and Mission: Living in the ,,Last Days” Today (2009), In: Transformation Vol. 26., No.
3., 191.
801 K ARKKAINEN, V-M.: Mission in Pentecostal Theology (2018), In: International Review of Mission, Vol. 107.,
No. 1., 5-22.
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érdekében egy helyi gyiilekezet formalasa gyakorlati sziikséget tolt be. Az alakuld gyiilekezet
tagjai tobb 1ddt toltenek a gyiilekezeti alkalmakon és programokon, mint mas felekezethez
tartoz6 tarsaik akar torténelmi vagy evangéliumi gyiilekezetekben (ott, ahol ez masként van,
minden bizonnyal a gylilekezet misszidi szemlélete és gyakorlata is eltérd a tobbségi
kozosségekhez képest).*** Az uj tagokkal is megosztanak szolgalati felelésségeket, ami tovabbi
novekedést eredményez. A helyi gyiilekezet vezetdségének felkészitése igy a lehetd
legrovidebb 1d6 alatt meg kell torténjen, ami nem jelenti a reprodukci6 teljes korforgasat, de
mindenképp ennek iranyaban mozdul el.*”> Wonsuk Ma a Full Circle Mission: A Possibility of
Pentecostal Missiology cimii tanulmanyaban Peter Wagnertdl kolcsonzi a teljeskorti misszid
fogalmat, aminek 1ényegi gyakorlata a tanitvanyképzés, a sokszorozodas, mert a tanitvanyi lét
végsé probaja az, ha tanitvanyokat képez.*** Ez a szemlélet a missziot nem linearis vonalként
tekinti, aminek kiindulo- ¢és végpontja van, hanem egy olyan korkords mozgasnak, aminek
nincs eldrelathatd vége. A két latdsmod kozott egyértelmilen szemléletbeli és gyakorlati
kiilonbségek vannak. Mig az els6 esetben a missziondriusnak nem feltétleniil célja (akarmilyen
meglepden hangzik is) az, hogy misszidi gylilekezeteket hozzon létre; addig az utdbbiban a
szolgalattevd akkor éri el a céljat, ha az 0j gyiilekezet, amelyet plantalt olyan misszidi
elkotelezettségli kozosséggé valik, amely maga is Gjabb gyiilekezetek 1étrehozasdban vallal
felelésséget.*” A misszié mibenléte a piinkosdi megkozelités szerint tehat abban all, hogy ezt
a folyamatot megismételjék.*”® A misszioi korforgas reprodukalhatosagat osszegezve Ma a
kovetkezot irta: ,,A teoldgiai és missziologiai formalddas folyamata a piinkdsdi hagyomanyban
két dolgot eredményez: (1) a piinkdsdi hit kiterjesztését a hivok és a helyi kozosségek
gyarapodasa és novekedése altal; valamint (2) ennek a meghatalmazasi korforgasnak a hitben
¢s gyakorlatban torténd konstans épitését. A masodik pont a kovetkezok miatt meghatarozo az
elsd szamara: (a) ezzel az isteni elhivassal rendelkezve egy olyan misszidi kdzosség
megalapozasa torténik, amely a Szentlélek felhatalmazo teologiajat alapvetd tantételévé teszi;

(b) az erbvel felruhazott és aktiv missziéi munkatarsak gyarapitasa.”®’’ A tanitvanyok a
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Fontosnak tartjuk megjegyezni azt, hogy ma mar ez nem kizardlagosan a piinkdsdi misszio sajatossaga.

MA, W.: The Holy Spirit in Pentecostal Mission: The Shaping of Mission Awareness and Practice (2017), In:
International Bulletin of Mission Research, Vol. 41, No. 3., 233. A fenti tanulmanynak egy korabbi valtozata a
2016 decemberében San José-ban (Costa Rica) szervezett reformatus-piinkdsdi parbeszéd keretén beliil Wonsuk
Ma eldadasaként hangzott el.

804 MA, W.: Full Circle Mission: A Possibility of Pentecostal Missiology (2005), In: Asian Journal of Pentecostal
Studies (AJPS), Vol. 8., No. 1., 6-7.

. m., 8.

06 Im., 7.

%7 MA, W.: The Holy Spirit in Pentecostal Mission: The Shaping of Mission Awareness and Practice (2017), 229-
230.
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Szentlélek kitoltetése altal nemcsak tanukka, hanem tanitvany tevokkeé is valnak. A misszi6 a
legtobb pilinkdsdi hivé szdmara soha nem volt pusztdn egy kovetelmény kotelességszerii
teljesitése, mivel a misszids feladat sokak szamara kozel allt ahhoz, hogy mozgalmuk
szervezeti létjogosultsaga legyen.®™ 1910-ben alig néhany évvel a piinkésdi mozgalom
kezdetétdl, csak Eszak Amerikdbol 185 piinkosdi misszionarius keriilt nyilvantartasba
vételre.*”

A dinamikus piinkdsdi  misszioi  gyakorlatnak a  Szentlélek  kiilonféle
megnyilvanuldsaiban, amelyek az 6romiizenet hitelességét hivatottak nyomatékositani, is meg
kell mutatkoznia, mivel az ,,utolsé napok™ eszkatologiai siirgetése a nagy ,,aratasra” Isten
természetfeletti munkajanak tapasztalhatd valosagat tette sziikségessé.®'? A jelek és csodak az

evangéliumhirdetés funkcionalis ismertetéjegyei kell legyenek.®'!

A piinkosdiek transzcendens
dolgok iranti nyitottsaga két tényezotol fiigg: (1) egyrészt egy olyan sajatos vilagszemlélettol,
ami eltér a jellegzetesen nyugati nézéponttdl, miszerint a vilag nemcsak a lathato, fizikai és
materialis valosagot jelenti, hanem a lathatatlan, vagy szellemi-lelki realitast is, ami leginkabb
a szekularizalt nyugati vilagkép ellenében hat, mig a vildg kiilonb6z6 maés részein nem ez a
latasmod jellemz6.*'* (2) Masrészt a bibliai idék mindennapjainkkal torténd 6sszekapcsolasa
azzal, hogy a Szentirast nem elsésorban tanulméanyozasra szant irodalomként tekintik, hanem
Isten €16 beszédeként, ami napjaink kihivasaira és sziikséghelyzeteire alkalmazhat6. Ezért a
plinkésdi hivd nemcsak egy elvarasokkal teljes kontemplativ szemlélé marad, hanem a
Szentlélek természetfeletti munkajanak aktiv, hatékony eszkozévé valik.*"

A piinkosdi misszid erdteljes globalis kiterjedésének vizsgalatandl, emlitést kell
tenniink arrdl, hogy a plinkdsdiek minden mas keresztyén felekezetnél rugalmasabban kezelték
azt, hogy a kontextualizacio elveit érvényesitve iizenetiiket a helyi kultirahoz igazitsak.

Sajnalatos mddon azonban sokszor képtelenek annak felismerésére, hogy hogyan hatott vissza

az adott kultura a szemléletiikre és az igehirdetésiikre.®'* Mindazonéltal missziéi latasmodjuk

%08 WILSON, E. A.: Strategy of the Spirit: J. Philip Hogan and the Growth of the Assemblies of God Worldwide

1960-1990 (1997), Regnum Books, Oxford, 15.

%9 McGEE, G. B.: Mission, Overseas (North American) (1988), In: BURGES-MCGEE-ALEXANDER (ed.):
Dictionary of Pentecostal and Charismatic Movements, Regency Reference Library, Zondervan Publishing
House, Grand Rapids, Michigan, 612; valamint: MA, W.: Full Circle Mission: A Possibility of Pentecostal
Missiology (2005), 17.

$19MA, W.: The Holy Spirit in Pentecostal Mission: The Shaping of Mission Awareness and Practice (2017), 231.
1 ANDERSON, A.: Towards a Pentecostal Missiology for the Majority World (2005), In: Asian Journal of
Pentecostal Studies (AJPS), Vol. 8., No. 1., 34.

#12 MA, W.: Full Circle Mission: A Possibility of Pentecostal Missiology (2005), 8.

813 MA, W.: The Holy Spirit in Pentecostal Mission: The Shaping of Mission Awareness and Practice (2017), 231-
234.
814 KARKKAINEN, V-M.: Pentecostal Missiology in Ecumenical Perspective: Contributions, Challenges,
Controversies (1999), In: International Review of Mission Vol. LXXXVIIIL., No. 350., 217.
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kozéppontjaba a megvaltas atfogoé és holisztikus aspektusa all, amely magéaba foglalja a
szellemi-lelki atformalodast és megujulast, Gjabb keresztyén kozosségek plantalasat, a test és
a lélek (értelem) gyogyuldsat, ugyanakkor egy elkotelezett torodést az egyéni és kdzosségi
sziikségek betoltése irant egy altalanos jolét kialakitdsa érdekében (noha ezt nem minden
esetben sikeriil megvalositania, és eléfordul, hogy ezek a torekvések visszassagokhoz
vezetnek, a hibdk nem kellene bearnyékoljdk a misszi6 holisztikus szemléletének

ISt IR 815
célkitlizését).

3.3.5.2 A szocialis problémak kihivésai kdzott

A plinkdsdizmus szocidlis érzékenysége mar a mozgalom kezdeteitdl jelen volt
ugyan,®'® de ennek tudatos felvallalasa évtizedekkel kés6bb jelent meg, és szorosan dsszefiigg
azzal, hogy ebben az idészakban valt jelentdssé a piinkdsdi mozgalom Dél Amerika, Afrika és
Azsia kiilonboz6 orszagaiban; valamint azzal, hogy az eszkatoldgiai elvaras tapasztalhatéan
hattérbe szorul a mozgalmon beliil.*'” A téma teljeskori kifejtése megkovetelné, hogy foldrajzi
egységekként mutassuk be a plinkdsdi misszio ilyen irdnyt szolgalatait, tevékenységeit, ami
azonban meghaladna értekezésiink kereteit; ezért altalanos szempontok ismertetésével
toreksziink ennek szemléltetésére.®'® A sziikségben 16v6k segitése, felkarolasa a piinkosdi
misszi6 gyakorlati megnyilvanuldsai kozé tartozik, mivel Jézus szolgalatinak modelljét
kovetve, ahol ,,nem valik szét a bilinbdl és a testi betegségbdl vald szabaditas, nincsen fesziiltség
a lelki és szocialis jelentés kozott™™" képviselik azt, hogy a biin, a testi betegségek, az emberi
romlottsag, valamint az ebbdl kovetkezd szocidlis problémak Krisztus altal Isten orszaga
valdsadganak megtapasztalasdban nyer, nyernek megoldast. Ilyen mdédon a pilinkdsdizmus
nemcsak a ,szegények” mozgalma;**’ hanem a Lk 4,18-ra hivatkozva a Szentlélek
felhatalmazasat a nyomorultak, nincstelenek felé végzett szolgalattal Osszekapcsolva, a

»szegényekért” cselekvd mozgalomma is valt. A kiilonb6z6 okok miatt marginalizalt helyzetbe

815 KARKKAINEN, V-M.: Mission in Pentecostal Theology (2018), In: International Review of Mission, Vol. 107.,

No. 1., 14-15.

816 KARKKAINEN, V-M.: Pentecostal Missiology in Ecumenical Perspective: Contributions, Challenges,
Controversies (1999), 210.

17 Ma, J. C.-MA, W.: Mission in the Spirit: Towards a Pentecostal/Charismatic Missiology (2010), 9.

818 Hasznos kutatast végzett ebben a témaban Donald E. MILLER és Tetsunao YAMAMORI, aki a tdbb éves
kutatomunkajuk eredményét konyvben jelentették meg: MILLER, D. E.-YAMAMORI T.: Global Pentecostalism:
;1;1916 New Face of Christian Social Engagement (2007), University of California Press.

820 A piinkésdi mozgalom kezdeti idészakéban tobbnyire az alsobb szociélis rétegekbél keriilt ki a tagsaga, ezért
sokaig a szegények felekezeteként is tekintették. Lasd még: MA, J. C.-MA, W.: Mission in the Spirit: Towards a
Pentecostal/Charismatic Missiology (2010), 4.
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keriilt személyek szamara, nemcsak az Isten beszéde, hanem a Szentlélek valtozast eldidézo
jelenléte is reménységet hozott, ami szocidlis intézmények (ingyen konyhak, arvahazak,

szakiskoldk, korhazak, rehabilitacios kozpontok) alapitisaban materializalodott. ™!

Helyenként
a nyilt evangelizalas szamara ellenséges tarsadalmi kdrnyezetben is sikeriilt a piinkdsdieknek
rehabilitacios kozpontokat, gyermekotthonokat és/vagy Sregotthonokat 1étrehozni.*”> A David
Wilkerson altal 1958-ban alapitott Teen Challenge példéaul, a kabitoszerfiiggdségek rabsagaban
¢lok szamdra nyujtott rehabilitidcios ellatast, mint az egyik legrégibb, legnagyobb ¢és
legsikeresebb ilyen jellegli program az egész vildgon, ami napjainkra tobb mint 120 orszdgban

1400-at meghaladé kozponttal miikddik.*

A torténelmi, gazdasagi és politikai helyzetiikbdl
adodoan, a tarsadalom peremére szorultak legnagyobb tobbsége a déli féltekén ¢él, ahol a
plinkdsdi misszionak is folyamatosan szembesiilnie kellett és kell szocialis kihivasokkal, az
évszdzadokkal kordbban atélt gyarmatositdsok kovetkezményeivel, ugyanakkor a
neokolonializmus okozta kozosségi ¢és kulturdlis megosztottsdggal, ami tovabbi

marginalizalédashoz vezetett.***

Ezek az aggodalmak a szocialis igazsdgossag, valamint a
tarsadalmi szerepvallalés lehetséges formait is érintik, ami magyarazatot ad példaul arra, hogy
mig a kelet d&zsiai piinkosdiek hajlandok szocidlis missziot végezni (utcagyerekekkel,
prostitudltakkal, kiilonboz6 fliggdségek rabsdgaban szenveddkkel stb. felé szolgalni); addig a
mélyrehatd és széleskorii tdrsadalmi kérdésekben (szocialis igazsagossag vagy akar elnyomd
politikai rendszerrel kapcsolatos ellenvéleményt) hivatalos allasfoglalast nem vallalnak.®*
Ezek ¢és az ezekhez hasonld nézetek miatt olyan kritikdk fogalmazdédnak meg a

plinkdsdizmussal szemben, amelyek a tarsadalmi elkdtelezettségiik hidnyossagait biraljak,

illetve a vilagban betoltott profétai megnyilvanulasaik fogyatékossagaval szembesitik.®

21 MA, W.: "When the Poor are Fired Up’: The Role of Pneumatology in Pentecostal-charismatic Mission (2007),
In: Transformation, Vol. 24., No. 1. January, 29.

522 Ma, J. C.-MA, W.: Mission in the Spirit: Towards a Pentecostal/Charismatic Missiology (2010), 10.

523 MA, W.: "When the Poor are Fired Up’: The Role of Pneumatology in Pentecostal-charismatic Mission (2007),
31. Az intézmény eredményességérol a National Institute on Drug Abuse Report (AEA) adataibol tudjuk, hogy a
Teen Challenge 70%-os sikert ért el, mig a legtobb hasonld jellegli szekularis program 1-15%-os
eredményességgel miikodik. Az aktudlis adatokat itt talaltuk: https://www.globaltc.org/our-history/

824 Ma, J. C.-MA, W.: Mission in the Spirit: Towards a Pentecostal/Charismatic Missiology (2010), 76;
ugyanakkor: VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 138.

823 Ma, J. C.-MA, W.: Mission in the Spirit: Towards a Pentecostal/Charismatic Missiology (2010), 72-98;
tovabba: KARKKAINEN, V-M.: Are Pentecostals Oblivious to Social Justice? Theological and Ecumenical
Perspectives (2001), In: Missiology: An International Review, Vol. XXIX., No. 4.,417-431, cimii tanulmanyéaban
igyekszik bemutatni, ugyanakkor biralni is a plinkdsdi magatartast a tanulmanyozott kérdésben. HUNTER, H. D.:
Pentecostal Social Engagement: Experts from Around the World (2014), In: ADOGAME-MCLEAN-JEREMIAH (ed.):
Engaging the World: Christian Communities in Contemporary Global Societies, Regnum Books International,
37-54, cimii kutatasaban arra torekszik, hogy konkrét személyek és események alapjan bizonyitsa a plinkosdiek
szocialis igazsagossag kérdésében tett eréfeszitéseiket.

826 Experience in Christian Faith and Life, Worship, Discipleship, Discernment, Community and Justice The
Report of the International Dialogue between Representatives of the World Alliance of Reformed Churches and
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Jirgen Moltmann azt kérdezte, hogy hol vannak a ,karizmatikus emberek karizmai” a
mindennapok vildgaban, a béke-, a felszabaditasi-, az 6kologiai mozgalomban? Majd igy
érvelt: ,,Amennyiben a karizmak nem azért adatnak nekiink, hogy a jelen vilagbol a vallasos
abrandok alomvildgaba menekiiljiink, hanem azért, hogy Krisztus felszabadité uralmarol
tegylink bizonysagot a vilagban zajlé konfliktusokban, akkor a karizmatikus mozgalom nem
valhat politikamentes felekezetté, nemhogy politikamentessé.”**’ Mindazonaltal a piinkosdiek
kozismertek arrdl, hogy képesek rendszerszintli problémak és elnyomo struktirdkkal szemben
alternativ kozosségeket épiteni.**® Donald E. Miller és Tetsunao Yamamori kutatasukban olyan
plinkdsdi kozosségekrdl irnak, akik hangsulyozzédk Krisztus apokaliptikus visszatérését,
mikézben a kornyezetiikben é16 emberek szocialis sziikségleteivel is torédnek.**” A szerzok
altal progresszivnek nevezett pilinkdsdiek nem egy bizonyos politikai irdnyvonal
képviseldiként kaptak ezt a jelzdt, hanem a sz6 eredeti értelmét kivantdk nyomatékositani,
miszerint a plinkdsdieknek élen kell jarniuk abban, hogy az emberi nyomorusag és szenvedés
kozott Isten orszagadnak munkdira a Szentlélek altal kapott felhatalmazasuk, az ¢élet minden
szegmensére hatassal legyen, mivel Isten eszkatologikus uralmanak normativ erkolcesi

830 Az igazsagossag pneumatologiai alapjait

struktaraja is van, ami sajat etikai jellemét tiikrozi.
a Lélek piinkosdi kidradasaban és az egyhaz alapitdséban talaljuk. Piinkdsdkor a Szentlélek
képessé tette az egyhazat arra, hogy igazsdgosan cselekedjen a tarsadalomban, amelyet a faji,
etnikai, nemi, osztaly- és nyelvi kiillonbségek szakitottak szét. Piinkdsdkor a Szentlélek
felhatalmazta az Egyhazat arra, hogy legy6zze ezeket a megosztottsagokat, és 1j kapcsolodasi
moédokat hozzon 1étre, ugyanakkor eldmozditsa a személyes és tarsadalmi igazsagossagot.

Piinksd ramutatott az igazsagossag sziikségességére és valosagara.”*!

Some Classical Pentecostal Churches and Leaders 2001-2011 (2012), 88. §., https://www.epcra.ch/papers,
letoltve, 2024. augusztus 26.

%27 MOLTMANN, J.: The Spirit of Life, A Universal Affirmation (1992), 186; tovabba: KARKKAINEN, V-M.: Are
Pentecostals Oblivious to Social Justice? Theological and Ecumenical Perspectives (2001), 417-418.

%28 HUNTER, H. D.: Pentecostal Social Engagement: Experts from Around the World (2014), 37.

529 MILLER, D. E.-YAMAMORI T.: Global Pentecostalism: The New Face of Christian Social Engagement (2007),
2

830

Uo.; valamint: KARKKAINEN, V-M.: Pentecostal Missiology in Ecumenical Perspective: Contributions,
Challenges, Controversies (1999), 212.

81 Experience in Christian Faith and Life, Worship, Discipleship, Discernment, Community and Justice The
Report of the International Dialogue between Representatives of the World Alliance of Reformed Churches and
Some Classical Pentecostal Churches and Leaders 2001-2011 (2012), 162. §.
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3.3.5.3 A piinkosdi eszkatologia lehetséges parbeszéde Karl Barthtal

Karl Barth ¢és a plinkosdi mozgalom kozotti parbeszéd kezdettdl fogva nehézségekkel
jér, amit a fennalld teoldgiai, tarsadalmi, politikai és kulturalis tavolsag okoz; noha a svijci,
magasan képzett protestans teologus tantételei hasznos és értékes kérdések megvitatdsara
adnanak lehetdséget a teoldgiai kifinomultsagot nélkiil6zd, de annal népszeriibb pilinkdsdizmus
szamara.®? Mindazonaltal a dialogus elkeriilhetetlen lehetségét, egyrészt Karl Barth gazdag
teologiai életmiive, valamint ennek megkeriilhetetlen hatdsa; masrészt a piinkdsdi mozgalom
kortars keresztyénségre kifejtett jelentds globalis befolyasa; ugyanakkor olyan kozos teoldgiai
érdeklédés biztositja, ami a hatarozott krisztologiai és eszkatologiai hangsulyokban
materializalodik.®* Barth és a piinkosdi mozgalom kozotti parbeszéd a teljes evangélium
nyomvonaldn valik lehetségessé, azzal a fontos megjegyzéssel, hogy a dialogusban résztvevok
szamara Jézus Krisztus minden teologiai artikuldcid kezdete és vége; illetve a Szentlélek
kozvetiti Krisztust és az 6 orszagat a vilag szdmara, a keresztyén 1ét eszkatologiai jellegének
kiemelt hangsulyozasaval.*** Ugyanakkor el kell ismerniink azt, miszerint Barth teologiai
érdeklédése az eszkatologia irant teljességgel kozombos az evangelikdlok kozott zajlod
kulcsfontossagu vitdk irant, amelyek a millenniumrdl, a konzervativ vagy progressziv
diszpenzacionalizmusrol, valamint arr6l sz6lnak, hogy az elragadtatas a nyomorusag elott vagy
utan kovetkezik be. Ezek helyett a teologiai eszkatoldgiai parbeszéd soran néhany Barth altal
hasznalt, de a plinkdsdi deskriptiv teologia szdmara ismeretlen entitassal kell megkiizdeniink
mint az id6 ¢és Orokkévalosdg, immanencia és transzcendencia, krisztocentrizmus ¢és
idealizmus, kontingencia és aktualizmus.*

A dogmatorténészek elismerik, hogy tobbek kozott Karl Barth, Paul Tillich, Dietrich

Bonhoeffer, Emil Brunner, Leonard Ragaz teoldgiai gondolkodasara meghatarozd hatést

%32 ALTHOUSE, P.: Eschatology from Basel to Azusa Street: The Voices of Karl Barth and Pentecostalism in
Dialogue (2014), In: COLLINS WINN-DRURY (ed.): Karl Barth and the Future of Evangelical Theology, Cascade
Books, Eugene, Oregon, 254.

833 MACCHIA, F. D.-Cross, T. L.-GABRIEL, A. K.: A Convergence of the Word and the Spirit: An Introduction
(2024), In: MACCHIA-CROSS-GABRIEL (ed.): Karl Barth and Pentecostal Theology, A Convergence of the Word
and the Spirit, T&T Clark, Bloomsbury Publishing, 1; tovabba: WEINRICH, M.: Karl Barh: Leben — Werk —
Wirkung (2019), Vandenhoeck&Ruprecht, 141.

3% ALTHOUSE, P.: Eschatology from Basel to Azusa Street: The Voices of Karl Barth and Pentecostalism in
Dialogue (2014), 256; valamint: COLLINS WINN, CHR. T.: Barth, Pentecostalism, and the Eschatological Cry for
the Kingdom (2024), In: MACCHIA-CROSS-GABRIEL (ed.): Karl Barth and Pentecostal Theology, A Convergence
of the Word and the Spirit, T&T Clark, Bloomsbury Publishing, 177.

33 BoLT, J.: Exploring Karl Barth’s Eschatology: A Salutary Exercise for Evangelicals (2006), In: CHUNG, S. W.
(ed.): Karl Barth and Evangelical Theology: Convergences and Divergences, Paternoster Press/Baker Academic,
211.
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gyakorolt Johann Chr. és Christoph F. Blumhardt munkéssaga.*® Barth sajnalkozott azon,
hogy Jézusra mint gydztesre helyezett blumhardti hangsulyt elhanyagoltdk, ezért egyebek

mellett®’

a Die protestantische Theologie im 19. Jahrhundert: Ihre Vorgeschichte und ihre
Geschichte cimii kotetében egy fejezettel emlékezett a Blumhardtokra, és kérdésfelvetésével
kihivas el¢ allitotta a korabeli és a kortars egyhazat is: ,,... valoban lehetséges-e Blumhardt
nézete ¢s felismerése aldl kibujni? Elviselheté-e teologiailag az a gondolat, hogy 2000 évvel
ezeldtt Isten dicsOségét jelek és csoddk altal hirdették a sotétség uralma felett, de ma az utolsé
sz6 a sotétség hatalmanak vald beletor6dé behddolds legyen? Blumhardt szamara ez
elviselhetetlen volt. Jézus Krisztus tegnap és ma ugyanaz volt. Ezért veszi fel a harcot a

»83% Michael Weinrich kiilonos jelentéségiinek tartotta Barth

839

nyomorusag ellen Jézus nevében.
1915 aprilisdban Bad Bollban Christoph F. Blumhardtnal tett tobbnapos latogatasat, = akivel
részletekbe mend beszélgetéseket folytatott, aki kiemelten hangstulyozta a kiilonbséget politikai
¢és ezzel vilagi elkotelezettségiink, szerepvallalasunk, valamint az Isten kirdlyi uralma
kiteljesedésének varasa és reménysége kozott, ami kizardlag maganak Istennek a miikddése
altal valosul meg.*** Ugyanakkor Barth allitasa szerint téves képet kap az ember Blumhardtrol,
ha ,kvietista eszkatologusként” probalja értelmezni, aki Gsszekulcsolt kézzel varta Isten
eljovendd orszagat; mivel ezzel az elképzeléssel ellentétben, Blumhardt gyakran beszélt az

541 Barth az Ige Krisztus

ember részvételérdl ebben az eget és foldet megmozgat6 kiizdelemben.
Jézusban tortént kijelentésére Osszpontosit, mint az imadsagban fogant teologiai reflexid
kezdetére és végére, ahol sem a racionalizmus, sem az empirikus alapon val6é gondolkodas nem
alkalmas fiiggetlen feltételként az evangélium igazsag-allitdsainak megitélésére. Erre az
egyetlen elfogadhaté kritérium Isten Onkinyilatkoztatasa.**> Az apokalipszist az isteni
kijelentés betetdzéseként értelmezve, Barth azt hangsulyozta, hogy Isten revelacidja Jézus

Krisztusban Isten apokaliptikus diadala a vilag rabszolgasorba taszitd hatalmai és istenei felett,

836 MATTMULLER, M.: Der EinfluB Christoph Blumhardts auf schweizerische Theologen des 20. Jahrhunderts

(1968), In: Zeitschrift fiir Evangelische Ethik, Vol. 12., No. 1., 233-246; valamint: MACCHIA, F. D.: Spirituality
and Social Liberation, The Message of the Blumhardts in the Light of Wuerttemberg Pietism (1993), The
Scarecrow Press, 1.

%7 A Die Kirchliche Dogmatik kéteteiben is utalast talalunk Johann Chr. Blumhardt hatésara. Péld4ul itt: BARTH,
K.: Die Kirchliche Dogmatik, IV/3 (1959), Evangelischer Verlag AG., Zollikon, Ziirich, 188-317.

838 BARTH, K.: Die protestantische Theologie im 19. Jahrhundert: Ihre Vorgeschichte und ihre Geschichte (1947),
Evangelischer Verlag AG. Zollikon, Ziirich, 594.

839 BuscH, E.: Karl Barths Lebenslauf — Nach seinen Briefen und autobiographischen Texten (1975), Chr. Kaiser
Verlag, 96-97.

840 WEINRICH, M.: Karl Barh: Leben — Werk — Wirkung (2019), Vandenhoeck&Ruprecht, 67.

1 BARTH, K.: Die protestantische Theologie im 19. Jahrhundert: Thre Vorgeschichte und ihre Geschichte (1947),
594.

%42 ALTHOUSE, P.: Pentecostal Eschatology in Context — The Eschatological Orientation of the Full Gospel (2012),
In: ALTHOUSE-WADDELL (ed.): Perspectives in Pentecostal Eschatologies — World without End, James
Clarke&CO., 225.
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egy olyan gy6zelem, ami viszont a balvanyimadokat kiszabaditja ezeknek az immanens ¢és

843
1.

tehetetlen eréknek és hatalmaknak a fogsadgabd Minden Jézus Krisztus haldlanak fényén

keresztiil 4rad rank, ezért Barth kifejtésében az Isten kiralyi uralma az az uralom, ami a

kereszten tal, s6t mindenen tilmenden kezdédik el.®**

Az eszkatologiai reménység Barth korai
munkassdganak meghataroz6 teologiai kérdése volt, amit a Der Rémerbrief-ben igy
fogalmazott meg: ,,A lathaté remény nem remény. ... A keresztyénségnek, amely nem teljesen
¢s tokéletesen eszkatologikus, semmi koze Krisztushoz. Az a Lélek, amely minden pillanatban
nem jelent 0 ¢életet a halalbol, az biztosan nem a Szentlélek. Mert ami lathatd, az iddleges (11
Kor 4,18).”%" Barth eszkatologidja részben ellenpontjat kivanta képezni kora teologiai
liberalizmusanak; ugyanakkor annak a modernitasnak is, amely a vilag emberi eréfeszitésekkel
torténd atalakitasara irdnyuld humanista optimizmus minden formdjanak lehetdségével élt;
azzal, hogy a kereszten, a haldlon, az Istenre valé reményteli varakozason kiviili megvaltas
lehetetlenségére hivta fel a figyelmet.**® Isten igazsigossaga az emberi alkalmatlansig
megitélésében mutatkozik meg.**” Amikor a keresztyének az Ur imadsaganak, ,,J6jjon el a te
orszagod” masodik kérését imadkozzak Barth meggy6zddése szerint azt teszik, ami
,mindségileg tobb ¢és jobb, mint a legmegfelelébb, amit az emberi igazsagossag
megteremtésére iranyuld valamennyi mozgalom tehet, beleértve a sajat torekvéseiket is”.*** A
svajci teologussal egylitt a piinkosdiek is azt allitjdk, hogy az imadsdgban egy olyan
eszkatologiai kialtas fogalmazodik meg, amely Isten nevének, akaratdnak és uralméanak
felismerésén alapul, ami egyben a mar itt lehetségessé¢ valo eszkatologikus valdsagunk
aktualizalasa.**® Steven J. Land amellett érvelt, miszerint ,,a piinkosdizmus egy apokaliptikus
létmodban ¢élt és ¢él, amit a Szentlélek jelenléte, megnyilatkozasai és ereje tett egzisztencialisan

érzékelhetévé. Ez a vagyakozas az Ur eljovetele, a Szentlélek és az Isten orszaga utan

3 HARINK, D.: Paul among the Postliberals: Pauline Theology beyond Christendom and Modernity (2003),

Wipf&Stock Publishers, Eugene, Oregon, 47-48.

844 BARTH, K.: Der Romerbrief (Zweite Auflage in neuer Bearbeitung) (1922), Chr. Kaiser Verlag in Miinchen,
138.

1. m., 300.

%6 ALTHOUSE, P.: Eschatology from Basel to Azusa Street: The Voices of Karl Barth and Pentecostalism in
Dialogue (2014), 256; tovabba: BOLT, J.: Exploring Karl Barth’s Eschatology: A Salutary Exercise for
Evangelicals (2006), 210.

7 BARTH, K.: Der Romerbrief (Zweite Auflage in neuer Bearbeitung) (1922), Chr. Kaiser Verlag in Miinchen,
301.

88 BARTH, K.: Die Kirchliche Dogmatik: Die Lehre von der Vers6hnung 1V/4 — Das christliche Leben (1991),
Theologischer Verlag Ziirich, valamint: BOLT, J.: Exploring Karl Barth’s Eschatology: A Salutary Exercise for
Evangelicals (2006), 210.

849 BARTH, K.: Prayer 50™ Anniversary Edition, (1985), In: SALIERS, D. E. (ed.), Westminster John Knox Press,
Louisville/London, 18; tovabba: LAND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 13.
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ugyanannak a dolognak a része: ez egy szenvedély. ... egy olyan szenvedély, ami mindent
megvaltoztathat.”

A barthi eszkatologia vizsgalatat és ezzel a parbeszéd lehetdségét is bonyolitja az a
tény, hogy az eszkatologia nem egy utols6 vagy befejezetlen egység Barth Kirchliche
Dogmatik cimii kotetében, hanem teologidjanak minden aspektusaban el6tiing lényeges
alkotdelem. Meégis eszkatologidjanak kumulativ 0Osszegzését olyan kulcsfontossagu
eszkatologiai témdkban tudnank megnevezni, mint: az eszkatologia Jézus Krisztusrol szol;
Jézus a gybztes; a paruzia harom forméja (husvét, plinkdsd és az eschaton, ami az eszkatoldgiai
kontinuumot  alkotja);">'  theologia  Viatorum; krisztologiai vagy pneumatologiai

eszkatologia.*>*

Barth szamara az egység a trinitas perikhorésziszének dsszhangjaban talalhato
meg, amelyben Isten Krisztusban megbékeélteti a vilagot egy olyan engeszteld cselekedetben,
ami a parizidban torténik, és a Szenthdromsidg minden egyes személyének jellegzetes
munkdjahoz szorosan kapcsolodik gy, hogy kdzben mégis ,,... az id6tlen iddre, a tér nélkiili
helyre, a lehetetlen lehetdségre, az atformalodas iizenetére, a kozelgd Isten orszagéra ...

iranyitja a figyelmiinket.”*>

Majd késoébb igy folytatta: ,,Ki hiv minket arra, hogy a vég varasat,
azt a pillanatot, amelyben az €16k atvaltoznak és a holtak egyiitt timadnak fel Isten eldtt (I Kor
15,51-52), egy nyers, brutalis, szinhazi latvanyossadg varakozasava tegyiik ... Nem a paruzia
,késik”, hanem a mi ébredésiink.”™* Barth kifogasolja, hogy az eszkatolégia fogalmat
,kizardlag a paruzia végso szakaszara vonatkoztassuk”, mivel az eszkatologikus az utols6 idot
jeloli, ami Jézus Krisztus feltamadédsanak eseményében, 0j eljovetelének kezdetében, azt is
feltarja, hogy az az id6, amely a vilag, az emberi torténelem és minden ember szdmara még

855

hatra van, csak az utols6 id6 lehet.”” Ezért szamara az 6rokkévaldsagnak a jelen életbe valod

betdrése, ami a mult-jovo kontinuumot id6 nélkiilivé teszi, radikalis hitbeli dontésre hivja az

0 LAND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 66; tovabba: COLLINS WINN, CHR.T.:

Barth, Pentecostalism, and the Eschatological Cry for the Kingdom (2024), 177.

1 ALTHOUSE, P.: Eschatology from Basel to Azusa Street: The Voices of Karl Barth and Pentecostalism in
Dialogue (2014), 259-260.

%2 BoLr, J.: Exploring Karl Barth’s Eschatology: A Salutary Exercise for Evangelicals (2006), 210. Fontos
ugyanakkor megjegyezniink azt, hogy a Der Romerbrief-ben, valamint a Die Kirchliche Dogmatik-ban (kiilonos
tekintettel IV/3/1 §.69 és 1V/3/2 §.73 részekre) talalhato eszkatologiai témak dsszhangban vannak egymassal.

%3 RAJAONARIVONY, J.: Transcendence and History in Karl Barth’s Amillennial Eschatology (1996), PhD
Dissertation, Calvin Theological Seminary, 173-179.
http://www.calvin.edu/library/database/dissertations/Rajaonarivony Jean De Dieu.pdf let6ltve, 2024. aug. 28.
Tovabba: BARTH, K.: Der Romerbrief (Zweite Auflage in neuer Bearbeitung) (1922), 68-69.

**1.m., 486.

1. m., 485-487.
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embereket. Az id6tlen pillanat legydzi a kronologiai iddt, mert Istenben nincs mult vagy
jove. e

Noha Barth eszkatologidja az amillenniumi transzcendentalizmus kifinomult véltozata,
amely a legtobb klasszikus piinkdsdi szamara értetlenséget vagy ellenkezést valt ki, mégis
akadnak olyan jeles piinkosdi teologusok, mint Frank D. Macchia, Peter Althouse, akik a
Blumhardtok proto-piinkdsdi gyakorlati teologiai kibontakozasukban tobbek kozott olyan
koz6s nevezdt fedeztek fel, amely a lehetséges nézetkiilonbségek ellenére, mégis konstruktiv
parbeszédhez vezettek.*’ Barth és a piinkosdizmus eszkatologiai perspektivak mentén torténd
dialogizalasat korantsem tekinthetjiik lezartnak; ugyanakkor hasznos gondolatébresztét jelent,
(1) egyrészt a svjci teologus eszmerendszerének eszkatologiai potencialjat illetden, alkalmat
adva arra, hogy a piinkdsdi eszkatoldgia 0j teoldgiai kategoridk alapjan javitsa vagy fogalmazza
meg nézeteit; (2) masrészt a Szentlélek személyének eszkatoldgiai vonatkozasban is betdltott

meghatdroz6 funkcidjdnak hangstilyos nyomatékositadsaval a plinkdsdi eszkatologia

rrrrr

4. Az atformalodas utjan

Az el6z6 részekbdl feltarult egyfeldl a piinkosdi teologia eklektikus jellege, masfeldl a
plinkdsdi teljes evangélium eszkatoldgiai olvasatanak javaslataval az a szandék, miszerint a
plinkosdi teoldgianak minden aspektusaban eszkatologiainak kell lennie. Ilyen modon a
plinkdsdi teologiaban és istentiszteleten a részben mar most megvalosulo eszkatologikus hajnal
anticipacioja az egyéni, kozosségi és kozmikus elemeket Isten kirdlyi uralmanak teljesen
integral6 és atformalt eljovetelébe kapcsolja.*>”

Ahogy az a korantsem teljes és mindenre kiterjedd bemutatasunkbol kideriilt, a
plinkdsdi mozgalom fontos kihivéasok el6tt all, amelyek részben a mozgalom keletkezésének
koriilményeibdl adodnak, masrészt azonban az azota eltelt évtizedek soran meghozott teoldgiai
¢s szervezeti dontések kovetkezményeiként hatnak a piinkdsdizmusra. A keresztyén
dogmatikai kérdések egyre Osszetettebb kontextusai és kihivasai kozott a pilinkdsdizmus

kivételes életerdvel jelent meg egy olyan 0j keresztyén hagyoméanyként, amelynek teologiaja

836 ALTHOUSE, P.: The Landscape of Pentecostal and Charismatic Eschatology: An Introduction (2012), 12;

tovabba: ALTHOUSE, P.: Pentecostal Eschatology in Context — The Eschatological Orientation of the Full Gospel
(2012), 225.

%7 RAJAONARIVONY, J.: Transcendence and History in Karl Barth’s Amillennial Eschatology (1996), 104-203.
% BoLT, J.: Exploring Karl Barth’s Eschatology: A Salutary Exercise for Evangelicals (2006), 229-230.

%59 ALTHOUSE, P.: Eschatology: The always present hope (2020), In: VONDEY, W. (ed.): The Routledge Handbook
of Pentecostal Theology, Routledge, London and New York, 276.
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sokak szdmara zavart, rejtélyes és kétértelmli marad, megannyi kérdés megvalaszolasat
igényelve. A plinkdsdi teologia bizonysagot tesz-e a keresztyén hit l1ényegér6l? Van-e a
plinkdsdi teologiai reflexionak kdzponti motivuma, amit konstruktivan és szisztematikusan
meg tudnak fogalmazni? Milyen a globalis piinkdsdizmus teologiai nyelvezete, fogalomtéra,
szohasznalata, ami lehetdséget nyujt az kumenikus parbeszédhez? Mennyire zarkozik el belsd
gondokkal foglalkoz6 vitakba, illetve hogyan szdlal meg a teremtettség, a tarsadalom jolétével
kapcsolatos vilagszintii aggodalmakhoz? Mik foglalkoztatjak teoldgiai napirendjiiket?* A
plinkosdi teoldgia rendszeres, konstruktiv, illetve doktrindlis megfogalmazéasanak arra kell
torekednie, hogy a személyes, kozdsségi, egyhazi, kulturalis és ellenkulturalis tapasztalatok
kifejezésének hasonld dinamikus narrativdjat a vildg pilinkdsdizmusanak kiilonboz6
kontextusaiban Osszetartsa azaltal, hogy nem elszigetelt tanitdsokra, hanem egymassal
Osszefliggd, alapvetd plinkdsdi tapasztalatokra épiil. A teljes evangéliumot mint életmodot
kovetkezésképpen egyrészt a plinkdsdi tapasztalatok és gyakorlatok szabadsdga, masrészt a
teologiai reflexio és a doktrindlis artikulacid kovetelményei kozotti megfelelés alakitja. Az
evangélium idealizalt ,tiszta” tapasztalatai, valamint a tanitdshoz valdé szigoru dogmatikus
ragaszkodas kozotti fesziiltségben kell a piinkdsdi teoldgianak megfogalmazddnia.®®' Noha
szamos kérdés megvalaszolatlanul maradt, és néhany alapvetd téméaban sem sziiletett érdemi
konszenzus, az elmult évtizedek nagyszdmu piinkosdi teoldgiai tanulmanyai, monografiai
bizakodasra adnak okot, ugyanakkor azt bizonyitjak, hogy a piinkdsdi mozgalom tdrekszik a
keresztyén hagyomany szélesebb kontextusdnak perspektivajat figyelembe véve tantételeinek
tisztdzasara, pontositasara egy ¢épitébb jellegli felekezetkdzi parbeszéd érdekében is. A
Szentlélek folyamatos jelenlétére igényt tartd pilinkdsdizmus kezdeti identitasanak alapjan
inkabb egy dinamikus teologia megfogalmazasara igyekszik a fundamentalizmusra jellemz6

862

statikus dogmatizmus helyett.””” Mindezt kifinomult tudoményos teologiai igényességgel,

ugyanakkor a Szentlélek megtapasztalasanak ¢és a bizalomteljes valaszadas liiktetd
megujulasaval, mint akik nemcsak a bibliai jelek, csodak és latomasok magyarazatat végzik,

de a mindennapi életiikben is értelmezni akarjak a Lélek ajandékainak megnyilvanulasait.®®

%60 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 2.

861
I.m., 23.
%2 pu PLESSIS, D.: Agora talks to David du Plessis (1978), In: CERILLO, A. JR.- DEMPSTER, M. W.-ERWIN, G. D.-
MCNUTT, D. (ed.): Agora — A Magazine of Pentecostal Opinion, Vol. 2., No. 1., 11.
%63 HOLLENWEGER, W. J.: Pentecostalism: Origins and Developments Worldwide (1997), 197-198.
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5. Isten orszaga valésaganak piinkosdi értelmezése

A teljes evangélium klasszikus piinkosdi keretezésének kohézidja Isten kirdlyi

uralmanak kériigmatikus kifejezGdésében érhetd tetten.*®*

Noha a korabbi alfejezetek,
expressis verbis nem tértek ki ugyan, az Isten orszadga tematika kifejtésére, mégis meg kell
jegyezniink azt, hogy Isten kirdlyi uralméanak bibliai motivuma ¢és teologiai koncepcidja a
klasszikus plinkdsdi szemlélet hitelvi alapvetését képezi, mivel értelmezésiikben a basileia tou
theou Istennek a teremtett vilagban megtapasztalhatd dinamikus hatalomgyakorldsat jelenti,
ami sziikségszerlien pneumatologikus és misszioi jellegii.*® Isten orszagénak valdsagat ebben
a megkozelitésben egy olyan misszioi felfogas és gyakorlat kérdésévé teszi, amely a Szentlélek
aktiv tevékenységét feltételezi. A plinkosdi események értelmezésében Isten kirdlyi uralmat a
Szentlélek kiaradasanak Osszefiiggésében hatdrozza meg, ami egyértelmiien kapcsolddik az
egyhaznak a Lélek erejében megvalosuld bizonysagtételéhez.*® Bar az Isten orszéga képzetek
plinkdsdi mozgalom felekezeteiben tapasztalhatd eszkatoldgiai szemlélete kozott mindmaig
kiilonbségek vannak a jelenvalo és/vagy eljovendd reprezentacio, a millennium, a tribulécio
nem elhanyagolhato részleteinek kérdéseiben;*” mégis egyetértenek abban a lényegi témaban,
amely az Isten kiralysadg fogalmanak pneumatologiai megkdzelitésével, a Szentlélek erejében
végzett centrifugélis kiildetés betoltését hangsulyozza.*® Isten orszaga eme jelenvaldsagat a
Szentlélek altal felhatalmazott egyhdz evangélium hirdetésén, valamint az ezt megerdsitd
jeleken és csodakon keresztiil demonstralja (Mk 16,15-18. 20); ezzel egyszersmind Isten kirdlyi

9

uralma eszkatologiai kiteljesedésének sziikséges tavlatait is nyomatékositja.® Isten

orszagéanak jelei a Szentlélek szolgéalatanak {6 dimenzioin, (1) egyrészt az 6romhir hirdetésének
¢letadd munkdjan, ugyanakkor az igéhez kapcsolddo karizmatikus mitkodésén keresztiil valnak

megtapasztalhatova.*’® A bibliai narrativa piinkosdi interpretacioja szerint képtelenség Isten

%64 VONDEY, W.: The Full Gospel — A liturgical hermeneutic of Pentecost (2020), In: VONDEY, W. (ed.): The
Routledge Handbook of Pentecostal Theology, Routledge, London and New York, 173..
%635 POMERVILLE, P. A.: The Third Force in Missions, A Pentecostal Contribution to Contemporary Mission
;l;lgeology (1985), Hendrickson Publishers, Peabody, Massachusetts, 133-134.

I. m., 149.
%7 MILLER, D. R.: The Kingdom and the Power: The Kingdom of God: A Pentecostal Interpretation (2013), 19-
21; ugyanakkor: MCGEE, G. B.: Historical Background (1994), In: HORTON, S. M. (ed.): Systematic Theology,
Logion Press, Springfield Missouri, 31-36; tovabba: Hollenweger, W. J.: Pentecostalism: Origins and
Developments Worldwide (1997), Hendrickson Publishers, 189.
%% POMERVILLE, P. A.: The Third Force in Missions, A Pentecostal Contribution to Contemporary Mission
Theology (1985), 150.
%9 FEE, G. D.: The Kingdom of God and the Church’s Global Mission (1991), In: DEMPSTER, M. W.-KLAUS, B.
D.-PETERSEN, D. (ed.): Called and Empowered — Global Mission in Pentecostal Perspective, Baker Academic,
Grand Rapids, Michigan, 13; valamint: POMERVILLE, P. A.: The Third Force in Missions, A Pentecostal
goontribution to Contemporary Mission Theology (1985), 149.

. m., 151.
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kiralyi uralmat a Szentlélek és a misszid elvalaszthatatlan kapcsolodasa nélkiil megérteni
(ApCsel 1,8), ezért az alabbiakban ezeket az Osszefliggéseket, ezeknek a hatasat igyeksziink
vazlatosan vizsgélni, folyamatosan kiemelve Isten orszdganak és az egyhaz misszidjanak

pneumatologikus természetét.””!

Ugyancsak Iényeges megjegyezniink azt, hogy a fenti
kérdések Osszefliggéseinek témdjaban a piinkodsdiekre jellemzdébb deskriptiv jellegli tantételi
leirds mellett, helyett, a tdgabb perspektivaval eléremutatd, generativ teologiamiivelés

integral6 karaktere is megjelenik.””?

5.1 A Szentlélek kitoltetése, Isten orszaga és az egyhaz®

Az erbteljes eszkatologiai varakozas kifejezése pneumatikus megnyilvanuldsokban
keriil felszinre, amit a keresztyén egyhaztorténet szenvedélyes karizmatikus mozgalmainak
tanusagtétele bizonyit. A pneumatologia és az eszkatologia kozott a ,transzcendens
tapasztalat” (Transzendenzerfahrung) szempontjabol kozelitenek egyméshoz azzal, hogy a
Szentlé¢lekkel betoltott jelenben az Orokkévalot jelenvaloként lehet atélni, mikozben az
eszkatonra iranyult jelen az 6rokkévalét eljovendodként fogja fel.*”* Veli-Matti Kirkkidinen
Gerhard Ebeling gondolatait idézi, amikor a transzcendentdlis megtapasztalds taldlkozasi
pontjat, azaz a pneumatologia és az eszkatologia konvergenciajat a krisztologidban gy irja le,
hogy Jézus Krisztusban Isten orsziga szimultan médon jelenval6 és eljovends."” A bibliai
bizonysagtételbol azonban az is vilagossa valik, hogy az Ur személye az Isten orszagarol szol6
izenet tartalma, ugyanakkor Isten Szentlelke dinamikajanak megjelenitdje; akiben a jelen és a
jovoe kozotti Osszefliggés pneumatikusan kozvetitett volt. A krisztologidban rogzitett

876

pneumatologia trinitarius tavlatokat nyit meg.” > Ugyanakkor Isten népének egybegyiijtése az

71 POMERVILLE, P. A.: The Third Force in Missions, A Pentecostal Contribution to Contemporary Mission

Theology (1985), 149-150. Pomerville fent megnevezett konyvének 7-ik fejezetében (145-157 o.) a pilinkdsdiek
¢és az Isten orszaga témakorét taglalja, egyrészt a Szentlélek, masrészt a trinitarius misszié vonatkozasaban.
¥72 Ugy gondoljuk, hogy olyan klasszikus piinkésdi teologusok, mint Amos Yong, Frank D. Macchia, Veli-Matti
Kirkkéinen és rajtuk kiviil masok is, a sajat plinkosdi identitasuk perspektivainak atfogdbb megértése érdekében,
amelyek fontossaga az 6kumenikus parbeszédek hatasara megsokszorozodott —, azzal, hogy rendszerez6 fogalmak
keretezésével igyekeztek pilinkdsdi teologiat irni, meghaladtak a leird jellegli teologizalast.
87 Mivel Veli-Matti Kirkkiinenhez hasonléan jelzésértéklinek és elére mutatonak tartjuk Wolfhart Pannenberg
Rendszeres teologia 3-ik kotete kezdd fejezetének cimét, ami pontosan leirja tovabbi fejtegetésiink tartalmat,
indokoltnak talaltuk mi is cimként hasznalni. Lasd: PANNENBERG, W.: Systematische Theologie — Gesamtausgabe
Band III. (2015), Vandenhoeck&Ruprecht, 13; valamint: KARKKAINEN, V-M.: Toward a Pneumatological
Theology — Pentecostal and Ecumenical Perspectives on Ecclesiology, Soteriology and Theology of Mission
(2002), In: YONG, A. (ed.), University Press of America, Lanham/New Y ork/Oxford, 87.
7 EBELING, G.: Dogmatik des christlichen Glaubens, Band III. (1979), J. C. B. Mohr, Tiibingen, 21-29.
7 1. m., 41-45; ugyanakkor: KARKKAINEN, V-M.: Toward a Pneumatological Theology — Pentecostal and
Sgumenical Perspectives on Ecclesiology, Soteriology and Theology of Mission (2002), 222.
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Isten kiralyi uralmanak Jézus Krisztus személyén keresztiil valosul meg a Szentlélek altal.
Piinkdsd torténete pedig a konkrét eseményeken tilmutato jelkép, mivel az egyhaz igy Isten
teljes népe eszkatologikus Osszegytijtésének varakozasa.®’ Noha Kirkkiinen szerint fontos
kiilonbséget tenniink Isten Lelkének a teremtésben megnyilvanulo életadd jelenléte, és az
evangéliumban, valamint annak hirdetése 4ltal tapasztalhato kiilonleges formaja kdzott; mégis
el kell ismerniink azt, hogy mindkét teriileten ugyanaz a Szentlélek miikodik.*”® Jézus Krisztus
egyhaza, a Szentlélekben €16 0j kozbsség, a Lélek €s az ujjateremtés jovojének a kezdete és
bizonyitéka, egyszersmind a ,,mar igen” és a ,,még nem” érzékelhetd és elkeriilhetetlen
fesziiltségének hordozdja, aki az eszkaton felé vezetd uton mar megizlelte az eljovendd

vilagkorszak erdit.*”

Mindemellett el kell ismernlink azt is, hogy az egyhdznak Isten
kiteljesedd orszaganak jeleként és eszkozeként nem Onmagaban, hanem Krisztus altal az
Istennel megbékélt emberiség jovéjében valdsul meg a célja.™™

Béar mind az Isten orszaga, mind a Szentlélek kovetkezetes elem Frank Macchia
teologidjaban, csak a 2006-ban megjelent Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal
Theology cimii monografidjaban, kovetkezik be az a kozeledés, amely nem csupan
pneumatologiai  kérdésekkel foglalkozod teologizalast, hanem pneumatoldgiai teologia
rendszerezésének megfogalmazasat tartalmazza.®' Macchia Kilian McDonnellre hivatkozva
¢és egyértelmiien fennallo kirdlysag, amellyel az egysziilott Krisztus fel van kenve, és 6 kiralya
mindannak, ami van.”® Amennyiben Krisztus a kiraly és a Szentlélek a kiralysag, akkor a

Lélekkeresztség, az individualis és kozosségi hatarokat meghaladva, az az eszkdz, amely az

Atya —, a megfeszitett és feltdmadott Krisztus —, illetve az élet uralmat kozvetiti az egész

877 KARKKAINEN, V-M.: Toward a Pneumatological Theology — Pentecostal and Ecumenical Perspectives on

Ecclesiology, Soteriology and Theology of Mission (2002), 224; valamint: VOLF, M.: After our Likeness, The
Church as the Image of the Trinity (1997), William B. Eerdmans Publishing Company, Grand Rapids, Michigan,
128.

878 KARKKAINEN, V-M.: Toward a Pneumatological Theology — Pentecostal and Ecumenical Perspectives on
Ecclesiology, Soteriology and Theology of Mission (2002), 224.

7 MOLTMANN, J.: The Church in the Power of the Spirit, A Contribution to Messianic Ecclesiology (1977), 33.
880 K ARKKAINEN, V-M.: Toward a Pneumatological Theology — Pentecostal and Ecumenical Perspectives on
Ecclesiology, Soteriology and Theology of Mission (2002), 225; tovabba: MOLTMANN, J.: The Church in the
Power of the Spirit, A Contribution to Messianic Ecclesiology (1977), 33-34.

! STEPHENSON, CHR. A.: Types of Pentecostal Theology — Method, System, Spirit (2012), 81; valamint:
MACCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006). El kell ismerniink, hogy Macchia
megigazulasrol irt tanulmanyaiban mar vannak az Isten orszaga és pneumatologia szoros dsszefliggéseire utald
elemek, ezek azonban a fenti monografiabol kiolvashato integracié mértékét nem érik el.

82 MCDONNELL, K.: The Other Hand of God, The Holy Spirit as the Universal Touch and Goal (2003), Liturgical
Press Collegeville, Minnesota, 226; tovabba: MACCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal
Theology (2006), 89; valamint: CASSIN, M.-GRELIER-DENEUX, H.-VINEL, F. (ed.): Gregory of Nyssa: Homilies
on the Our Father — An English Translation with Commentary and Supporting Studies (2018), Brill,
Leiden/Boston, 134. 336-337.
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teremtés szamara a Lélekben valo regeneralé és transzformativ részesedése altal®® A
Lélekkeresztség tdgabban értelmezett metaforaja nemcsak Isten cselekvését mutathatja igy be
orszaganak inauguralasaban, hanem Szentlelkével felhatalmazott mindenkori tanitvanyainak
bizonysagtételét errél az uralomrol a vilagban.*®* A Szentlélekben torténé keresztség egyszerre
jelenti a kegyelem személyes megtapasztalasdt (megigazulds, megszentelddés ¢és
felhatalmazas), valamint Isten orszdganak kozosségi, egyetemes ¢és eszkatologikus
megnyilvanuldsat a teremtett vilagban. Ez nemcsak isteni cselekedet, hanem emberi tapasztalat
is, ami megérint €s bevon, de amelyet tudatosan mégsem vagyunk képesek teljes mértékben
felfogni.®™

A keresztyén iniciacioval kapcsolatos, ekkléziologiai természetli vitdk zsakutcdjanak
elkeriilése érdekében, Macchia azt javasolta, hogy az Isten kirdlyi uralma, amely magaba
foglalja, ugyanakkor meg is haladja az egyhazat megfelelobb kontextust ad a Szentlélekben
vald keresztség megértéséhez, mint az egyhaz 6nmagaban.®™® A Mt 3,1 és 11-ben talalhato
igeversek tizenete kozott, ahol Kereszteld Janos Isten eljovendod kiralysaganak kozelsége okan
megtérésre szolitotta fel hallgatoit, majd Jézusra vonatkozdan kijelentette, hogy &
Szentlélekkel fog keresztelni, Macchia szoros Osszefiiggést latott. Isten orszaganak
pneumatologiai 1ényegébdl kovetkeztethetiink arra, hogy Janos miért asszocidlta az érkezd
Lélekkel keresztel6t Isten kiralyi uralméanak eljovetelével.*® Macchia értelmezésében a
Kereszteld bejelentésébdl kiolvashato az az lizenet, miszerint a Lélekkeresztség beiktatja Isten
orszagat, mert e keresztség altal a Lélek adoménya lezarja a korszakot és végérvényesen
atformalja a mindenséget.”™ A két kijelentés Osszekapcsolodasa a Szentlélekben vald
keresztségnek olyan széleskorli eszkatologiai keretezését teszi lehetévé, amit sem
ekkléziologiai, sem mds keresztyén inicidciordl szold tanitds nem merithet ki. A
Lélekkeresztség, mivel egy eszkatologiai metafora az Ujszovetségben képlékeny jelentéssel

bir, ezért kitagitott értelmezése alapjan, inaugurdlja Isten orszagat, ezért egyszersmind

%3 MAcCCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 89.
888 MAccHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 113-129; tovabba: JONG, M.
DE: Thy Kingdom come, Frank Macchia and Jirgen Moltmann on the Spirit and the Kingdom (2013),
https://www.academia.edu/7169038/Thy Kingdom Come Frank Macchia and Jirgen Moltmann on the Spi
rit and the Kingdom, letoltve, 2024. december 4., 9.
¥ MaccHIa, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 85-88; illetve: VONDEY, W.:
The Full Gospel — A liturgical hermeneutic of Pentecost (2020), 178.
886 MAcCcHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 62-63; valamint: STEPHENSON,
CHR. A.: Types of Pentecostal Theology — Method, System, Spirit (2012), 70-71.
:z; MACCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 98.
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transzcendalja az egyhazat.*® Ezzel a megfogalmazassal a szerzé az egyhdz és Isten kiralyi
uralma dichotomizalasanak és azonositdsanak két végletét igyekezett elkeriilni, mivel az elsd

indokolatlan dualizmust, az utobbi megvalésult eszkatologiat eredményezhet.®”

Az egyhaz az
Istennel szembeni hiitlenség tagadasanak, valamint az Isten megtartd kegyelmének és
Szentlelke igenld jelenlétének dialektikus dinamikéjaban, elére kell tekintsen Isten orszaga
teljességének eszkatologiai megvalosulasara.””’ Ebben az osszefiiggésben a Szentlélekben
torténd keresztséget lényegében uUgy hatarozza meg, mint ,,az isteni szeretetben vald
keresztséget”, ami ,,megszentel, megujit és megerdsit, amig ... az egész teremtést Isten végsod
lakhelyévé nem teszi”.¥? Az isteni szeretet nem elvont és passziv, mivel az inkarnacio,
keresztrefeszités, feltdimadas és a Szentlélek kitdltetésének eseményében nyilvanul meg; igy
transzformativ és misszioi természetli, lehetOséget adva arra, hogy a Lélekkeresztség
tapasztalata Isten megvaltd munkdjanak tagabb Osszefliggésében, elsdsorban kapcsolati
fogalomként, de karizmatikus felhatalmazasként is értelmezést nyerjen.*” A klasszikus
plinkdsdi hangsuly a misszi6 érdekében torténd felhatalmazasrol mindaddig jogos, amig ezt a
trinitarius kiildetés betoltésének keretei kozott értelmezi. A Szentlélekben valo keresztség Isten
orszaganak beiktatasaval kapcsolatban azt jelenti, hogy a Fiu és a Lélek kozvetiti az Atya
kiralyi uralmat a vildg megvaltasaért; az Atyatdl a Fitin keresztiil a Lélekben, majd a Lélektdl
a Fiun keresztiil az Atya felé kétirany mozgasaban.*™* Az eddig kifejtettek szerint a piinkosdi
esemény a keresztyén identitds megértésének meghatarozo alapjat képezi, és tévedés lenne a
keresztyén tapasztalat csak egy dimenzidjdnak szimbolumaként tekinteni rd. A
Szentlélekkeresztség nem egy ,.titkos beavatasi ritus”, ami megkiilonboztet ,,minket” ,,toliik”;
hanem egy ,,felszabadit6 erd”, ami Isten szeretetteljes uralma alapjan rendezi Gjra életiinket, és

szolgalatra hivja a benne hivéket.*”

Az 1j ¢élet nem a régibdl keletkezik, ,,nem vérbdl, sem a
test, sem a férfi akaratabol, hanem Istent6l” (Jn 1,13) sziiletik Gjja (Jn 3,3), hogy Isten

orszaganak valdsagat a Szentlélek altal Krisztus dinamikus jelenléteként tapasztalja.*”® Mivel

%9 STEPHENSON, CHR. A.: Types of Pentecostal Theology — Method, System, Spirit (2012), 71; ugyanakkor:
MACCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 86-87.
0 MACCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 190-192.
%! STEPHENSON, CHR. A.: Types of Pentecostal Theology — Method, System, Spirit (2012), 71.
%2 MAccHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 60. 63-64: ,,Our final
conclusion will be that Spirit baptism is a baptism into the love of God that sanctifies, renews, and empowers until
Spirit baptism turns all of creation into the final dwelling place of God.” Tovabba: NEUMANN, P. D.: Pentecostal
Experience, An Ecumenical Encounter (2012), 157-158.
3 MAcCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 259-262.
94 NEUMANN, P. D.: Pentecostal Experience, An Ecumenical Encounter (2012), 160-161; valamint: MACCHIA, F.
D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 123-125.
893 NEUMANN, P. D.: Pentecostal Experience, An Ecumenical Encounter (2012), 158; tovabba: MACCHIA, F. D.:
gz{ptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 105-106.

I.m., 95.
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Isten kiralyi uralma és a Szentlélek miikodése megfeleltetheté egymasnak Macchia teoldgiai
szemléletében, jogosan meriil fel benniink a kérdés, hogy milyen helye van az egyhaznak ebben
az egymassal azonositott viszonyrendszerben?™’ Az egyhaz, mint Isten Lélekkel megkeresztelt
népe kapcsolati dinamikéja altal nemcsak megujulést tapasztalt és felhatalmazast nyert, hanem
Isten kegyelme jeleként kozvetiti Isten orszaganak valosagat egy egyre irgalmatlanabb
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vilagban.”” Macchia egyetért Simon Chan azon megjegyzésével, hogy ,az egyhazat

pilinkdsdinek nevezni annyit tesz mint elismerni a piinkdsdi esemény, azaz a Szentlélekben valo

keresztség meghatarozo szerepét az egyhdz onazonossaganak kialakitisaban.”*”

Ez egyrészt
azt jelenti, hogy a Lélekkeresztség konstitudlja az egyhazat, masrészt arra készteti, hogy
onmagan tilmutatd kiildetését Isten orszaga érdekében betdltse.””’ Az egyhazban és az
egyhazon keresztiil jelenvalo Lélek, a spiritus ecclesialis idvozité modon tevékenykedik, hogy
az isteni kidradas, valamint a human kozdsségi és egyéni részvétel taldlkozasa kegyelem altal
lehetdvé véljon az Istennel megélt koindnidban. Ez a rank Krisztuson és a kidrasztott
Szentlelken keresztiil kiterjesztett isteni kozosség tagul ki a rajtunk kiviilallokra is. A Lélek, az
egyhaz Istennel és egymassal megvalosuld koinonidjaban, illetve erdvel betoltott kiildetésében
arra torekszik, hogy az emberiséget az Istennel atélhetdé kozosségbe vonja, és vagyakozast
¢breszt arra a napra, amikor az egész teremtés Isten dicsdséges jelenlétének templomava
valik.””! Macchia tehat, az egyhazat a Szentlélekkeresztség természetes kidradasaként irta le,
ahol a Lélek a trinitds perikhorésziszének isteni szeretetét kozli, amellyel megélt kdzosség
révén az egyhdz megosztja magat a teremtett vilaggal.”’> Az egyhdz nem az a kizarélagos
kozosség, ami rendelkezik a Szentlélek teljességével azért, hogy elkiiloniilé szektarianizmusra
vagy arrogans dominanciara torekedjen. Krisztus és az Isten orszéga tantijaként €16 egyhaz
dialektikus kapcsolatanak dinamikdjat Macchia a Lélekkeresztség tag értelmezésének
segitségével értelmezi, amikor ezt irja: ,,A Szentlélekben valo keresztség olyan participacios

metafora, ami dinamikus, interaktiv és eszkatologikus, az egyhaznak oly kifejtését idézi eld,
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amely elkeriili a Krisztus orszagatol vald elkiiloniilést és az ezzel vald fenntartds nélkiili

993 Macchia az egyhaz védjegyeit — egység, szentség, egyetemesség, apostolicitas

azonosulast.
—, Isten kirdlyi uralméanak jeleiként a Szentlélekkeresztségben részesiilt ekkléziologiaban
képzeli el.”* E jegyek pneumatologiai megkozelitése az egyhazat visszavezeti Jézusnak mint
Lélekben keresztelonek, valamint piinkdsdnek mint a megfeszitett Krisztus életében vald
részesedésének bizonysagtételéhez.””

A legtobb plinkdsdi hivd szamara a Szentlélekkeresztség, az egyhdzban tapasztalhatod
atmeneti ritusokhoz hasonldan, Isten jelenlétének intenziv tudatositdsat és Isten orszaga
erejének felhatalmazd atélését jelentette, amit eleven dicséitésben ¢és lendiiletes
bizonysagtételben a hétkdznapokban is kifejezett.”’® A személyes megvaltas, felhatalmazas és
a kozmikus iidvosség kozott azonban olyan szétvalaszthatatlan kapcsolat van az Isten Lelke
munkajanak apokaliptikus teologiai Osszefiiggésében az Ujszovetség alapjan, ami kizarja
pneumatologiai kategéridink személyes, egzisztencialis vagy akar ekklezialis kontextusokra
valé korlatozasat (Roma 8,18-25).”"” Talan a klasszikus piinkosdi mozgalom egy része szamara
nem szokvanyos a Szentlélekkeresztség kozmikus, eszkatoldgiai interpretacidja, ennek
jelentdségét ellenben az ujszovetségi teoldgia teljes vonatkozasaban kell értelmezziik, annak
érdekében is, hogy Isten kiralyi uralméanak jelenvalosagat hitelesen nyomatékositani tudjuk.”®
Az Assemblies of God lIsten orszagéaval kapcsolatban megfogalmazott allasfoglalasaban
elhatarolodik attol, hogy Isten kiralyi uralmat az egyhazzal azonositsa, elismerve ugyanakkor
a kettd elvalaszthatatlan kapcsolatat. ,,Isten orszaga mar az egyhdz kezdete el6tt 1étezett, és
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munkdjanak bevégzése utan is fennmarad.”

Isten kirdlyi uralmanak fogalma a klasszikus
plinkdsdi felfogasban, a Szentlélek bizonyitd erejii, dinamikus megtapasztalasat hangstlyozza,
mikozben annak kiteljesedését varja azért, hogy mind az emberiség, mind a teremtés atélje az

eszkatologikus szabadulast.”’'® Mivel tehat, a Szentlélek a communio Lelke, a
g
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Szentlélekkeresztség olyan kdzosséget feltételez, ami szeretetiink, kiildetésiink, anyagi javaink,
¢letiink megosztdsdhoz vezet Isten orszaga jelenvaldsdganak bizonysagaként. Isten kiralyi
uralma és a Szentlélek munkaja — amelynek széleskorli megértéséhez a Lélekkeresztség
fogalma alapveté fontossagn — megfeleltetheté egymassal.”'’ Isten orszaganak témajat a
misszio teologidban gyakran a Szentlélek személyének és mitkodésének hangstlyozéasa nélkiil
hasznaltak, ami Pomerville szerint igy ,,stilyosan sériilt, sét torzult”.”'* A Lélek bizonyitd erejii
megtapasztaldsa altal, a klasszikus piinkosdi hitgyakorlat Isten kirdlyi uralmanak
pneumatologikus, eszkatologikus, valamint misszidi Osszefliggését még azeldtt eldtérbe
helyezte, mieldtt errdl érdemleges teoldgiai értekezések sziilettek volna, ravilagitva annak a
lényegi kérdésnek, miszerint beszélhetiink-e Isten kiralyi uralmanak 1étezésérdl a Szentlélek

nélkiil —, imminens megvalaszolasdhoz.’"’

5.2 Isten kiralyi uralma és a misszid

Mint ahogy az az eddigiek alapjan kideriilt, a klasszikus piinkdsdi szemléletben
plinkdsd eseménye nem csupan torténelmi kategoéria, hanem eszkatologiai, aminek egyik
lényegi kovetkezménye az, hogy a torténés bizonyos vonatkozéasban az isteni életbdl vald
részesedés Orok eseményévé valik, Isten orszdganak Jézus Krisztus visszatérése elott
megtapasztalt végsé kijelentésének iizenetévé.”'® Jézusnak mint nemsokara eljovendd
kirdlynak a kozéppontba helyezése, azt az apokaliptikus latdasmodot erdsiti fel a pilinkdsdi
szemléletben, amely az egyhdz kiildetését a siirgetés érzésével egésziti ki; és amelyben a

Szentlélek az, aki felgerjeszti az Isten kiralyi uralma iranti szenvedélyt.”"”

A Szentlélek ereje
altal bevezetett tapasztalati eszkatologia az Isten orszdganak ,,mar igen, de még nem” atélésére
iranyult, és ezaltal egy olyan ekkléziologidt és misszioldgiat hozott 1étre, ami pneumatologiai

eredetli, ugyanakkor eszkatoldgiai hataskorrel rendelkezik, ezért a piinkosdiek a Lélek aktiv

I MACCHIA, F. D.: Baptized in the Spirit: A Global Pentecostal Theology (2006), 155-156; valamint: JONG, M.
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Systematic Pentecostal Theology: A typology (2020), In: VONDEY, W. (ed.): The Routledge Handbook of
Pentecostal Theology, Routledge, London and New York, 14; lasd még: STUDEBAKER, S. M.: From Pentecost to
the Triune God: A Pentecostal Trinitarian Theology (2012), William B. Eerdmans Publishing Company, Grand
Rapids, Michigan/Cambridge, U.K., 87-88.

1> LAND, S. J.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 136; valamint: STEPHENSON, CHR. A.:
Systematic Pentecostal Theology: A typology (2020), 10.
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munkéjanak a tudataban’'® idézik Oscar Cullmann kijelentését, miszerint: ,,Az egyhaz missziéi
munkdja Isten kirdlysaganak az eldize, és a bibliai reménység végvaradalma képezi a
leglelkesebb Osztonzést a cselekvésre.””'” A Szentlélek személyének és szolgalatanak
Iényegiségét a plinkdsdi misszid vonatkozasaban kiemelni legalabb két ok miatt fontos. (1) Az
utobbi évszazad pneumatoldgiai reneszansza ellenére a modern standard misszidi teologiakbol
hidnyzik egy sajatos pneumatologiai megkdzelités. Sajnos ez a megéllapitas, néhany kivételt
leszdmitva, vonatkozik David J. Bosch tekintélyes miivére és a Dictionary of Mission szerzdire
is.”'® (2) A Klasszikus piinkosdi elgondolas az egyhaz misszidjat a Szentlélek folyamatos
karizmatikus miikodéseként tekinti, ami elvalaszthatatlanul kapcsolodik Isten kirdlysaganak
valdsagihoz.”"” A Lélek személye, illetve az Isten orsziga képzet olyan bibliai perspektivat
nyUjt, amire a kortars misszi6 problematikdjanak megkdzelitéséhez elengedhetetlen sziikség
van. Isten orszaganak alapgondolata Iényegi helyet foglal el a misszi6 trinitarius szemléletének
megalapozasaban, mivel a Szentlélek altal betdltott szerep jelentdségének megértésében segit,
mikozben a misszid holisztikus aspektusdnak kérdéseit is eldtérbe hozza. A Lélek egzaltalt
mozgasa a missio Dei 1ényegét hatdrozza meg, mivel kiildetése nem érthetd meg Krisztus
kiildetésétdl fiiggetleniil. Mig a Fill misszidja pneumatikusan kondicionalt, gy a Szentlélek
megbizatasa is mind alapjat (Jn 16,7), mind kovetkezményét (Jn 16,13-14) tekintve
krisztologiailag feltételezett. A Lélekkel betdltott egyhdz Isten orszaganak ezt a missziojat
végzi el.”* Paul Pomerville megallapitisa szerint a piinkosdi misszi6 teoldgiai felfogasa az
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Isten kiralysag motivumabol eredeztethetd és Osszefiigg vele.”” A vildgméretli megujulasi

mozgalmakat a Szentlélek ereje megnyilvanulasaként tekintették, amelyek torténelmi

%16 A korai piinkosdiek ugy értelmezték a piinkdsdi eseményt, mint ami Isten orszaganak eléizét hozta el azaltal,
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forduldpontot jelenthetnek az egyhaz életében.’*

Ahogyan Jézus a Szentlélek felkenetését
kovetden kezdte el hirdetni Isten orszaganak a kozelségét, iigy az egyhaznak is egzisztencialis
sziiksége van a Lélek kenetére, hogy megélje és kozvetitse Isten kiralyi uralméanak valosagat.”
A Szentlélek munkdjat, ami térben — a Lélek minden emberre torténd kidradasa —, idében — a
plinkdsd napjatol Isten orszaga kiteljesedéséig ,,az utolsd6 napokban” —, Amos Yong szerint
egyetemes értelemben kell értelmezziik, ami tilmutat az egyhdz intézményi hatarain. A
Jeruzsalemben jelen levd népek sokfélesége nemcsak Krisztus testének majdani Osszetételét
jelképezte, hanem Isten kirdlyi uralmanak kiterjedését is eldrevetiti a Lélek egyetemes jelenléte
¢s hathatos tevékenysége daltal, ahogyan az isteni meghivast az egész teremtett vilagra
kiterjeszti.”**Kérkkdinen Jan A. B. Jongeneellel egyetértésben a misszioi pneumatologia vagy
pneumatologiai missziologia terminus hasznélatat tartja alkalmasnak a missio ecclesiae
kutatasdnak és megértésének leirdsara, mivel a Szentlélek altalanos és a Lélekkeresztségben
kiilonds modon tapasztalt megnyilvanulasait sem elméletileg, sem gyakorlatilag nem tudjuk
mellézni a misszios gondolkodasbol.”” A missziéi gyakorlatukat nem lehet elkiiloniteni a
végidokben kiaradd6 Szentlélek felhatalmazé és  természetfeletti  miikddésének

megtapasztalasatol.”*®

A piinkosdi-karizmatikus keresztyénektdl jogosan varnank el sajatosan
megfogalmazott missziologiat, a Szentlélek erejének hangsulyozisa és a misszioért érzett
szenvedélyes lelkesedésiik ismeretében. Evtizedeken keresztiil azonban ez mindenekel6tt azért
maradt el, mert missziologiai irdsaikban az evangelikal teologia altal kitaposott utakat
kovették;”?” noha intuitiv modon megragadtak valamit a misszi6 1ényegérél, ha nem is ontotték

teologiai fogalmakba, dogmatikai szempontbol mégis jelentds: a Szentlélek, az Isten orszaga,
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a misszio és az eszkatologia szerves kapcsolatar6l.””® Piinkosdi egzegétik jszovetségi
kutatasait, kiilonosképpen a Lukdacs szerinti evangélium és az Apostolok Cselekedetei bibliai
corpusainak pneumatolégiai, illetve missziologiai potencialjat felhasznalva,”” kezdtek
tudatosan a misszi6 pneumatologiai kovetkezményeire Osszpontositani, ugy hogy kdézben
teologiai keretezését adjak a korai piinkosdi megtapasztalasoknak.”” A piinkosdi misszios és
evangelizacidos megnyilatkozasok egyértelmiien Krisztuskozpontiak voltak, mivel ugy
tartottdk, hogy azokat az a Szentlélek ihlette, aki Jézust is felkente (Lk 4,18) Isten orszaga

. Lo 931
hirdetésére.

A piinkdsdi misszionariusok felismerték azt, hogy piinkdsd napjan a sokféle
nyelvet beszélok megvaltdsa egy olyan misszids stratégiara fordithatoé le, ami atfogja az
emberiség nyelvi és kulturdlis valtozatossagat; valamint a gyiilekezet szolgaldinak azoknak
kell lenniiik — még akkor is, ha eddig marginalizalt személyek, példaul ndk, etnikai kisebbségek
vagy rabszolgak voltak —, akiket betdltott a Szentlélek. A pilinkdsdiek az Gshonos lakossag
misszioteologiajukban.”** Ahogyan a korai piinkosdi mozgalom torténetirasaval kapcsolatosan
megjegyeztiik, a missziomunkat tobbségében a ,[Lélek altal inditott”, gyakran formalis
teologiai és/vagy hitéleti képzés nélkill a helyi nemzeti kdzosségek tagjai végezték — ami a
plinkdsdi misszios stratégia egyik alaptételévé valt —, igy gyakorolva azt a meggy6zddésiiket,
miszerint a Szentlélek minden hivének adatik. Ez 1ényeges torténelmi kiilonbséget jelentett a
féaramu ¢és a pilinkosdi missziok kozott; ami azzal a kdvetkezménnyel jart, hogy a (korai)
piinkdsdi gyiilekezetekben nem alakult ki a papsag ¢és laikus réteg merev elhatarolodasa.”>
Klaus és Triplett a papsag ¢s laikusok kozotti kiilonbség minimalizalasanak értelmezésekor

ramutatott arra, hogy ez azért lehetséges mert, a hangsuly a teljes vezetdi testiiletre, mint

2% KARKKAINEN, V-M.: Toward a Pneumatological Theology — Pentecostal and Ecumenical Perspectives on

Ecclesiology, Soteriology and Theology of Mission (2002), 219.

2% A teljesség igénye nélkiil néhany jelentds szerz6t sorolunk fel: STRONSTADT, R.: The Charismatic Theology of
St. Luke (1984), Hendrickson Publishers, Peabody, Massachusetts. Valamint: MENZIES, R. P.: The Development
of Early Christian Pneumatology with special reference to Luke-Acts (1991), JSOT Press, Sheffield Academic,
Sheffield. Ugyanakkor: MENZIES, R P.: Empowered for Witness: The Spirit in Luke-Acts (1996), Sheffield
Academic Press. Tovabba: PENNEY, J. M.: The Missionary Emphasis of Lukan Pneumatology (1997), Sheffield
Academic Press.

% K ARKKAINEN, V-M.: Toward a Pneumatological Theology — Pentecostal and Ecumenical Perspectives on
Ecclesiology, Soteriology and Theology of Mission (2002), 219-220.

! YONG, A.: The Missiological Spirit: Christian Mission Theology in the Third Millennium Global Context
(2014), Cascade Books, Eugene, Oregon, e-konyv, 185.

21 m, 192.

933 ANDERSON, A.: Structures and Patterns in Pentecostal Mission (2004), In: Missionalia, Vol. 32., No. 2., 239-
240. A pilinkosdi misszioval kapcsolatban lasd még: HODGES, M. L.: The Indigeunos Church (1953), Gospel
Publishing House, Springfield, Missouri.
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természetfeletti modon kivalasztott, majd szolgalatba allitott személyekre harult.”>*

Hodges
alahtizta, hogy maga a gyiilekezet, és nem annak szolgélattevdi Isten eszkdze az 6romhir
terjesztésében; ezért a kultardkon ativeld missziomunkéds szerepe a gylilekezet
Onigazgatdsanak, onfenntartdsdnak és gyarapodasanak alkalmassagat elsegiteni a Lélek aktiv
jelenléte altal, ugyanis ,,az 0jszovetségi modszerek hatdstalanok lesznek az ijszovetségi erd
nélkiil”.”* A korai piinkésdi misszio alapja és allando terjeszkedésének oka a Szentlélek
kitoltetése mellett — aki az egyszerii emberek megszamlalhatatlan tdmegeinek adja a szolgalat
betdltéséhez sziikséges ajandékait, lendiiletesen terjeszkedd gylilekezeteket hozva létre; az
eszkatologiai reménység beteljesedése, az intenziv Krisztusvaras volt.”*®

A 20-ik szazad eleji piinkdsdi megtapasztalds eme élményének figyelembevételével
igyekezett Karkkdinen a pneumatologiai missziologia sziikségességét felvazolni. Nem
elegend6 a Szentlélek, eszkatologia, valamint misszi6 kapcsolodasanak komplexitasat
azonositani, amennyiben e harom Osszefliggésrendszerének nincs megalapozott bibliai és

teologiai fundamentuma.”’

Ahogyan mar emlitettiik a plinkdsdi keresztyének az erdteljes
atéléseik révén az Isten orszagéanak jelenvalosagéaval és a misszioval kapcsolatban 6sztondsen
megragadtak a Szentlélek kozponti szerepét és az eszkatologiai silirgetést, amely tényezok
nélkil aligha valdsulhatott volna meg latvanyos piinkdsdi misszid. Ez a megkozelités azonban
azzal a lehetséges hidnyossdggal szembesiilt, amelyben az eszkatologiai buzgalom
elhomadlyositotta a teremtés tiszteletének és a vildg megjobbitasanak jelenvald értelmét a
késébbi pilinkdsdi misszids szemléletben; noha a teljes teremtés vagyakozik az eszkatoni
beteljesedésre, ahol a teremtményekkel egyiitt dicsérheti az Istent.”® A teologia, és
kovetkezésképpen a missziologia sokszor elhanyagolja a Szentlélek hivokben végzett
megvaltd munkdja, illetve a Léleknek mint az élet teremtdjének ¢és eszkatologiai
vonatkozasban, mint az 0j teremtés és Isten kirdlyi uralma kiteljesedésének megvaldsitojaként

939

végzett szolgalatat.””” A pneumatologia és eszkatologia Osszevont kapcsolatat ismerhetjiik fel

934 KLAUS, B. D.-TRIPLETT, L. O.: National Leadership in Pentecostal Missions (1991), In: DEMPSTER-KLAUS-

PETERSON (ed.): Called and Empowered — Global Mission in Pentecostal Perspective, Baker Academic, Grand
Rapids, Michigan, 225-241.

3> HODGES, M. L.: The Indigeunos Church (1953), 12. 22. 131; tovabba: ANDERSON, A.: Structures and Patterns
in Pentecostal Mission (2004), 241-242.

3% K ARKKAINEN, V-M.: Toward a Pneumatological Theology — Pentecostal and Ecumenical Perspectives on
Ecclesiology, Soteriology and Theology of Mission (2002), 219; tovabba: HODGES, M. L.: The Indigeunos Church
(1953), 132; valamint: ANDERSON, A.: Structures and Patterns in Pentecostal Mission (2004), 242; lasd még:
MCGEE, G. B.: Pentecostal and Charismatic Missions (2000), 46.

7 KARKKAINEN, V-M.: Toward a Pneumatological Theology — Pentecostal and Ecumenical Perspectives on
Ecclesiology, Soteriology and Theology of Mission (2002), 225-226.

938 Uo.

1. m., 220.
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abban, ahogyan a keresztyének a Szentlélektdl varjak a hivok (Roma 8,11), valamint a teremtés
(Roma 8,19-22) eszkatologiai reménységének beteljesedését. Amennyiben a Szentlélek altal
az egyének az uj ¢let ajandékat kapjak, akkor ez nem elszigetelten sz6l mindegyikiiknek,
hanem mindannyiunkat Krisztus egyhazanak 0j kozosségébe kapcsolja (1Kor 12,13). Az
eszkatologia és a Lélek miikodés Osszefiiggésének plauzibilitasa tovabba abban is kifejezésre
jut, ahogyan a Szentlélek 4ltal az eszkatoldgiai jovO mar jelen van a hivé életében, ugyanakkor
a tarsadalomban ¢és a teremtésben szintén munkalkodik, mivel Lelkének dinamikédja alapot ad
Krisztus visszajovetele és orszaganak kiteljesedése nem mds mint a Szentlélek munkajanak
beteljesedése, amelyben az egyhaz meghatirozo missziot tolt be.”*” A misszi6 igy valoban az
az eszkoz, amellyel Isten kiralyi uralméanak kiteljesedését a jelenben megizlelhetjiik, a Lélek
elkiildése Isten elpusztithatatlan életigenlése és kivalo ¢életoromének kijelentése ¢s megosztasa
altal, ami ezzel az élet és gyogyulas mozgalmava valik.”*' Egy vallasilag pluralis viligban a
pneumatologiai misszioteologianak kiilondsen ébernek kell lennie arra, amit a Szentlélek mond
¢és tesz az egyhazban, az egyhdzon keresztiil, valamint az egyhdzon kiviil. Amennyiben a
Lélekben valo ¢let a konkrét helyzet sajatossagait figyelembe véve sziikségszerlien
kontextusfiiggd, miért ne lehetne ebben a tobbvallasi kérnyezetben a pneumatologiai misszid
is az?”** A misszi6 pneumatologiai megkézelitése nemcsak a piinkosdi misszio lehetséges
teologiai leirdséra tlinik alkalmasnak, hanem immanens jellegénél fogva kihivas el¢ is allitja
azt azzal, ahogyan Iehetséges keretezésével szétfesziti a szavak és cselekedetek
dichotomidjanak korlatait; egyuttal a teremtés és ujjateremtés individualista és kollektiv
szférajat is kozmikussd noveli, mikdzben az egyhaz a Szentlélek még mélyrehatobb
alarendeltségében eléremutatd profetikus szerepvallalasara 0sztondz Isten orszdganak
valdsdgara mutatva.

A piinkdsdi mozgalom ,,egyirdnyll jegyet” valtott missziondriusainak buzgalma a

Szentlélek személyes megtapasztalasat eszkatologiai siirgetésként foképp az evangelizacid

40 PANNENBERG, W.: Systematische Theologie — Gesamtausgabe Band II1. (2015), Vandenhoeck&Ruprecht, 594-

595; tovabba: KARKKAINEN, V-M.: Toward a Pneumatological Theology — Pentecostal and Ecumenical
Perspectives on Ecclesiology, Soteriology and Theology of Mission (2002), 221-223.

! LORD, A. M.: Mission Eschatology: A Framework for Mission in the Spirit (2016), In: GREEN, CHR. E. W.
(ed.): Pentecostal Ecclesiology: A Reader, Brill, Leiden/Boston, 114; valamint: MOLTMANN, J.: A Pentecostal
Theology of Life (1996), (ford.: Macchia, Frank D.), In: Journal of Pentecostal Theology (JPT), Vol. 4., Issue 9.,
10-11.

%2 YONG, A.: The Missiological Spirit: Christian Mission Theology in the Third Millennium Global Context
(2014), 124-125.
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szolgalataban valositotta meg.”” Mivel a piinkosdi missziologiat kezdeteitél fogva minden
kétséget kizardan athatotta ez a fokozott eszkatoldogiai buzgalom, valamint a mozgalom
globalis novekedésének felhajtdereje az eljovendd reménységbdl meritett ihletet; jogos az az
igény, ami a végidok misszidban betoltott helyének atgondoldsaban eligazodést var, annal is
inkabb, mivel a korai pilinkdsdiek szivesebben koncentraltak az eszkatologiai események
szdmitgatasaira, mintsem annak lényegi vondsara. Andrew M. Lord ugy gondolta, hogy egy
egészséges misszioteologia érdekében figyelniink kell arra, hogy az eszkatologiank jellegében
mindig misszioi orientaltsagi legyen. Ervelése szerint a végvaradalmak helyes értelmezésének
perspektivajabol értelmezett misszio, ami szervesen kapcsolodik a Szentlélek munkajdhoz és
Isten orszdganak valosdgahoz, teszi lehetdvé azt, hogy reményteljes, holisztikus moédon
kozelitsiik meg a kiildetésiinket, elkeriilve a statikussa valas veszélyét.”** A piinkosdi missziot
Krisztus immanens visszatérésének varasa taplalta, ezért a nyelveken szolast, a gydgyulast is
Isten kiralyi uralma valdsaganak jeleként tekintették. A misszid és eszkatologia ilyen szintl
Osszefonodasa Isten eljovendd orszaga karakterének részleteit tarja elénk, ugyanakkor azt is,
hogy ezeknek hogyan kellene megtapasztalhatokka valniuk a kiildetésiink soran.”* Gordon Fee
Paul, the Spirit and the People of God cimli konyvében (mint ahogy azt egyébként nagyon sok
mas tanulmanydban is) aladhtzta a Szentlélek misszioi felhatalmazasban betoltott eszkatologiai
vonatkozasi kulcsszerepét, hogy a Lélek megerdsitd jelenléte altal Isten ,radikalisan
eszkatologiai népeként éljiink a jelenvalo vilagban, mikozben a teljességre varunk.’*® A
plinkosdi  teologia két egymadssal Osszefonodd aspektusdnak, az eszkatologianak és
misszioldgianak alapjat a pneumatologiai nézépont képezi, amely Isten orszaganak
jelenvaldsagaval eléremutat jovobeli dimenziojara is. Lord ezért tartotta biblikus szempontbol
megalapozottnak azt, hogy Isten kiralyi uralméanak eljovendd kiteljesedése vonatkozasaban

motivalja a jelenben végzett misszidt; annal is inkabb, mivel ,,a mai kultiranak kiilondsen nagy

3 MCCLUNG, L. G.: Pentecostal/Charismatic Perspectives on Missiology for the Twenty-First Century (1994),

In: Pneuma, Vol. 16., No. 1., 11-21 (14.); lasd még: MCCLUNG, G.: Introduction: ,,Try To Get People Saved”:
Azusa Street Missiology (2012), In: MCCLUNG, G. (ed.): Azusa Street & Beyond, Bridge-Logos, Gainesville,
Florida, 8; valamint: KARKKAINEN, V-M.: Mission in Pentecostal Theology (2018), In: International Review of
Mission, Vol. 107., No. 1., 5-22 (11).

%% LorD, A. M.: Mission Eschatology: A Framework for Mission in the Spirit (2016), 113-114; tovabba:
KARKKAINEN, V-M.: , Truth on Fire”: Pentecostal Theology of Mission and the Challenges of a New Millennium
(2000), In: Asian Journal of Pentecostal Studies (AJSP), Vol. 3., No. 1., 44-45.

3 LAND, S. I.: Pentecostal Spirituality, A Passion for the Kingdom (1994), 95; ugyanakkor: LORD, A. M.: Mission
Eschatology: A Framework for Mission in the Spirit (2016), 114.

946 FEE, G. D.: Paul, the Spirit, and the People of God (1996), Hendrickson Publishers, Peabody, Massachusetts,
xv; lasd még: FEE, G. D.: The Kingdom of God and the Church’s Global Mission (1991), 7-18.
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szilksége van arra, hogy a véggel kezdjiik ... mert remény, irany és cél nélkiil élink”.’’
Amennyiben atfogébban vizsgaljuk Isten eljovendd orszdganak bibliai é&brazolasat,
meghatdrozo jellemzdit talaljuk ennek a kiralyi uralomnak. Az a hely az, ahol Isten uralkodik
(1Kor 15,24. 28; Jel 11,15); ahol vele lesziink (Jel 21,3), latni fogjuk (Jel 22,4) és imadjuk 6t
(Jel 22,3); a gyogyulas helye (Jel 22,1-2), ahol nincs szenvedés és halal (Jel 7,16-17; 21,4);
ahol hozza hasonlova valva (1Jn 3,12) kdzosségiinket egy vacsoran tinnepeljiik (Lk 14,15-24).
Isten teljességre vard orszaganak ilyen latomasa, minden bizonnyal kihivast jelent korunk
egyhazanak holisztikus misszidi megkozelitésére nézve.”*® A fenti eszkatologiai keretezés
alapjan Andrew Lord, az Isten kiteljesedésre varo kiralyi uralmahoz kapcsolva egy holisztikus
misszios paradigma lehetdségét igyekezett kidolgozni, amit a kdvetkezd jellemzdk alapjan
strukturalt: (1) az emberek Urként ismerik el Jézust (evangelizald misszio); (2) gyogyulds
(gybgyitd misszio); (3) igazsagossag és béke (tarsadalmi kiildetés); (4) egység a sokféleségben
(békéltetést végzo misszid); (5) szabadda tett teremtés (0kologiai kiildetés); (6) dicsbités és
istentisztelet (keresztyén kegyesség); valamint (7) szeretet és kozdsség (keresztyén jellem és

kapcsolatok).”*

A fentebb felsorolt sajatossagok ugyanakkor az egyhéz jelenlegi kiildetésének
értékeléséhez is tampontot adhatnak. Az Isten eljovendd orszdganak nyomatékositdsa
Osszhangban van a pilinkdsdi misszio eszkatologiai siirgetésével, ezért e vizio, valamint a
jelenlegi valdsadg kozotti ellentét erdteljes inditéka lehet a misszionak, amennyiben
egyértelmiivé valik szamunkra az, hogy a jelen realitdsa a Szentlélek jelenléte és munkaja altal
ennek a kiildetésnek az iranyaba valtozik.”® Kirkkdinen a kordbban vazolt piinkosdi
misszioldgiai modell értékelése soran kiemelte, hogy annak tobb vondsa is hatassal lehet a
plinkosdi kiildetés gyakorlatdra, mivel atfogd latdsmddja az evangélium hirdetésétdl a
kozosségig, az isteni gydgyuldstdl a tarsadalmi igazsadgossagig, Isten dicséretének misszidi
vonatkozasdig mindent egybefoglal; hiszen egy holisztikus cselekvési tervbe foglalt
eszkatologiai varakozasnak aktivnak kell lennie, mert ,,semmi mas nem elegendd egy olyan

pneumatolégia szaméara, amely realisztikus akar lenni”.””' Lord eszkato-missziologia

%7 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 134-135; valamint: LORD, A.: Spirit,

Kingdom and Mission: A Charismatic Missiology (2002), Grove Books Limited, 9; ugyanakkor: WARREN, R.:
Building Missionary Congregations (1995), Church House Publishing, London, 18.

"8 LORD, A..: Spirit, Kingdom and Mission: A Charismatic Missiology (2002), 10; 1asd még: LORD, A. M.: Mission
Eschatology: A Framework for Mission in the Spirit (2016), 115.

949LORD, A.: Spirit, Kingdom and Mission: A Charismatic Missiology (2002), 10; valamint: KARKKAINEN, V-M.
,,Truth on Fire”: Pentecostal Theology of Mission and the Challenges of a New Millennium (2000), 45.

90 LoRp, A.: Spirit, Kingdom and Mission: A Charismatic Missiology (2002), 10-11; ugyanakkor: LORD, A. M.:
Mission Eschatology: A Framework for Mission in the Spirit (2016), 116-117.

91 KARKKAINEN, V-M. ,,Truth on Fire”: Pentecostal Theology of Mission and the Challenges of a New
Millennium (2000), 45.
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felvetésének siirgetd aktualitasat az adja, hogy a kortars pilinkosdiek nagyrésze feladta az
eljovendo orientaciot az evilagi térhoditasanak, amit a Krisztus visszatérésérdl szolo plinkdsdi
igehirdetések jelenlegi elenyészd eléforduldsa is mutat, és ami az egészségesen
kiegyensulyozott  eszkatoldogiai  szemlélet hattérbe  szorulasanak elengedhetetlen
kovetkezménye. Amennyiben a missio Dei Isten egész teremtésre kiterjedd helyreallitasanak
szandéka, akkor az eszkatologia intencidjanak megvalosulasat irja le, amelynek hirdetéséhez
és megjelenitéséhez a piinkdsdieknek vissza kell térniiik.”* Ez azért is meghatarozo, mivel az
egységesitett eszkatoldgiai szenvedély alkalmas a hiteles misszié eldmozditasara, ami a
Szentlélek altal az emberi valtozatossag lehetetlennek tiind kapcsolodédsainak ujjaformalt
atélésén tul a nyelvek, kultardk és hagyomanyok sokszintisége kdzott valosul meg Isten kiralyi

uralmanak jeleként.”

A pilinkdsdi misszi6 igy nem mas, mint Isten orszaga eszkatologiai
létformajanak, valamint kiteljesedd megvalosuldsdnak bizonysaga lenni a jelenben a Szentlélek
ereje altal, ahol a pneumatologiai perspektiva az egyhdz széleskorli kiildetésének tavlatait
nyitja meg a teljes teremtés szdmara elkészitett recreatio érdekében.

A plinkdsdiek az egyhdz Iényegét jellegébdl (pneumatoldgiai, eszkatologiai) adodoan
misszioinak tekintik, ami a missio Dei trinitas nyomatékositasabol szarmazik, és a fold végsé
hatardig eljuttatott evangéliumhirdetésben, ugyanakkor szocidlis érzékenységben is
realizalodik. A misszidi gylilekezet egy reproduktiv kozdsség és ez a perspektiva egy
lehetséges piinkosdi modjat képviseli az egyhaz egyetemességének megértéséhez.”* Mivel a
gyliilekezeti kozosségek gyakran hatranyos helyzetli személyekbdl és/vagy kirekesztettekbdl
allnak, ezért a piinkosdiek az evangélium hirdetése és szocialis szolgalata altal arra torekednek,
hogy az egyhaz egy olyan 11j 1étmoddot testesitsen meg, ami javuldst hoz a sziikségben levok
¢letébe, az igazsagossag ¢és béke, valamint a felszabaditdo gyakorlatok sziikségességének
kiemelésével a transzformativ misszioi ekkléziologia prioritizaldsara.” A Szentlélek erejével

betdltott egyhdznak ezért nincs alapja arra, hogy diadalittas moédon 6nmagat helyezze a

%2 MA, J. C-MA, W.: Mission in the Spirit: Towards a Pentecostal/Charismatic Missiology (2010), 280-281;
ugyanakkor: JOHNSON, V.: Eschatology and Mission: A Pentecostal Perspective (2020), In: Asian Journal of
Pentecostal Studies (AJPS), Vol. 23., No. 1., 85-108 (87. 104).
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domization: the witness of the Spirit and the renewal of the missions in a pluralistic world (2011), In: YONG-
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kozéppontba, annak ellenére, hogy a piinkdsdiek idénként hajlanak ennek a kifejezésére a
jelentds szambeli novekedés és hatékonysag téves értelmezésének kovetkeztében,”® mivel
Isten jelenvald orszagéanak eljovendd kiteljesedésére kell mutatnia. Jézussal mint kirallyal
megélt kozdsségben, valamint az egylittélésben tapasztalt communio soran, 6 maga is Isten
uralmanak jellegérél tesz bizonysagot.”’ A piinkosdieknek kell figyelmet kell forditaniuk —
a tulfiitott lelkesedés és triumfalizmus veszélyeinek elkeriilése érdekében —, a trinitdsra és a
krisztologiara, amikor a Szentlélekrdl sz0l6 megnyilatkozésaik kritériumainak kidolgozasara
torekednek; tovabba a tulzott individualizmus és fiiggetlenités kockazatinak megeldzése

crers

reflexiéjara.”®

5.3 Isten orszaga mint a tarsadalmi igazsdgossag végsé mértéke

A plinkdsdi mozgalmat gyakran érte az a biralat, miszerint érzéketlenséget mutat a
szocialis gondoskodas terén; mivel missziojanak kiillondsen korai idészakaban az eszkatologiai
buzgdsdg miatt az evangelizdlasra Osszpontositott, elhanyagolva ezzel a tarsadalmi
megjobbitas felelésségének vallalasat.””” Arnyalja a helyzetet az a tény, hogy voltaképpen
Osztonszerlien, feltlinés mentesen igyekeztek egylitt dolgozni a marginalizalt, hatranyos
helyzetben ¢élokkel a tarsadalmi megujuldsért, mikdzben fontos reformprogramokat
kezdeményeztek és intézményeket hoztak 1étre. A szocidlis érzékenység tudatos felvallalasat a
klasszikus plinkdsdizmusban Wonsuk Ma a karizmatikus mozgalom megjelenésével és
elterjedésével hozta osszefiiggésbe.”®® A szocialis kérdések iranti piinkosdi érdektelenséget
Krisztus premillenista visszatérésének felfogasaval mint a tarsadalmi megjobbitas érdekében

tett er6feszitéseket akadalyozo tanitassal indokolni Peter Kuzmic szdméra elfogadhatatlan,
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mivel 6 ezt inkabb nyugati kulturalis-teologiai konstrukcionak tartotta, ami konzervativ
(amerikai) politikai elgondolasra, nem pedig a Szentirés tiszta olvasatara épiil.”®'

A pneumatologia széleskorli értelmezése Isten eszkatologikus kiralyi uralménak
jelenvald és eljovendd interpretalasi horizontjainak lehetdségeit tagitja, mikdzben semmiféle
kételyt nem hagy a misszid holisztikus 1étjogosultsaga feldl. Ugyanakkor az dkumenikus
dialogus nemcsak a piinkdsdi identitds, kegyesség, teologia specidlis tematikainak tisztazasara
adott okot, hanem tobbek kozott atfogod kiildetésiik tarsadalmi igazsagossaggal kapcsolatos
allasfoglalasuk megszovegezéséhez is. Jirgen Moltmann provokativ felvetése, amelyben azt
fejtegette, hogy a karizmak jogosultsagat nem a jelenvalobol a vallasos dlmok vilagaba torténd
menekiilés céljabol kapjuk, hanem azért, hogy e vilag konfliktusai altal okozott toredezettség
kozott Krisztus felszabadité uralmarél tanuskodjunk, minden bizonnyal hozzajarult és/vagy
megerdsitette a plinkdsdieket (ha nem is a teljes mozgalmat, de egy részét mindenképp) a
keresztyén hit megélésének holisztikus felfogasa iranti elkételezdésiikben.”® Mig az észak-
amerikai plinkosdiek az evangelikdlokkal még mindig a nyelveken sz6lasrol, valamint Pal és
Lukacs irasainak hermeneutikajarol vitatkoznak, addig az argentin Church of God-hoz tartozé
Lidia Susana Vaccaro de Petrella a Szentlélek altal felhatalmazott tarsadalmi igazsagossag
szolgalatara ¢és cselekvd tevékenységre szolitott fel az igazsagtalansdg rendszerszintii
atformalasa érdekében, mivel a Lélek altal tapasztalt plinkdsdi véalasz valdsagos megoldas
napjaink problémaira, ezért ez nem a vilagbol valo kivonulasra késztet, hanem sokkal inkabb
arra, hogy Isten beavatkozasanak eszkozei legyiink ebben a vildgban, noha nem vagyunk ebbdl
a vilagbol valok.”® A tarsadalmi igazsagossag Osszetett tematikdja, valamint gyakorlati
alkalmazéasdnak komplexitdsa nem csak a klasszikus pilinkdsdi mozgalom szamara jelent
kihivast; mégis amennyiben a Szentlélek indittatasat koveti van némi lehetdsége a tarsadalmi
felszabaditas pilinkosdi teoldgiai megalapozasaban, valamint a vildg igazsagtalan rendszereinek
megfékezésére iranyuld szolgalatiban.”®* Murray W. Dempster azt allitotta, hogy az emberré]

mint a Lélek altal lehelt imago Dei hordozjardl szolo tanitas altalanos paramétereket ad a
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tarsadalmi igazsagossag alkalmazasdhoz; ami magaban hordozza azt, hogy minden emberi lény
egyenértékli Isten szemében, ugyanakkor a szocialis gondoskodés elvalaszthatatlanul
kapcsolodik az ember istenképliségének Iényegi természetéhez, valamint ennek
megnyilvanulasahoz;’® ugyanakkor Isten igazsagossiga is elengedhetetlen témank
szempontjabol. Sajnalatos médon az, amit mikro- és makrokornyezetiinkben tapasztalunk az
esetek tilnyomo részében, egy fragmentalt, sziikségben levd tarsadalom képét mutatja, ami
gyogyulés utan sévarog, tijjateremtésre szorul, a bizalmatlansag, visszaélések, kizsdkmanyolas
okozta szocidlis, gazdasagi, politikai és szellem-lelki nyomorasag okozta sériilések miatt.
Hogyan lehet mindezek viszonylataban a Szentlélek gyogyitdé munkajarol beszélni a tarsadalmi
igazsagossag ¢és — gyogyulas nélkiil? Az isteni gyogyitdst nem szabad csupan csak a fizikai
betegségek megoldasara korlatozzuk, elszigetelve az emberi igazsagtalansdg és szenvedés
sz¢lesebb korii nincstelenségétdl, mivel ilyen modon a gyogyulas kiilonvalik a Léleknek a
teljes teremtésben megvaltast és felszabadulast eredményezé munkéjatol’®® Az egyhaz
kiildetésének karizmatikus felhatalmazasara alapozott plinkosdi szemlélet, az isteni gydgyulast
a tarsadalmi igazsagossag, a teremtésgondozas €s a kornyezeti feleldsségvallalas jegyében kell
hangsulyozza.”®” Ebben az Osszefiiggésében még egyértelmiibb jelentéssel bir Manoel de
Mello nyilatkozata, miszerint ,,az evangéliumot nem lehet teljes mértékben hirdetni a
hatalommal rendelkezOk altal elkdvetett igazsagtalansagok elitélése nélkiil. Az igehirdetok
feleldssége, hogy leleplezz¢ék az igazsagtalansagokat és az evangéliumot kompromitald
téveszméket.””%"

A pilinkosdi teoldgia tarsadalmi igazsagossagra és ennek alkalmazasara vonatkozo alapvetd
bibliai textusat ugyancsak az ApCsel 2,17, valamint 47 keretezésében talaljuk; a plinkdsd
napjan beteljesedett isteni igéretben, ahogyan a Szentlélek a kiilonb6z6 emberekbdl allo
sokasagot felhatalmazta. A pilinkosdi kidradas szandékoltan inkluziv jellege férfiakat és noket,
fiatalokat és iddseket, kiilonbozd tarsadalmi réteghez tartozokat: ,,még a rabszolgakat is”
(ApCsel 2,18) egybefoglalta; ami Isten kirdlyi uralméanak legalabb annyira biztos jele volt a

szemlélok globalis kozosségének minden tagja szamara mint a csodaként megszolalo nyelvek
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valtozatossaganak egységes tizenete.”® Ez a pneumatologiai tavlat jelentésen meghatarozza és
érinti az egyhazon kiviil vallalt tarsadalmi kotelezettségének modjait, ugyanakkor mintaként
szolgéal az egyhdz befogaddképességét célzo elveinek a tdmogatdsdhoz, mivel a minden
emberre kiaradt Lelket minden emberben tisztelni kell ahhoz, hogy az Ur naprél napra novelje
a gyiilekezetet tidvoziilékkel (ApCsel 2,47).”"° Miroslav Volf azt allitotta, hogy amikor a
keresztyének olyan torténelmet hoznak 1étre, ami 6sszhangban van Isten orszagéaval, akkor az
ilyen kezdeményezéseknek eszkatologiai jelentdségiik van, hiszen az, ami érvényes megmarad,
az Isten jelenval6 és eljovendd kiralyi uralma kozotti eszkatologiai folytonossag értelmében,

T Isten kiralyi uralmanak ez a képzete

miutdn megtisztult a transformatio mundi soran.
jellemezte az utobbi évtizedek piinkdsdi szemléletének tarsadalmi gondolkodasat. Az olyan
cselekedetek és tarsadalmi gyakorlatok, amelyek Isten jellemének reflexidjaként testesitik meg
a szeretetet, az igazsagossagot ¢s a shalomot, képezik azt a normativ erkélesi struktarat, ami

72 Noha idénként kisértést érezhetiink

Isten kiralyi uralmat megjeleniti a tarsadalmi etikaban.
arra, hogy a tarsadalom aktiv, a szocidlis igazsdgossag altal megvalosithatd atformalasat
szekularis és humanitarius feladatként tekintsiik, Wolfgang Vondey szerint az apokaliptikus
siirgdsség meggatol ebben.””® Ezért a piinkosdi teologia sem Iehet a tarsadalmi igazsagossag és
megbékélés eszmeiségének Onérdekll szoszoloja, hanem mindig annak a varakozésnak a
tudataban, miszerint a jelenlegi vilag és Isten orszagdnak konfrontacidja hamarosan lezarul.
Ennek a kiizdelemnek a keresztezddésében helyezkedik el az egyhaz mint ,,megvaltott,
megszentelt, Szentlélekkel betoltott, felszabaditott és felhatalmazott” kozdsség, ami Isten
kiralyi uralmanak megnyilvanulasaként keresi a vilag javat.”’* Ezért az Isten uralkodasaként
értelmezett Isten orszaga az igazsadgossag utja kell legyen a vilagban, ami egy olyan kozjo
megteremtésére torekszik, amelyben bévelkednek a harmonikus kapcsolatok. ,,A piinkosdi és
reformatus egyhazak szdmara az igazsagossadg felé vezetd ut Isten igaz voltéra,

igazsagossaganak felhivasara, valamint az igazsig munkajara adott vélaszreakcio.”””;
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amelyek nélkil aligha valhat tapasztalhatova Isten kirdlyi uralma, illetve implicit modon a
tarsadalmi igazsagossag.

A katolikus-pilinkdsdi felekezeti parbeszéd soran, annak ellenére, hogy a két keresztyén
hagyomdnyban valamelyest eltérden értelmezik Isten orszaganak meghatarozé ujszovetségi
fogalmat, témank és az 6kumenikus parbeszéd fenntartdsa érdekében mégis jelentds az, hogy
egyetértenek abban, miszerint az Isten kirdlyi uralma a tdrsadalmi igazsdgossag végs6 normaja,
mivel Krisztus uralkodésa biztositétka a gonosz erdi feletti végs6 gyézelemnek.”’® Az
egyhaznak akar az emberek jolétéért, akar a tdrsadalom strukturdlis valtozasaiért faradozik,
szem el6tt kell tartania azt, hogy a szocidlis munka jo cselekedetei nem a misszid puszta
adalékai, hanem az Isten orszaga jelenlegi megnyilvanuldsdnak integrans részei, amelyek
 ramutatnak a mér elj6tt és elére mutatnak a még eljévendsé kiralyi uralomra”.””” A tarsadalmi
igazsadgossag evangéliumi egyensulyanak a fenntartdsahoz tehat, nemcsak azt kell tudnunk,
hogy ez Isten orszagara utald jel, hanem azt is, miszerint Isten kirdlyi uralma ennek
valtozhatatlan mértéke, ahogyan ezt a katolikus-plinkdsdi parbeszéd zarédokumentumaban
megfogalmaztak. ,,A piinkosdiek és katolikusok hisznek abban, hogy Jézus Krisztus annak a
kirdlyi uralomnak az uralkod6ja, amelyet hirdetni jott, és igehirdetésiinkben, illetve
értelmezésiinkben Isten orszadga és a tarsadalmi igazsdgossdg nem valaszthatd szét. Az
egyhazaknak arra kell torekedniiik, hogy hliségesek legyenek Isten orszdga elvarasaihoz, mert
szocialis és torténelmi létiikkben az egyhazak idonként ellankadhatnak a kiralyi uralom eme

isteni céljanak kovetésében.”’

A pilinkosdizmus mint a helyi koriilményekhez kozvetleniil kapcsoldddé mozgalom
nagyon valtozékony és az adott kornyezet kulturalis, tarsadalmi, gazdasagi, illetve politikai
fejleményeinek alakuldsatol fligg, ezért szocialisan aktiv vagy passziv, progressziv vagy
regressziv, alkalmazkodd vagy ellenkulturalis kategoridk szerint csoportosithatd. Ezek a
tényezOk a plinkdsdi mozgalom fragmentalodasadnak tovabbi okai, ami miatt sokan joggal
érezhetik azt a pilinkdsdizmus jellemzésével Osszefiiggésben, hogy az ellentmondasos,

tobbértelmii és valtozatos, noha ezen jellegzetességei részben kontextudlis adottsagaival is
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magyarazhatok. A kiilonbozd szitudciokra ellentmondéasosként azonosithatd valaszreakcio,
Vondey szerint nem hitelteleniti a mozgalmat vagy annak szocialis etikajat, hanem sokkal
inkabb a globalis piinkdsdi mozgalom karakterének atmenetiségére mutat, ahogyan a formald

faktorok utvesztéjében megtalalja és azonositja 6nmagat.””

Ennek a folyamatnak a
tobbértelmiisége eredményezi a piinkdsdiek szervezeti dinamikdjat, ami nem egy mar kialakult
vilagméretli rendszerként miikddik, hanem a globalis jelenséggé valas folyamatdban van, a
terepen torténd rendszeres korrektiv adaptacid kovetkeztében.” A kiilonféle valaszok és
gyakorlatok szandékos sokfélesége ilyen modon, a keresztyén formalodas globalis arculatanak
egy sajatosan piinkdsdi hozzajarulas konstitutiv elemének tekinthets.”®! Amennyiben ez a
vazlatos elemzés helytallo, azt a kovetkeztetést vonhatjuk le beldle, hogy napjaink
plinkdsdizmuséanak ellentmondésos, tobbértelmii és valtozatos szocialis magatartdsa és
viselkedése nem ideiglenes, atmeneti, hanem maradand6. Még ha vannak is arra utal6 jelek,
hogy plinkdsdi képzédmények konszoliddlodnak a szocializacid, intézményesiilés ¢és
szekularizal6das hatdsara, az ebbdl szdrmazé kifejezésformak nem tekinthetdk normativnak a

SO r 982
mozgalom egészére nézve.

Ez a plurdlis identitds semmiféleképp sem képezheti alapjat a
tarsadalmi igazsadgossag ¢és az elnyomo strukturdk megvaltd atformalasa érdekében torténd
iranymutatds és dontéshozatal szandékos relativizalasanak. A piinkosdi viszonyulést ezért,
inkabb a ,,profétai aktivizmus” formajaként azonosithatnank, ami egyarant magaba foglalja a
keresztyén ember tarsadalmi szerepvallalasanak progressziv és konzervativ eszkoztérat,
amelyet a globalizacid, a nemzetkodziség, az urbanizalddas €s az iparosodas ,hatarvidékeinek”™
kihivasaihoz igazitott valtozatossdggal a megoldas gyakorlati alkalmazasara torekszik.”®® A
klasszikus pilinkdsdi mozgalom, a vilagméreti gazdasagi regresszid, valamint a huszadik
szazad vége Ota tapasztalt kiilonb6z6 dramai szociélis-gazdasagi és politikai valtozasok okozta
egyre szélesedd hatarvidékén, tovabbra is annak a folyamatos keresésében van, hogy

megtalalja az Isten orszaganak realitasara alapozott etikai modszertananak alkalmazhatosagat,

ami lehetévé teszi szdmara azt, hogy reagaljon a 21-ik szdzadra jellemzd pluralizmus
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valosagara és valsagara.”®* A kiilonboz6 tarsadalmi fesziiltségek atmeneti kontextusaira adott
lehetséges plinkdsdi valaszok eldérevetitik a pilinkdsdizmus tovabbi diverzifikalodasat a
radikalis tarsadalmi aktivizmus és az ncéla triumfalizmus végletei kozott.”

A klasszikus plinkdsdi teljes evangélium liturgikus narrativdja, az Istennel vald
talalkozas oltardhoz és az oltartol a fold végsd hatardig torténd teologiai elmozduldson
keresztiil igyekszik bevonni minket a plinkdsd eszkatologikus eseményébe, ami az oltar koriil
¢lé egyhaz megbékélést hirdeté (2Kor 5,20), karizmatikus és tarsadalomkritikai profetikus
aktivizmusanak gyakorlataban valosul meg, Isten jelenvalo orszdganak, ugyanakkor eljovendd

kiteljesedésének a reménységével, mértéke alapjan a Szentlélek altal.”*®
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V.  Zaro gondolatok

Hit édbrand lenne azt gondolnunk, hogy ezen a ponton lezérhatjuk kutatasunkat, mivel
legfeljebb csak értekezéslink bevezetésében megfogalmazott kérdéseinkre felfedezett
valaszadasunkat kerekithetjiik le zaré gondolatokkal. Isten orszaga tematikédja mar 6nmagaban
is Osszetett bibliai fogalom, amit vizsgalodasunk soran az Oszovetség, majd az Ujszovetség
alapjan tanultak szerint arnyaltunk anélkiil, hogy abszolit meghatarozasat megadhattuk volna.
Isten kirdlyi uralmanak jelenvald ¢és eljovendd eszkatologiai fesziiltségét teoldgiai
tanulméanyozasunk sem tudta feloldani, mindazonaltal segitett abban, hogy az egymastol eltérd,
idonként egymasnak fesziilo nézetek parbeszédében a fogalom tag értelmezési lehetdségeinek
valosziniiségét felismerjiik az evilagi, illetve apokaliptikus megkdozelitéseiben. Isten orszaga
nemcsak egy bibliai €s/vagy egy teoldgiai értelmezési keretrendszer, hanem 1étforma is, ami
elvélaszthatatlanul Osszefiigg kiildetésiink betdltésével Isten misszidjdban. Valdsdganak
megragadasdhoz nem elegendd dogmatikai konceptualizalasa, mivel at kell élniink, meg kell
ismerniink a fogalom szentirési értelmében.

Az eddig is bonyolult kutatasi témankat, a klasszikus piinkosdi teoldgia vizsgalataval
fokoztuk; arra a nem konnytli, de mégis fontos feladatra vallalkozva, hogy magyar nyelven
igyeksziink piinkdsdi teologiai gondolatokat megfogalmazni, olyan kétségek kozott, amelyek
ennek képtelenségérdl probalnak meggydzni. Valoban el kell ismerniink azt, hogy az egységes
globalis pilinkdsdi teoldgia megirasanak valdszinlisége nem lehetséges, mint ahogy egyébként
a reformatorok teologiai szemléletében ugyancsak voltak kiilonbségek, és amit az Isten
orszaganak — értekezéslinkbdl vilagosan megérthetd —, teoldgiai elemzése is bizonyit. Veli-
Matti Kérkkéinen a teologiamiiveléssel kapcsolatban arra figyelmeztetett, hogy azt ,,soha nem
szabad vakuumban miivelni, hanem a bibliai és torténelmi tanulményok mellett, a kortars
fésodratu, kontextualis, globalis és interkulturalis allaspontok teljes spektrumara” vald
tekintettel kell végezni.”®” A piinkosdi teologia irasat, a kornyezeti tényezék figyelembe vétele
mellett, még az nehezitette, hogy a Szentlélek megtapasztaldsait, esetenként ezek valtozatos
formait nem lehetett hitvallasi tételekbe Onteni, és a plinkdsdi kegyességet sem szerették volna
rendszeres teologiai modszertan felhasznaldsaval bemutatni, mivel ezt tobbnyire nyugati
eszmék és konstrukciok uraljak, amelyek nem mindig egyeztethetdk Ossze a keleti, illetve a

198

globalis dél piinkosdi atéléseivel.”®® Kozos tampontot adhat ebbe a valtozatossaghoz szokott

%7 KARKKAINEN, V-M.: Toward a Pneumatological Theology — Pentecostal and Ecumenical Perspectives on

Ecclesiology, Soteriology and Theology of Mission (2002), VIII.
%8 VONDEY, W.: Pentecostal Theology, Living the Full Gospel (2017), 33.
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klasszikus piinkdsdizmusba a teljes evangélium, amelyben Krisztus Megvaltoként,
Megszenteloként, Gyogyitoként, Szentlélekkel kereszteloként és eljovendd Kirdlyként jelenik
meg egy alapvetden dinamikus narrativ teologiaban. Ez a deskriptiv jellegili teoldgiamiivelés a
plinkdsdiek sajat identitasuk tisztdzasa, valamint a felekezetkozi parbeszéd vonatkozasédban
mind fontos fejleményt jelentett; ahogyan a Szentlélek kidraddsanak primer tapasztalatt
Onazonossaguk, illetve kegyességiik lényegeként megragadtak, és mar a mozgalom korai
iddszakdban éretten megfogalmaztak: ,,az Apostoli Hit Mozgalom kiall a hit helyreallitasaért,
amely egykor a szenteknek adatott — a régi id6k vallaséért, a tabori taldlkozokért, ébredésért,
misszioért, utcai - és borton szolgalatért és a keresztyén egységért mindenhol.”® A piinkosdi
kutatok folyamatosan e kezdeti megtapasztalas ujjateremtd Lelkéhez igyekeznek ragaszkodni
az isteni kiildetés betdltésének nem egyszerli szolgalatdban, amikor pneumatologiai
missziologiat fogalmaznak meg. Mig a plinkdsdizmus elsd évtizedeiben a megtapasztalasaik
¢s hitgyakorlatuk allitotta kihivas elé a teoldgiai igényességgel megirt értekezéseiket, addig
napjainkra — mas tényezOk mellett az dkumenikus dialdgus megtermékenyitd hatasanak
kdszonhetden —, a plinkdsdi generativ teologiamiivelés provokalja mind a felekezeti, mind az
egyetemes egyhaz hitgyakorlatat, ahogyan a Krisztussal valo talalkozas oltardhoz, majd onnan
a Szentlélek felhatalmazdsaval a sziikségben levokhoz vezet, idénként ma is spontaneitassal
vagy kegyességi tapasztalataival, elvont akadémiai eszmecsere és szisztematikus érvelés
helyett. Minden bizonnyal ezért allapithatta meg Jiirgen Moltmann és Karl-Josef Kuschel a
kovetkezdket: ,,napjainkra a piinkdsdi teologusok egy olyan nemzedéke nétt fel, akiknek nem
kell félniiik a hagyomanyos egyhazakkal torténd dsszevetéstdl sem az akadémiai vitaban, sem
a hitelvek egzegetikai és szisztematikus fejlesztésében. Az egyetemek ¢és lelkészképzd
féiskolak létrehozasa, szakfolyodiratok alapitdsa, valamint a pilinkdsdi mozgalom teoldgiai
irodalmanak a kiaddsa nem mas, mint a parbeszéd és az egylittmiikddés felajanlasa a keresztyén
okumené ellentmondasos teriiletein.”””® A kezdetben nyelveken szolasként haté piinkosdi
teologiai megnyilvanuldsokat, mara magyarazattal 1attdk el szamunkra, mivel a Szentlélek a
jozansag Lelke is (2Tim 1,7b), aki kell6 egyenstlyban tud tartani a szélsdségek elkeriilése
végett. Ezt a trinitdsbol eredeztethetd Krisztuskozponti pneumatoldgia gyakorlati
megtapasztalasaval, és a kordbbi korok hitvalléi bizonysagtételének aktualis tanulsagaival

valdsithatja meg. A pilinkdsdizmusnak meg kell tanulnia, hogy sem a Szentlelket, sem

" The Apostolic Faith (1906), Vol. 1., No. 1., September, Los Angeles, 2 (sajat forditds). Lasd még:
HOLLENWEGER, W. J.: Pentecostals and the Charismatic Movement (1986), In: JONES-WAINWRIGHT-Y ARNOLD
(ed.): The Study of Spirituality, Oxford Univeristy Press, 550-551.

990 MOLTMANN, J.-KUSCHEL, K-J.: Preface (1996), In: MOLTMANN-KUSCHEL (ed.): Pentecostal Movements as an
Ecumenical Challenge, SCM Press — London/Orbis Books — Maryknoll, VIII.
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ajandékait nem tudjak kisajatitani, felekezeti keretek kozé szoritani, mert a Lélek kiaradasanak
tapasztalata az egész emberiséget, s6t a teljes teremtettséget érinti, mivel minden ujjateremtésre
szorul. Ugyanakkor szamolnia kell az isteni szabaditds, gyogyitds egyének fizikai
betegségeinek hatdran taldradé megnyilvanuldsaival, ahogyan mindezek Isten jelenvalo
orszaganak elérhetd valosagat bizonyitjdk és eljovendd kiteljesedésének eszkatologiai
jelképeivé valnak. Kiildetésiiket a Szentlélek munkajaként kell tekinteniiik, ami az eljovendd
kiralyi uralom eldizével hivatott vildgunkat megizesiteni. Ennek érdekében egy olyan megujult
elkotelezOdés sziikséges, ami bizalomteljes részvétellel tarsul a Lélek miikodésében, hogy a
holisztikus misszid valtozatos formaiban Krisztushoz vezessék az embereket ismételten
megtapasztalva a Szentlélek talcsordulé életét és erejét.””’ Ezért a piinkosdiek megerdsitik az
élet karizmatikus — nemtdl, képzettségtdl, tarsadalmi vagy kulturdlis meghatarozottsdganak
hatterétdl fliggetlen —, jellegét, amit az Istennel torténd taldlkozaskor a testvérre talalas 6rome
tesz teljessé, amikor az egymastol valo fliggdségiiket elismerik a kdzosségben €s ezt az Isten

iranti tiszteletadasban, dicséretben fejezik ki.””?

Noha sok esetben a piinkodsdi valtozatossag
zavard lehet a jelenséget kutatd szdmara mégis piinkdsd napjanak tobbnyelviisége a
pluralizmus pneumatologiai megkozelitésének értelmezési lehetdségét helyezi eldtérbe, amely
arra indit, hogy a kozoOs tarsadalmi lét problémdinak felismerésében és megoldasaban
figyeljiink a t6liink eltérd, de masokban mégis a Szentlélek altal inspiralt hangokra.””” Ennek
fényében kell tisztelnliink a pilinkdsdiek lendiiletes kegyességének idénként spontan
megnyilvanulasait, teologiai megnyilatkozasaik Krisztocentrikus pneumatologiai szemléletiik
eszkatologikusan vibralo kezdeményezéseit, mikozben értelmezéseikkel az egyetemes egyhaz
sokszinti, de egységes bizonysagtételén faradoznak az egy Lélek altal. ,,A plinkdsdizmus célja,
akarcsak a plinkosd célja, hogy Isten Krisztusban tapasztalhatd valosagat, valtsagat és
megbékélését kozvetitse a vildg szamadra, felhatalmazva mindenkit, aki 6t hivja, hogy teljes

mértékben azza valjon, akinek teremtetett.”””*

Ezt azonban azzal a meggydzddéssel teszi, hogy
a keresztyén hit ne valjon dogmatikus teologiava, amelyben az értelem kiszoritja a Szentlélek

munkdjanak széles spektrumat, vagy az Istennel valo taldlkozadsnak azokat a

' LorD, A. M.: Mission Eschatology: A Framework for Mission in the Spirit (2016), 123.

%2 WENK, M.: Spiritual Gifts: Manifestations of the kingdom of God (2020), In: VONDEY, W. (ed.): The Routledge
Handbook of Pentecostal Theology, Routledge, London and New York, 308.

93 WARIBOKO, N.: The Pentecostal Principle: Ethical Methodology in New Spirit (2012), 112.

%% HITTENBERGER, J.: Global Pentecostal Renaissance? Reflections on Pentecostalism, Culture and Higher
Education (2016), In: LEWIS-MITTTELSTADT (ed.): What’s So Liberal about the Liberal Arts? Integrated
Approaches to Christian Formation, Pickwick Publications, Eugene, Oregon, 58.
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megnyilvanulasait, amelyek sem a logika, sem a nyelv fogalmi eszkdztaraval nem ragadhatok
meg.%’

Vizsgalodasunk nem lehet egy pusztan lezart tanulméanyozds végeredménye,
amennyiben kutatdsunk a konstruktiv felekezetkdzi parbeszédhez érdemleges hozzajarulast
igért mindazoknak, akik magyar nyelven szeretnének betekintést nyerni a klasszikus pilinkosdi
teologiai  szemlélet korantsem egyszerli, de anndl lendiiletesebb ¢és  vibrald
gondolkoddsmodjaba. Ilyen médon dolgozatunk felhivas a dialégusra, vagy vitainditd
tisztazandd kérdések megbeszéléséhez, illetve lehetdség a tovabbkutatidsra, amelyben a
nemzetkozi piinkdsdi teoldgia, valamint ennek kihivasai ismeretében vizsgalhatnank a magyar
klasszikus pilinkosdi egyhazak dogmatikai sajatossagait. A szervezettorténet feltarasanak
fontossaga elengedhetetlen, azonban teoldgiai parbeszéd folytatdsara nem mindig alkalmas,
ezért tematikus konferencidkkal, a nemzetkozi pilinkosdi teoldgiai szakirodalom referencia
munkdinak forditasaval, teoldgiai fogalomalkotdssal és 0nalldé magyar nyelvii pilinkdsdi
konyvészet 1étrehozasaval elébbre tudunk Iépni az Istentdl kijeldlt Gton egyiittesen. Ez az
értekezés a plinkdsdi-karizmatikus mozgalom megkeriilhetetlenségének iranyaba kivant
eléremutatni, amit teoldgiai vonatkozasdban érdemes ¢és sziikséges kutatnunk. Dolgozatunk

irasa kdzben erre torekedtiink, reméljiikk nemcsak a felszin karcolasaval.

995 §7ABADOS A.: Teologus a sakktablan — Esszék a mindenségrodl és rolunk (2021), Luther — Harmat, Budapest,
271.
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