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Eloszo

A neoabszolutizmus egy olyan iddszaka az egyhaztorténelemnek, amikor a protestans
egyhazakat ért sérelmek, korlatozasok €s az elnyomas mellett, az autonémia melletti hatarozott
kiallas szdmos példajaval is talalkozhatunk. Apostol Pal, a Tiszaninneni Reformatus
Egyhazkeriilet plispokeként a korszak meghataroz6 személyisége volt, akinek egyhéazkertilete
boldogulasa és elvei melletti elkdtelezettsége példaértékli. Mindezek ellenére egyike a 19.
szazad kevésbé ismert torténelmi személyiségeinek, akiknek életutja és munkéassdga tobb

figyelmet érdemel, ezért dolgozatom targya Apostol Pal életének és munkassaganak vizsgalata.

Dolgozatomban piispokként végzett tevékenységét szeretném bemutatni: a meghatirozo
eseményeket és ezekhez kapcsolodd dontéseit, az oktatassal kapcsolatos munkdjat, a protestans
patens elleni kidllasat és szerteagazd hivatali munkdjat. Ezen kiviil elemzem teologiai
latismodjat  €s  munkassagahoz kapcsolodva  vizsgdlom, hogy mennyiben hatott
megvalasztasara, egyhazi vezetéként végzett munkdjara, hogy elismert egyhazi szonok és a

sarospataki kollégium korabbi seniora volt.

Témavalasztasomat tovabba az is indokolja, hogy rendelkezésemre allt egy kordbban még nem
kutatott forrasanyag: Apostol Pal naploja, amely tagabb képet ad piispoki tevékenységérol. Ez
a hivatali naplé olyan szempontbdl arnyalja egyhdzkormanyz6i munkajat, hogy nemcsak a
nagyobb, az egyhazkeriilet egészét meghatarozd eseményekrdl ad képet, hanem a piispoki
hivatal mindennapjaiba is betekintést ad. Megmutatja, hogy hivatali munkdja hogyan
kapcsolddott az egyszerili emberek életé¢hez, ami sokat elarul arrdl milyen volt a hétkéznapi €let

a neoabszolutizmus idoszakaban.

Szeretnék koszonetet mondani a Tiszaninneni Reformdatus Egyhdazkeriilet Tudoményos

Gytijteményei munkatarsainak, akikt6l rengeteg segitséget kaptam a kutatds soran.



1. Bevezetés

1. A dolgozat felépitése, modszerei

Dolgozatomban Apostol Pal €letétutjat, tanulmanyait, lelkipasztori tevékenységét és teologiai
szemléletét mutatom be, emellett részletesen elemzem pilispoki tevékenységét. A dolgozat
elején, a bevezetd részben egy kutatastorténeti attekintést adok az altalam hasznalt levéltari,
kézirattari, korabeli és modernkori nyomtatott forrasokrol. Ezt kdvetden torténeti attekintést
adok a 19. sz4dzad azon torténelmi, tdrsadalmi, politikai, egyhdzi és oktatasi vonatkozésairol,

amelyek meghataroztdk Apostol Pal életét és munkajat.

A masodik fejezetben Apostol Pal életitjat mutatom be. Nem térek ki minden részletre, mivel
¢életének egyes szakaszait a késdbbiekben bdvebben targyalom. Bemutatom szdrmazasat és a
sarospataki kollégiumban végzett tanulmdnyait, kitérve meghitsult peregrinacidjara.
Lelkipasztori munkéjéara is kitérek: képlankodasa és Losoncon végzett tanari munkdja utdn
Berzéte lelkipasztora lett, ahol csalddot alapitott, majd a Janosiban eltolttt révid id6 utdn
Miskolcra keriilt. Kifejtem fojegyzoként végzett munkajat és megvalasztdsanak szokatlan
kortilményeit. Piispoki tevékenységét inkdbb csak emlitem. Halalanak koriilményei és a réla

valdo megemlékezések ismertetésével zarom a szakaszt.

A harmadik fejezetben Apostol Pal sarospataki kollégiumban végzett tanulmanyairdl szamolok
be. Ismertetem a korabeli oktatds koriilményeit és az iskola néhdny nevesebb személyiségének
(Ko6vy Sandor Nyiri Istvan és Szombathy Janos) tanari munkajat. Kiemelem, hogy Apostol Pal
1813-ban az iskola senioraként szamos készségre szert tett, amelyeket késébb pilispokként
hasznositani tudott. Vezetdi tapasztalatokra tett szert az iskolaszék elndkeként, ahol dontéseket
hozott, igazgatési ismeretekre tett szert az iskola gazdasadganak és belso életének iranyitasa, és
a rabizott adminisztrativ munkak elvégzésének koszonhetden és tapasztalatot szerzett a

pénzgazdalkodéasban, amit az egyhazkertilet is folytatott.

A negyedik fejezetben ismertetem lelkipasztori szolgélatat, amit Berzétén, Janosiban és
Miskolcon végzett. Ismertetem milyen elvardsokat tdmasztottak egy 19. szézadi lelkipasztor
felé. A legfontosabb elvaras a lelkész fel¢ az volt, hogy jol prédikaljon. Apostol Pal ennek
érdekében képezte magat és hires egyhazi szonokként nagy népszeriiségre tett szert. Ezt

eldsegitette, hogy igehirdetéseiben retorikai eszkozoket hasznalt. A prédikacidiban megjelend



témak hatdssal voltak hallgatoira. Ismertsége ¢és hirneve kozvetve hozzajarult piispokké

valasztashoz.
Az 6todik fejezetben Apostol Pal plispoki munkassagat taglalom tobb alfejezetre bontva.

Az els0 alfejezetben bemutatom hogyan alakult a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkertilet élete
az 1848-49-es szabadsagharc bukasa utan és Apostol Pal plispokként hogyan nézett szembe és
igyekezett alkalmazkodni el0sz6r a harcok, majd a megvaltozott gazdasagi helyzet, a behozott

1j adok, a fégondnoki tisztség megsziintetése €s a megtorlasok okozta krizishelyzetekkel.

A masodik alfejezetben 1) oktatési torvény, az Organisationsentwurf bevezetésével kapcsolatos
problémaékat taglalom. Apostol Pal hamar felismerte a torvény bevezetése cselekvést igényel,
de az egyhazkeriiletben ezzel nem mindenki értett egyet. Bemutatom Apostol kovetkezetes
kiallasat az iskolak atalakitasanak terve mellett és a sarospataki kollégium nyilvanossagi jogaért
folytatott kiizdelmet, amely soran az intézményben szamos atalakitas tortént, de politikai okok

miatt nem kapott nyilvanossagi jogot.

A harmadik alfejezetben Apostol Pal egyhdzi autonémia védelmében kifejtett térekvéseit €s
intézkedéseit taglalom a patensharccal egyiitt. A bécsi udvar szerette volna ellendrzdse ala
vonni az egyhdzat, ezért tobbszor is megkisérelte az olyan egyhdzalkotmany bevezetését, ami
stlyosan csorbitotta volna autonomidjukat. Végiil ez valosult meg a protestans patens
kiadasaval 1859-ben. Apostol egyre romld egészsége ellenére is vallalta a kormannyal elleni

fellépést, de a patens visszavonasa el6tt néhany honappal életét vesztette.

A negyedik alfejezetet tobb kisebb szakaszra tagolva fejtem ki, megvizsgalva Apostol Pal
milyen feladatokat végzett plispokként. Tartotta a kapcsolatot a korményzattal, foglalkozott az
oktatas helyzetének elomozditdsaval, kezelte az egyhazi és a felekezetekkel fennallo
konfliktusokat és a vélasztasok sordn felmeriild problémakat, foglalkozott pénziigyi és
hazassagi kérdésekkel, valamint iratterjesztési munkat is végzett. Megvizsgalom ezek
mennyiben voltak tipikus, vagy a korszak nehézségeibdl fakado feladatok és melyek ezek koziil
azok, amelyekkel mas kortars piispokok esetében nem talalkoztam. Ezen kiviil kiemelem azokat

a feladatait, amelyek kozvetleniil az egyszerli, hétkoznapi emberek életére is hatassal voltak.

Az utolso fejezetben Apostol Pél teoldgiai gondolkodasmadjat fejtem ki igehirdetései alapjan.
Ennek kapcsan kitérek arra, hogy Immanuel Kant Johann Gottlieb Fichte és Johannes Coccejus
munkassaga a sarospataki kollégium tanarain Ori Fiilep Gaboron és Sipos Palon keresztiil jutott

el hozza. Osszehasonlitom miiveit méas kortars racionalista igehirdetdkkel: Szoboszlai Pap
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Istvannal, Tompa Mihéllyal és Pap Istvannal, Nagy Mihallyal. Igehirdetéseire hatassal volt a
retorikai racionalizmus és kisebb mértékben a természeti teoldgia. Posztumusz megjelend
prédikacios kotete vitat valtott ki a korabeli sajtoban, amelynek részleteit a fejezet végén

ismertetem. Zarasként 6sszefoglalom a kutatdsom eredményeit.

Kutatdsom soran elsdsorban a Tiszaninneni Reformatus Egyhdzkeriilet kézirattaraban és
levéltaraban talalhaté anyagokat hasznaltam fel. Apostol Pal pilispoki tevékenységének
vizsgalata soran elsdsorban Apostol Pal naplojat vizsgaltam, amely egy hivatali naplo ¢€s
korabban még nem képezte kutatas targyat. Emellett fennmaradt levelezése is fontos forrasként
szolgalt a hivatali munkaja sordn felmeriil6 nehézségeinek feltarasahoz. Megnehezitette
kutatdsomat, hogy a legtobb 19. szdzadi forrés, az altalam hasznalt egyhazkertileti kozgytilési
jegyzokonyvek, egyhazlatogatasi jegyzokonyvek és Apostol Pal igehirdetéseinek egy része is

kéziratban van.

A korabeli nyomtatott forrasok koziil leginkabb prédikacidskotetek, nyomtatott korleveleket és
ujsagokat vizsgaltam. Apostol Pal nyomtatott igehirdetései segitettek abban, hogy képet kapjak
teoldgiai szemléletérdl. A Protestdns Egyhazi és Iskolai Lapok kdzleményei tagabb képet adtak

a kor fontosabb eseményekrol.

Kiilondsen hasznosnak talaltam a kiilonféle forraskiadvanyokat. Szlics Sdmuel kiadott naploja
megmutatta, hogyan lattdk a kortarsai Apostol Palt. A sarospataki kollégiummal kapcsolatos
kiadvanyok a piispok didkéveinek jobb megismerésében voltak a segitségemre. A korabeli
forrasok feltarasa hidnyos, ami megnehezitette a kutatast. A 19. szdzaddal és a Tiszaninneni
Reformatus Egyhézkeriilettel foglalkoz6 szakirodalom vizsgélata hozzajarult a vizsgalt id6szak

torténeti, politikai, tdrsadalmi és oktatasi viszonyainak feltarasahoz.

2. Kutatastorténeti attekintés

Szeretném bemutatni azokat a forrasokat, amelynek alapjan a kutatdsomat végeztem.
Elsésorban kéziratos 19. szazadi munkakat hasznaltam fel, amelyek Apostol Palhoz kotdédnek.
A f6 forrasom egy eddig még nem kutatott kézirattari anyag Apostol Pal napléja volt.! Ez nem
egy személyes napld, hanem inkdbb egyfajta iktatokdnyv, ami a hivatali levelezését tartalmazza

1849. szeptember 6. és 1859. december 30. k6zott. Viszont nem csak annyit irt le mikor kivel

' Apostol Pal naploja, 1849-1859 Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomdanyos Gylijteményei Kézirattar
(SRKTGyKt.), 1912.



levelezett, hanem az adott levelek rovid vagy hosszabb tartalmat, illetve néhany teljes levelet
is ko6zol. Maga a napl6 felépitése nem egységes. 1849 és 1851 kozott egyben kezeli a kimend
¢és bejovo leveleit és részletesebben is kozli dket. 1852-t6] azonban kiilon bontja a levelezést
bejovo és kimend levelekre, valamint a hosszabb terjedelmi leveleket is kiilonalloan kozli.
1852-t6] mar folyamatosan szdmozza minden levelét egy két tobbnyire utdlagos beszirastol
eltekintve. Mivel nem teljesen egységes a napld szerkezete ez megneheziti az egyes
bejegyzésekre vald hivatkozast, igy haromféleképpen hivatkozom a napld egyes részeire.
1849—-1851 kozotti naplobejegyzések esetén csupan datummal hivatkozom, az 1852-1859
kozotti bejegyzéseknél pedig kozlom a levél szamat, datumat és azt is, hogy kijovo vagy bejovo
levélrdl van-e sz6. A kiilon kozolt levelek esetében a levél szama (amennyiben szamozta) €s
datuma mellett azt is k6zIom ki a cimzettje és a feladdja. A napld tobbnyire magyar nyelven
irédott viszont tartalmaz néhany németiil irt levelet és bejegyzést is. A dokumentum azonban
sajnos egy ponton hianyos. Kisebb egybeflizott részekbdl all, de az egyik, ami az 1858. évi
kimend levelek januartol julius végéig terjedd részét és néhany kiilon kozolt levelet tartalmaz
hianyzik. A napl6 tantisaga szerint Apostol Pal évente atlagosan 400 levelet kapott és tobb mint

600 levelet irt plispoksége folyaman.

Felhasznaltam a kutatdshoz Apostol Palnak a Tiszdninneni Reformatus Egyhazkeriilet
levéltardban talalhatd leveleit, amelyek 1813 és 1860 kozott irodtak. Egy résziiket még
seniorként, illetve az egyhazkertiilet f6jegyzdjeként irta, de ezek tobbsége, 244 levél a plispoki
munkdjadhoz kotddik. Ezek nem képeznek egy egységet, igy egyesével hivatkozom rajuk.
Ezeket sok esetben be lehet azonositani az egyes naplobejegyzésekkel €s néhanyukat teljes
terjedelmében kozli ott is. A felsé-borsodi egyhdzmegye piispoki korlevelei’ is fennmaradtak
1853—-1860 kozott, amelyek tobbségét Apostol Pal irta. Az itt talalhatd dokumentumoknak egy
levéltari szdmuk van, de sok levél tartozik ide, ezért a hivatkozasoknal megnevezem a levél

vagy egyéb dokumentum datumat is a konnyebb beazonosithatésag érdekében.

Apostol Pal teoldgiai meglatasairdl elsdsorban az igehirdetéseibdl lehet kovetkeztetni, amelyek
kétféleképpen maradtak fenn kéziratos forméaban és nyomtatdsban. Apostol Padl egyhazi
beszédeit posztumusz adtak ki Nyilas Samu szerkesztésében két kotetben 1864-ben.® Nyilas
Samu Miskolcon volt kaplan Apostol piispoksége ideje alatt és a prédikacioskotet

bevezetésében részletesen ir a plispok ¢életérdl. Ez a legteljesebb €letrajz rola, ugyanis joval tobb

2 Piispoki korlevelek 1853-1860 Sarospataki Reformétus Kollégium Tudomanyos Gylijteményei Levéltar
(SRKTGyLt.), R. C. IX. 1/4.

3 Nyilas Samu (szerk.): Apostol Pdl egyhdzi beszédei, nyomtatta Racz Adam, Miskolc, 1864.
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adatot kozol életérdl, mint mas leirdsok, amelyek sokszor csak plispokként végzett munkéjat
ismertetik. Apostol életeseményeinek leirdsanal ezért tobbnyire a Nyilas Samu altal irt
életrajzot haszndltam. Maga a kotet Apostol 40 igehirdetését tartalmazza. Kéziratos forméaban
54 prédikacioja maradt fenn,* de ezek egy része a Nyilas Samu altal kiadott kotetben is
megtalalhatd. Ezeken kiviil kiadtdk még tovabbi 2 igehirdetését,® valamint 3 temetéshez kdthetd
beszédét. Temetési beszédet mondott Maridssi Istvan, GOmor-Kishont varmegye els6
alispanjanak temetésén,® konyorgést mondott Batd Biri, Bato Istvan gyermekként elhunyt lanya
felett,” és egy gyaszbeszédet mondott az elhunyt Jozsef nador emlékére.® Ezeken kiviil is van
még né¢hany igehirdetés, amelyek feltételezett szerzojének Apostol Palt tartjak, de ezeket nem
vizsgaltam a teoldgiai szemléletmodja, sem lelkipasztori szolgalata kapcsan, éppen azért, mert

nem biztos, hogy & irta 6ket.’

A protestans patens visszavondsa utdn a tiszaninneni egyhazkeriilet 1861. aprilis 30-an
Miskolcon tartott kdzgylilésén Zsarnay Lajos piispok, akit nem sokkal Apostol Pal haldla utan
valasztottak meg elrendelte az elmult évtized alatt azoknak a sérelmeknek az Osszegylijtését,

ami egyhazukat érte. Mindegyik egyhdzmegye leirta az altala legsérelmesebbnek talalt eseteket,

0 3

amelyek kozill az ungi,' az abatji,'!! a gémori'? és a fels6-zempléni'® egyhdzmegye
dokumentumai maradtak fenn és ezeket alapjan gytijtottem Gssze, hogy a korabeli emberek mit
talaltak leginkdbb sérelmesnek abban az iddszakban, amikor Apostol Pal is pilispokként
miikodott, mivel az altaluk emlitett dolgok mind megjelennek a pilispdk naplojdban és

leveleiben is.

4 Apostol Pal reformatus lelkész egyhazi beszédei kiilonbozd kozségekben 18131860 SRKTGyKt. 3400.

3 Apostol Pal: A4 keresztyén vallas igazsagainak tsalhatatlansdga elbadva eggy prédikatzioban, nyomtatta Nemes
Szigethy Mihaly, Miskolc, 1827.; Apostol Pal: Kényorgés Borsodvarmegye tisztujitasa alkalmaval, nyomtatta
Szigethy Mihaly, Miskolc, 1831.

6 Apostol Pal: A’ valédi haza-szeretet, lerajzolva eggy halotti-beszédben, mellyet ... idésb Mdridssi Istvan tir 8
nagysaga utolso tisztességének megadasdra készitett Apostol Pal, Sarospatak, 1830.

7 Apostol Pal: Kényorgés mellyet gyermeki drtatlansaga’ éveiben égi 6romok’ élvezetére hivatott ki Batd Birinek
utolso tissztességtétele alkalmaval mondott Apostol Pal, Miskolc, 1846.

8 Apostol Pal: Gydszbeszéd... Habsburg Jézsef Magyarorszdg nddordnak emlékére... a miskolczi helvét hitvalldst
kévetok nagyobb templomaban februarius 9-dik napjan 1847., nyomtatta Toth Lajos, Miskolc, 1847.

9 Prédikaciok, mellyeket Berzétén mondtak el 1817-1826 kozott SRKTGyKt. a. 3.

10 A lefolyt nehéz id6k gyaszos eseményeire vonatkozé adatok az ungi egyhdzmegyéb6l SRKTGyLt. C./LXXXIIL.
/40,805. /193.

1A lefolyt 12 gyaszos évekre vonatkozo torténelmi adatok az Abatji Egyhazmegyéb8l SRKTGyLt. C./LXXXIIL.
/40,799. /187.

12 Protestans egyhazunkra 1849-1860 évig lefolyt gyaszos id8szakot illetd adatok egybegylijtve a gomdri helvét
hitvallasu egyhazmegyéb6l SRKTGyLt. C./LXXXIII. /41,071. /459.

13 A Fels6zempléni Helv. Hitvallast egyhazmegye 1860. februarjaban tartott gyiilésének kivonata C./LXXXIIL

/40,808. /196.



Modern kori nyomtatott forrasok koziil nem taldlkoztam olyannal, amelynek konkrétan
Apostol Péllal lenne a targya, de a 19. szazaddal, a sarospataki kollégiummal és a tiszaninneni
egyhazkeriilettel tobb mii is foglalkozik. Ezeknek egy részében Apostol Pal is emlitésre kertil.
Apostol Pal életében diakként és az egyhdzkeriilet plispokeként is fontos volt a sarospataki
kollégium. Ennek torténetét tobbféle szempontbol is feldolgoztak, de elsdsorban Ugrai Janos

t,14

Onallésag és kiszolgdltatottsag cimii miivét,'* valamint a Dienes Dénes és Ugrai Janos 2013-

ban A Sdrospataki Reformdtus Kollégium torténete cimii konyvét hasznaltam forrasként.'

A reformatus egyhaz helyzetét dolgozza fel a korszakban Szatmari Judit 4 reformatus egyhaz
a neoabszolutizmus éveiben 1849—1860 cimii munkéjaban,'® amely egyrészt dsszefoglalja, ami
a protestans egyhazkeriiletekkel tortént ebben az iddszakban, masrészt magardl Apostol Palrol,

mint a tiszaninneni egyhazkertilet plispokérol is ir az egyes eseményekkel kapcsolatban.

Apostol Pal utodja piispokként Zsarnay Lajos volt, akirdl Batoriné Misak Marianna készitett
doktori dolgozatot 2016-ban Zsarndi Zsarnai Lajos élete és munkdssdga cimmel.!” Ezt a
munkat is felhasznaltam forrasként a korabeli oktatdsi helyzet és a patensharc ismertetése
kapcsan, mivel Zsarnay nemcsak kortarsa és utddja, hanem az egyhazkeriilet fojegyzdje és a
sarospataki kollégium tanara volt Apostol piispoksége idején és ez alatt az id6 alatt szamtalan

levélvaltasuk is volt az aktudlis egyhazi igyekkel kapcsolatban.

N4

A tiszaninneni egyhazkeriilet 19. szazadi ¢€letérdl, a korabeli problémakrol, a gyiilekezetek,
lelkészek és tanitok helyzetével is foglalkoztam a kutatisaim soran, mivel ennek ismerete
fontos Apostol Pal egyes dontéseinek és intézkedéseinek megértésénél. Ezzel pedig leginkabb
Ugrai Janos 2017-ben megjelent a Tiszdninneni Reformatus Egyhazkeriilet torténete cimi irasa

foglalkozik.'8

A felsoroltakon kiviil felhasznaltam még olyan tanulmanyokat, amelyek konkrét személyekhez,

eseményekhez kotddnek, hogy meghatdrozzam Apostol Pal ezekhez vald viszonyulésat.

14 Ugrai Janos: Onallésag és kiszolgaltatottsdg, L Harmattan, Budapest, 2007.

15 Dienes Dénes - Ugrai Janos: 4 Sdarospataki Reformdtus Kollégium torténete, Hernad Kiado, Sarospatak, 2013.
16 Szatmari Judit: A reformdtus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben 1849—1860, Raday Gytijtemény, Budapest,
2015.
17 Batoriné Miskak Marianna: Zsarnoi Zsarnay Lajos élete és munkdassaga,
https://dea.lib.unideb.hu/items/ed9bf546-2a60-47ab-ad03-f28bal1471524 (2016)

'8 Ugrai Janos: A Tiszaninneni Reformatus Egyhdzkeriilet Torténete A tiirelmi patenstdl a protestins pdtensig,

Hernad Kiado, Sarospatak, 2017.



https://dea.lib.unideb.hu/items/ed9bf546-2a60-47ab-ad03-f28ba1471524

A felhasznalt irodalmi miivek szamabol is kitlinik, hogy rengeteg levéltari forrds kotodik
Apostol Palhoz, de ezek tobbnyire piispoki munkéassagahoz kothetok. Eletérél, lelkipasztori

szolgalatarol, csaladjarol mar joval kevesebbet tudunk, ami megnehezitette a kutatést.

Apostol Pal napldja sokat elarul nemcsak plispoki munkajar6l, hanem a neoabszolutizmus
korara jellemz6 hétkdznapokrol és a hétkoznapi emberekrdl is. A nehézséget a bejegyzések

rovidsége jelenti, mert pontos értelmezésiikhoz sziikség van azok hatterére.

3. Torténeti attekintés

Magyarorszag a 19. szdzad elején a Habsburg Birodalom része volt, teriiletét és népességét
tekintve annak legjelentdsebb orszdga. A Monarchian beliil a Magyar Kiralysag onallosaga a
torvényhozasra, kozigazgatasra és az igazsagszolgaltatasra terjedt ki.!” Ebben az idészakban az
orszag vallasi és felekezeti tekintetben is rendkiviil megosztott volt. A lakossag legnagyobb
része magyar volt, de nagy szamban ¢éltek az orszdgban romanok, szlovakok és németek, €s a
szerbek, a horvatok és rutének is a nagyobb nemzetiségek koz¢ tartoztak. A legtobben a rémai
katolikus és az ortodox vallast kovették, a reformatusok pedig 1,8 milli6 fovel, az orszag
harmadik legnépesebb felekezetét alkottak. A lakossdg tobbi része a gordgkatolikus,
evangélikus, unitarius vagy izraelita vallast kovette. A vallasi és felekezeti sokszinliség

kihatassal volt az orszag életére.?’

A protestansok életét a 19. szdzadban a II. Jozsef altal 1781-ben kiadott tiirelmi rendelet és az
azt szentesitd 1791. évi 26. torvénycikk hatdrozta meg. Ez a rendelet, bar nem adott szamukra
vallasszabadsagot, vagy vallasi egyenlOséget, a korabbiakhoz képest tobb engedményt
biztositott a protestans egyhazak szamara: bevett felekezetként tartotta szamon a protestans
egyhazakat, megszlint a magan ¢€s nyilvanos vallasgyakorlas k6zotti kiilonbség €s biztositotta
az egyhazi 6nkorményzat lehetdségét, vagyis onalldan intézhették sajat iigyeiket. Engedélyezte
a gylilekezet alapitast, a lelkész fogadast, a templomépitést mindeniitt, ahol legalabb szaz
protestans csalad élt, és meg voltak az ehhez sziikséges anyagi feltételek. Azonban volt néhany
megkotés, amit be kellett tartaniuk. A templomoknak nem lehetett tornya, ajtajuk pedig nem

nyilhatott utcara. A rendelet azt is megengedte, hogy a protestansok is viselhessenek hivatalt,

19 Gergely Andras—Pajkossy Gabor: A Habsburg Birodalom és Magyarorszdg 1848 el6tt, in: Gergely Andras
(szerk.): Magyarorszag torténete a 19. szazadban. Osiris Kiado, Budapest, 2019. 11-25. o.

20 Dobszay Tamas-Fonagy Zoltan: A rendi tarsadalom utolsé évtizedei, in: Gergely Andras (szerk.):
Magyarorszag torténete a 19. szazadban. Osiris Kiado, Budapest, 2019. 57-124. o.
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hiszen mar nem kotelezték Oket vallasukkal ellentétes eskiire.”! Ezek a valtozasok tdbb
lehetdséget biztositottak a protestansoknak a korabbi helyzethez képest s a szazad elsd felének
valtoz6 viszonyai kozott is ragaszkodtak ezekhez a jogaikhoz. A rendelet egyik fontos pontja,
hogy lehetéséget kaptak a zsinattartdsra. Az 1791-ben Budan megtartott zsinat
eredményeképpen megsziilettek a budai kanonok, amelyek 155 kanonban foglaltak 6ssze a
reformatus egyhdz miikodését, szervezeti felépitését, a lelkészek helyzetét és szabalyoztak az
egyhaz kormanyzasat. A kanonok a paritas elvének teljes figyelembevételével foglaltdk dssze
azokat az tigyeket, amelyek a presbitériumokra, az egyhazmegyékre, az egyhéazkeriiletekre, a
zsinatra, az egyhazfegyelemre, az iskolékra és a hazassagi ligyekre vonatkoztak. Az uralkodo
nem szentesitette a kanonokat, de a rendelkezések nagy részét az egyhazkeriiletek igy is

megvaldsitottak.?

A budai kdnonok alapjan az egyhdzkeriilet ugy épiilt fel, hogy €lén a szuperintendens ¢€s a vilagi
fégondnok 4llt, akik egyben az az egyhdzkeriileti konzisztorium elnoki tisztét is betoltotték. Ez
a kettOs vezetés érvényesiilt a reformatus egyhaz kiilonb6z6 igazgatasi szintjein. Fégondnoknak
altalaban nagy befolyasu, tekintélyes, és az egyhazat patrondl6 embereket valasztottak meg,
hiszen sziikség volt a tdmogatasara és befolyasara. Fégondnoknak altalaban nagy befolyasu,
tekintélyes és az egyhéazat patronalé embereket valasztottak meg, hiszen sziikség volt a
tamogatasukra €s befolyasukra. Ilyen befolydsos csalad volt a Vay-csalad, amelynek szdmos
tagja tevékenykedett a Tiszaninneni Reformatus Egyhdzkeriilet fégondnokaként.> A
szuperintendens ¢és a fégondnok elndkdlt az egyhazkeriileti konzisztoriumon, rajtuk kiviil pedig
négy lelkészi és négy vilagi tag volt jelen. Feladatuk az volt, hogy feliilvizsgaljak az
egyhazmegyei konzisztoériumok tevékenységét, targyaljdk az esperesek, gondnokok fegyelmi
igyeit, kezeljék az alapitvanyok dolgait, és engedélyezzék az 1) egyhdzkozségek alapitasat. A
budai zsinaton létrehoztak az egyetemes konzisztériumot, amely az egész magyarorszagi
reformatus egyhazat érintd ligyekben intézkedhetett. Torvényeket azonban nem alkothattak,
csupan a budai zsinat torvényei alapjan tevékenykedhettek az egyhazkeriiletek ¢és

egyhazmegyék jogkdrének megsértése nélkiil. >

21 Ugrai: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Torténete, 14-16. o.

22 Horvath: Protestantizmus Magyarorszadgon a felvilagosodas koraban, 89-105. o.; Borovszky Samu
(szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai, Zemplén varmegye, Zemplén varmegye, Orszagos Monografia
Tarsasag, Budapest, 1905. 329. o.

23 Ugrai: A Tiszéninneni Reformatus Egyhazkeriilet Torténete, 55. o.

24 Csohény Janos: Magyar protestans egyhadztorténet 1711-1849, Debreceni Reformatus Hittudoméanyi Akadémia,
Debrecen, 1994. 113—114. o.
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Az egyhdzmegyék ¢€lén az esperes ¢és a vilagi fédgondnok allt, 0k voltak az egyhdzmegyei
konzisztorium elndkei, amelynek egyenld szamban voltak vilagi és lelkészi tagjai. A
konzisztoriumot annyiszor hivhattak 0ssze, ahanyszor arra sziikség volt, de évente legalabb
kétszer meg kellett tenni. A konzisztérium feliigyelt az egyhazkozségekre, azon beliil a
lelkészekre, presbitériumokra és minden egyhdzi hivatalnokra. Elndkei, vagy kiildottei minden
évben egyhazlatogatast tartottak a gyiilekezetekben. A konzisztérium elé keriiltek a megyében
€16 lelkipasztorok és a presbitériumok panaszai is, valamint az egyhazfegyelem gyakorlésa is a

hataskorébe tartozott.?

A budai zsinat ugy rendelkezett, hogy az egyhazkozség vezetdje a presbitérium, amelynek az
¢lén a lelkipasztor és a gondnok allnak. A lelkészek megvélasztasardl, levaltasarol vagy a papi
fizetés modositasarol szintén a gyiilekezet presbitériuma dontott. A tanitdt €s a kantort is 6k
valasztottak. Magat a presbitériumot tobbnyire a lelkipasztor, a gyiilekezet gondnokai és vénei,
valamint az egyhazkozség reformatus valldsu kegyura alkotta. Ahol nagyobb iskola volt, ott a
tanarok is a presbitérium tagjainak szadmitottak. A presbitérium feladatai kozé tartozott az
istentiszteletek kelld tinnepélyességének biztositasa, a gyiilekezet iskoldjanak feliigyelete, az

adakozas, a szegényekkel valo torédés, és az egyhazi tisztségviselk fizetésének behajtasa.?®

A hivek dontédttek a lelkipasztor személyérdl és elkiildésérdl, azonban ennek meg volt a maga
rendje. Minden évben volt egy adott iddszak, amikor erre a dontésre sor keriilhetett, ezt
nevezték papmarasztasnak. Ilyenkor azonban nemcsak a gyiilekezet, hanem a lelkész is
nyilatkozhatott arrdl, hogy marad-e és ha igen, akkor milyen feltételek mellett. Ez a szokas
mar a gylilekezetek javat szolgalta. Ennek az volt az oka, hogy az ellenreformécio
kovetkeztében kevesebb olyan gyiilekezet 1étezett, amely képes volt eltartani egy lelkészt. A
gylilekezeteknek ez a joga, idonként még a visszaélésre is alkalmat adott, s6t gyakran valt

t.>” A budai zsinat ezzel

fesziiltség forrasava is az egyhaztagok €s az egyhazi vezetok kozot
kapcsolatban is valtozasokat vezetett be. Az egyhazkozségek nem minden évben, hanem csak
haromévenként kaptak lehetdséget a lelkész elbocsatasara. S6t maga az elbocsatas is csak akkor
torténhetett meg, ha az egyhazkozség kétharmada tdmogatta, valamint a panaszok jogossagat

az egyhdzmegyei konzisztérium elismerte.?®

3 Z... Y. (ford.): 1791. évben Budan tartott nemzeti zsinatban hozott egyhéazi kdnonok, in: Sdrospataki Fiizetek
1860., 58-62. o.

%y.0.57. 0.

27 Ugrai: A Tiszéninneni Reformatus Egyhdazkeriilet térténete, 133.0.

28 Csohany: Magyar protestans egyhaztorténet 1711-1849, 113. o.
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A tiirelmi rendelet intézkedett a korszak egy sokat vitatott kérdésérdl, a vegyeshazassagokrol.
Tovabbra is csak a katolikus pap elétt kdthettek hazassagot, viszont tilos volt reverzalist
venniiik. A rendelet azonban megszabta, hogy a szlilok milyen vallasi nevelésben részesithették
gyermekeiket: ha az apa roémai katolikus, akkor minden gyermeket katolikusnak kellett
keresztelni, ha viszont az apa volt reformatus, akkor csak a lednygyermekek lettek katolikusok.
Az ellenkezés akar azzal is jarhatott, hogy a gyermeket elszakitjadk csaladjatol. A vegyes
hazassagok kérdése a protestans egyhazak részérdl a 19. szazad folyamén allandé sérelemként

jelent meg, és rendszeres téma volt a reformkori orszaggytiléseken.?

A 18. szazad végén és a 19. szazad elején tobb olyan esemény is zajlott Eurépaban, ami hatéssal
volt Magyarorszagra és a magyar reformatusok életére is. A francia forradalom, majd Napdleon
uralomra jutasa azt eredményezte, hogy a Habsburg Monarchia haborus helyzetbe keriilt, 1792
¢s 1809 kozott négy haborut is viselt a forradalmi, majd a napdleoni Franciaorszaggal. 1813-
ban és 1814-ben részt vett Napdleon visszaszoritasaban és Parizs bevételében is. A magyar
vezetd réteg a haborh sordn tdmogatta a Monarchiat. A habori miatt azonban félbemaradt a
protestansok helyzetének rendezése, amire a katolikusok és reformatusok kozotti, elsésorban a
reverzalis kérdése kapcsan egyre jobban kiélez8d4 ellentét miatt nagy sziikség volt.>* Az 1791.
évi XXVI. torvénycikk ugyan megtiltotta a reverzalis kovetelését, €s a torvény altal
meghatarozott modon kellett nevelni a gyermekeket, viszont a katolikusok ugy gondoltak, ez a
rendelet félreérthetd, mert nem mondja ki sz szerint, hogy tilos reverzalist venni, ezért Ujra
kovetelni kezdték azt a hazasulandoktél. Ugy probaéltak kierdszakolni, hogy reverzalis nélkiil
megtagadtak a vegyes vallasu parok dsszeadasat.’! Az uralkodd a kényszeritést megtiltotta, de
a reverzalis vételét nem. SOt mar a torvény kiadasat kovetd évben 1792-ben rendeletet adott ki,
hogy kényszerités nélkiil ugyan, de igyekezzenek reverzalist venni vegyes hdzassagok esetén.
Bér a rendeletet visszavonta a protestansok tiltakozasara, de annak hatdsa mégis negativ
kovetkezményekkel jart rajuk nézve.’? Az uralkodo rendelete a visszavonds ellenére is, csak
még inkdbb felbatoritotta a katolikus papokat a reverzalisok kierdszakoldsara. Tovabb

nehezitette a helyzetet, hogy egyre tobb akadalyt allitottak azoknak az utjaba, akik a protestans

29 Ugrai Janos: Protestansok Eszakkelet- Magyarorszagon a tiirelmi rendelet utan, in: Konya Péter (szerk.):
Rekatolizacio, ellenveformacio és katolikus megujulas Magyarorszagon, Vydavatel'stvo PreSovskej univerzity,
Presov, 2013, 167-187. o.

30 Pajkossy Gébor: Az abszolutizmus és a rendiség utolséd kiizdelmei. Az elsd reformtorekvések, in: Gergely
Andrés (szerk.): Magyarorszag torténete a 19. szazadban. Osiris Kiado, Budapest, 2019. 122-151. o.

31 Bucsay Mihdly - Biré Sandor - Toth Endre - Varga Zoltan: A Magyar Reformdtus Egyhdz torténete, A Magyar
Reformatus Egyhaz torténete, Kossuth Konyvkiadd, Budapest, 1949. 271. o.

32 Warga Lajos: 4 keresztyén egyhdz torténelme 111. kotet, Magyar Reformatus Egyhaz, Sarospatak, 1908. 376. o.
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egyhazak valamelyikébe szerettek volna belépni. Rengeteg 1d6, kellemetlenség és pénz aran
volt lehetséges az attérés. Sérelmet jelentett szamukra az is, hogy bar a torvény lehet6vé tette,

a magasabb allami allasokba csak elvétve keriiltek protestansok. 33

1825-ben 1. Ferenc tjra 6sszehivta az orszaggytilést, aminek a jelentdségét az is mutatja, hogy
ekkortol szamitjuk a reformkor kezdetét. Az orszaggyiilés lehetoséget adott a vallasi ligyek
megvitatasara is. A protestansok iligyét segitette, hogy bar a rendek f6 térekvése a reformkorban
elsOsorban sajat rendi szabadsaguk biztositasara iranyult, (ne kormanyozhassak rendeletekkel
az orszagot, és a megyei autondmia sértetlen maradjon), fontosnak tartottdk a jogegyenldség
kérdését is. Ennek fényében a rendek igyekeztek megsziintetni a romai katolikus vallés
kivételezett helyzetét és fliggetleniteni egymastol az egyhazi és a vilagi hatalmat. Azt akartdk
elérni, hogy Magyarorszag fliggetlen legyen, ebbe pedig beletartozott az egyhaztol vald
fliggetlenedés is. Ezért tiltakoztak a katolikus papsag orszaggytiléseken vald részvétele ellen.
Az 1825-27. évi orszaggylilésen azonban még nem bocsatottdk a valldsi iligyeket az
orszaggyulés elé. Minddssze azt kérték, hogy a kirdly engedélyezze a protestans teoldgusok
szamara, hogy kiilfoldi egyetemeken tanulhassanak. Ezen kiviil torvényben rogzitették, hogy a
vegyes hazassdgokbol eredd valoperekkel kapcsolatban sziikség van a megfeleld birdsagi
eljaras kidolgozéasara. Az 1832-36-o0s orszaggyiilésen mar nem csupan a felekezeti sérelmek
orvosléasara val6 torekvés jelent meg, hanem felmertilt a felekezeti jogegyenldség kérdése is.
Beothy Odoén Bihar varmegyei kdvet volt, aki az iigyet az orszaggyilés elé vitte 1833. januar
9-¢én elmondott beszédében. A liberalis ellenzék, koztiik a katolikus nemesek is tdmogattak ezt
a kezdeményezést, mivel nem a katolikus vallas jogainak korlatozasat, hanem a lelkiismereti

szabadsag érvényesitését lattak ebben az iigyben.**

A protestansok viszont hattérbe huzodtak, mivel egyrészt nem tartottak iddszertinek a sérelmeik
rendezését, masrészt féltek attol, hogy egy ilyen kérés inkdbb rontana, mint segitene a
helyzetiikon. Magatartasukat a liberalis nemesek nehezményezték. Varga Zoltan Szoboszlai
Pap Istvan é€letét €s munkassagat leir6 miivében a dvatossagukat a protestans koztudatban jelen
levé elgondolassal okolja, miszerint az Oket ért zaklatas a csaszar tudta és akarata nélkiil

torténik és ennek oka a romai katolikus egyh4z nagy befolyasa Magyarorszagon.®® Ezt pedig

3 Bucsay: A Magyar Reformatus Egyhaz torténete, 271. o.

3 Horvath Krisztina: Protestantizmus Magyarorszagon a felviligosodas kordban in: Sarospataki Fiizetek 2005/1.
sz. 97. o.; Fazekas Csaba: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet allasfoglaldsai a vegyeshdzassagokkal
kapcsolatos egyhazpolitikai vitaban, in: Gesta 1998/1. sz. 86-101. o.; Csohény: Magyar protestans egyhaztorténet
1711-1849, 84. o.; Bucsay: 4 Magyar Reformatus Egyhaz torténete, , 274-2717. o.

3 Varga Zoltan: Szoboszlai Pap Istvin élete és munkdssdga, kiilonds tekintettel egyhdzpolitikai tevékenységére,
in: Theologiai Szemle, 1934/4-6. sz. 241-335. o.
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erositette, a korban elterjedtek voltak a francia Joseph de Maistre nézetei, melyek szerint azzal,
hogy a reformacié a papi tekintély helyére a Szentirast allitotta, az egyént a hit dolgdban
dontdbirova allitotta, aminek az a kdvetkezménye, hogy az egyén ezzel olyan jogokat kapott,
aminek nincsenek hatarai. Szerinte az 1798-ben lezajlo francia forradalom soran a reformacio
eszméi érvényesiiltek a politikai térben. Magyarorszagon is jellemz6 volt annak hangoztatésa,

hogy a protestans egyhdzak a forradalmak melegigyai.*®

Konkrét torvény azonban nem sziiletetett ezen az orszaggytilésen a protestansok érdekében. Bar
az alsotabla szinte egyhangtan elfogadta a wvalldsi sérelmek orvoslasit megcélzo
torvényjavaslatot, amely tartalmazta a reverzalisok eltorlését is, a fels6tabla nem tamogatta.
Mivel hosszas egyezkedés utan sem sikeriilt megegyezésre jutni a kérdésben, az ligy targyalasat
a kovetkezé orszaggylilésre halasztottdk.>’” Ennek ellenére tortént némi javulds, mivel a
kozvélemény és a varmegy¢k is mar a protestansokat tamogattik és vitas esetekben is sokszor
az 6 javukra dontottek. Azonban a katolikus papsag nem engedett a kérdésben. 1839-ben
Lajcsak Ferenc nagyvaradi katolikus plispdk pasztorlevelében elrendelte, hogy a katolikus
papok reverzalis nélkiil ne eskessenek vegyes vallasi parokat. Késobb Scitovszky Janos
rozsnyoi piispok is hasonld tartalmi korlevelet bocsatott ki. A plispokdk korlevelén azonban
mar nem csak a protestansok, hanem a varmegyék is felhaborodtak és az uralkodéhoz irt
feliratokban kovetelték a korlevelek érvénytelenitését.’® Az egyre kiélezettebbé valo konfliktus
jellemezte az 1839—40. évi orszaggytilést is. Az orszaggyiilés alsotablaja ismét a protestansok
érdekeinek kedvezd torvényjavaslattal allt eld, amit ezttal a felsétabla is elfogadott. Ezattal a
csaszar akadalyozta meg a vallasiigyi torvények életbe 1épését, azzal, hogy elutasitotta a
szentesitésliket. Ezt azzal indokolta, hogy ki kell kérnie ezzel kapcsolatban a papa véleményeét.
XVI. Gergely papa pedig tigy hatarozott, hogy a romai katolikus papsag csak tudomasul veheti,
de nem aldhatja meg a reverzalis nélkiili vegyes hazassagokat. Ez viszont orszadgos szintii
felhaborodast okozott. Ezt eldsegitette az a tény is, hogy Kossuth Lajos is érintett volt az

iigyben, mivel evangélikus vallasuként a romai katolikus Meszlényi Terézt vette feleségiil.>

Az 1843—44. évi orszaggytilésen mar sokkal erdteljesebben nyilvanultak meg a protestansok a

vallasi egyenlOség kérdésével kapcsolatban. Azonban minden erdfeszitésiik ellenére csak

36 Bucsay: A Magyar Reformatus Egyhaz torténete, 268-269. o.

37 Szadeczky Béla: A vallasiigyi sérelmek torténetébdl, in: Erdélyi Miizeum 1899/5. sz. 307-315. o.

38 Fazekas: Valogatott forrasok és irodalom a vegyes hazassdgokkal kapcsolatos belpolitikai vita torténetéhez a
reformkori Magyarorszagon, 88. o.; Szadeczky: A vallasiigyi sérelmek torténetébdl, 367-368. o.

3 Horvath: Protestantizmus Magyarorszdgon a felvilagosodas kordban 97. o.; Warga: A keresztyén egyhaz
torténelme II1. kotet, 381. o.
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részmegoldasok sziilettek, mivel a katolikus papsag és az uralkodd ismét megakadalyozta a
vallasi egyenldség megteremtését és a reverzalis eltorlését. Az 1844. évi III. torvénycikk
érvényesnek nyilvanitotta a protestdns lelkészek elott megkotott vegyes hazassagokat is.
Egyszerisitették az attérést is, mindossze arra volt sziikség hozza, hogy az attérni kivano
egyhaztag négy hét alatt kétszer jelentkezzen ki a katolikus plébanosnal.*’ Vallasi kérdésekben
a dontd fordulatot az 1848-ban bekdvetkezd forradalom hozta meg, amikor a kiraly szentesitette
a reformtorekvéseket és kiadtak az aprilisi torvényeket, benne az 1848. évi XX. torvénycikket,
amely kimondta a bevett vallasfelekezetek teljes egyenldségét és kdlcsondsségét. (De sajnos a
torvény kidolgozasat és megvalositasat megakadalyozta a szabadsagharc és csak joval késobb
valésulhattak meg).*!

1848 elején a pozsonyi rendi gyilésen Kossuth Lajos azonnali reformokat javasolt:
jobbagyfelszabaditast, kozteherviselést, népképviseleti parlamentarizmust, felelds kormanyzati
rendszert. Marcius 1-jén eljutott a varosba a pdrizsi forradalom hire, ennek hatésara felirati
javaslatat el is fogadta az alsotabla. A fels6tabla nem tudott iilést tartani, mert a nador és az
orszagbiro, akik elnokoltek, Bécsben tartozkodtak. Az idokozben kitdéré Bécsi forradalom
hatasara Istvan naddor Pozsonyba ment, ahol 6sszehivta a forendeket és elfogadtak a feliratot.
Ezt méasnap szaztagu kiildottség vitte az uralkodohoz, aki megijedt és engedményeket igért. A
bécsi kormany a felirat elutasitasa felé hajlott, de a Pesten kitord forradalom hatasara engedtek
a koveteléseknek. Istvan nador, aki felhatalmazast kapott V. Ferdinandtol, kinevezte
miniszterelnoknek Batthyany Lajost, igy a kiildottség sikerrel térhetett vissza Pozsonyba, ahol
elkezdték kidolgozni az 0j térvényeket, amelyeket aprilis 11-én Pozsonyban szentesitették és
tartalmuk alapjan felelds kormény vette at az orszag iranyitadsat. A szentesitett torvények
megvalodsitottak a jobbagyfelszabaditast, eltorolték a cenzarat, kimondtak a bevett felekezetek
egyenjogusagat, létrehoztak egy egységes, népképviseleti alapon mikods, felelds
kormanyzattal rendelkezd allamot és igyekeztek biztositani annak 6nallosagat.*? 1848 észén
azonban kénytelenek voltak fegyverrel megvédeni ezt az 6nallosagot, mivel és Jellasics horvat
ban tamadast inditott az orszag ellenA szabadsagharc alatt uralkodovaltas is tortént: 1848
december 2-an lemondattak V. Ferdinadndot és helyette Ferenc Jozsef keriilt tronra. A magyar
orszaggyllés viszont nem fogadta el az értesitése és egyetértése nélkiill megtortént

uralkodocserét. Az ellentétet még inkdbb kiélezte az 1849. marcius 4-én Olmiitzben kiadott

40 Warga: A keresztyén egyhaz torténelme II1. kotet, 382-383. o.

41 Horvath: Protestantizmus Magyarorszigon a felvildgosodas koraban, 97. o.

42 Gergely Andras: A forradalom és az 6nvédelmi habora (1848-1849), in: Gergely Andras (szerk.): Magyarorszdg
torténete a 19. szazadban, Osiris Kiado, Budapest, 2019. 238—243. o.

15



birodalmi alkotmény, amely Magyarorszagot a Habsburg Birodalom tartoméanyava
nyilvanitotta, és megfosztotta alkotmanyatol és fiiggetlenségétdl. Erre valaszul 1849. aprilis 14-
én Debrecenben a magyar kormany kimondta az orszag fiiggetlenségét és a Habsburg haz
tronfosztasat. A haborut végiil az dontotte el, hogy a csaszar Oroszorszag segitségét kérte és
meg is kapta. A hatalmas taleré ellen a magyar hadsereg vereséget szenvedett és 1849.

augusztus 13-4n a vilagosi sikon letették a fegyvert.*3

A fegyverletételt megtorld intézkedések kovették. A kozkatondkat és az altiszteket tobb évre
besoroztak a csaszari seregbe. A csdszar és a bécsi kormany szabad kezet adott Haynaunak, aki
rengeteg embert elitélt és bebortonzott. A tiszteket €s a politikusokat, valamint a kézigazgatas
vezetd embereit hadbirdsagi eljaras ala vontak. Oktober 6-an a bécsi forradalom évforduldjan
Pesten kivégezték Batthyany Lajos miniszterelnokot, Aradon pedig a magyar hadsereg vezetdit.
Mintegy szaz kivégzést hajtottak végre €s tobb mint ezerkétszaz embert bortondztek be a
tisztikar tagjai koziil, de tobb szaz volt a polgari elitéltek szdma is a szabadsagharc utdn. Haynau
osztrak fOparancsnok mindent megtett, hogy megtdrje a magyarokat. Intézkedései eldszor a
vezetoket sujtottak. De agyonlovette azokat a lelkipasztorokat és tanitokat is, akikre ra tudta
bizonyitani a szabadsagharc ligyének tamogatasat. Ezen kiviil lelkészeket, espereseket, egyhazi
¢és vilagi vezetdket bortonzott be, amig nemzetkdzi tiltakozasok kovetkeztében meg nem vontak

Haynautél a halalos itéletek végrehajtisdnak jogat.**

De nemcsak a kivégzések és bebortonzések jelentettek sulyos csapést. Az 1850-es években
Ferenc Jozsef csaszar arra torekedett, hogy felszdmolja Magyarorszag kiilonallasat és
gazdasagilag, jogilag és tarsadalmilag is minél inkabb beolvassza a Habsburg Birodalomba. Ezt
szolgalta az a rendelkezés is, amivel eltorolték a belsé vamhatart Magyarorszag €s a tobbi
tartomany kozott. Bevezették az alsd-ausztriai suly- és mértékrendszert, és az ottani vamokat,
valamint bevezették a fogyasztasi adok rendszerét és a dohanyarusitas dllami monopoliumat.
Egységesitették a posta- ¢és taviroforgalmat. Cenzlrdra kényszeritették a nyomda- €s
laptulajdonosokat, mivel mindenkire komoly anyagi vagy fizikai biintetést szabtak ki, aki
megszegte az eldirasokat. A varosokban megerdsodott a renddri szervezet, vidéken pedig
felallitottak a csenddrséget. Visszaallitottdk a testi fenyitést és a politikai bilintett fogalmat is

ugy hataroztdk meg, hogy az az allamhatalomnak kedvezzen. A magyarokra ugyanakkor

4 Gergely: A forradalom és az 6nvédelmi habort (1848-1849), 258—275. 0. és Warga: A keresztyén egyhaz
torténelme, 393. o.

4 Gergely: A forradalom és az 6nvédelmi habort (1848-1849), 276. o.; Bucsay: A Magyar Reformatus Egyhaz
torténete, 329. o.
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leginkébb a passziv ellenallés politikaja volt a jellemzd. Nem vallaltak hivatalt €s amit lehetett,

elszabotaltak.*®

A szabadsagharc bukasat kovetd években szdmos olyan dontés és rendelkezés sziiletett, amely
negativan érintette a protestans egyhazaknat. Haynau 1850. februar 10-én kiadott rendelete
befolyéasolta a reformatus egyhaz életét, mert stlyosan sértette a protestansok jogait €s
autonomiajat: megsziintette az egyhdz vilagi vezetdinek mukodését, megtiltotta az egyhazi
valasztasokat, a kozgyiilések helyett csak eldzetes bejelentés utan és kormanybiztos
jelenlétében megtartott tanacskozasokat engedélyezett az egyhdzi vezetOknek, sét az
egyhazkeriileti hatarok atrendezését is kilatasba helyezték.* Az evangélikus és reformatus
plispokdk helyzete kiilonbozOképpen alakult: az evangélikusokndl egyetlen kordbbi
szuperintendens sem maradt hivatalban, a reformatusoknal azonban mind a négy egyhazi
vezetd: Nagy Mihaly, Polgar Mihaly, Szoboszlai Pap Istvan és Apostol Pal is megtarthatta

tisztségét, de joval tobb feladat és feleldsség harult rajuk a megszokottnal.*’

Az 4llam a feliigyelete al4 vonta az oktatas minden teriiletét.*® A feliigyeletet a polgari keriileti
fobiztosokon keresztiil gyakoroltak a mellettiik miik6dd iskolafeliigyeldk segitségével. 1850.
januar 30-tdl viszont valtozott a helyzet, a polgari keriiletek élén 4116 biztosok helyett a katonai
kertiletek kozigazgatasat végzo biztosok mellé rendelték az iskolafeliigyeloket. Kertiletenként
altalaban két feliigyeld volt és a lakossag felekezeti megoszlasat is figyelembe véve egyikiik
katolikus a masik protestans volt és iskolatanacsosnak nevezték Oket. A kassai keriiletben
példaul, (ahova Sarospatak is tartozott), Plath Janos jogakadémiai tanar lett a katolikus és
Tomasek Pal 16csei tanar lett a protestans iskolak ideiglenes feliigyeldje. Ahol a vallési és
nemzetiségi viszonyok miatt célszerli volt, ott tovabbi fizetés nélkiili iskolatanacsosokat is
kineveztek. Az iskolatanacsosok a miniszteri biztos elndkletével alkottdk a tanhatosagot. A
késobbiek folyaman azonban ez a rendszer atalakult. Az 1853. januér 10-én kiadott rendelet az
egyseges helytartosagot felosztotta helytartosagi kertiletekre, amelyek teriiletileg megegyeztek
a korabbi katonai keriiletekkel. A kertilet €lén a helytartésagi alelndk allt, a kdzigazgatast a

kertileti foispan irdnyitotta, az iskolaiigyekért pedig a taniligyi osztaly felelt. A helytartosagi

4 Csorba Laszlo: Az 6nkényuralom kora (1849-1867), in: Gergely Andrds: Magyarorszdg torténete a 19.
szdzadban, Osiris Kiado, Budapest, 2019. 283-290. o.

46 Ellend Jozsef: Sarospataki féiskolank a szabadsagharc utan, in: Protestdns Szemle 1912/28. 204-217. o.

47 Szatmari Judit: A politikai élet szintere? avagy vilagiak részvétele a protestins egyhazi gytiléseken az 1850-es
években, in: Aetas 2012/1. 53-70. o.

48 Csak olyan iskoldk miikddhettek, amelyeket az allam feliigyelt. Felkeresték és megsziintették az dllam altal nem
engedélyezett ugynevezett zugiskolakat. Bejegyzés 1856. marc. 4-én kimend levelek Apostol Pal napldja 1849—
1859. SRKTGyKt. 1912.
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osztalyok orszagos hatdsagokként mitkodtek és a vallas— és kozoktatdsi minisztérium
rendeleteit is kiilon-kiilon hajtottdk végre. Nem csak az iskolak mikodési feltételeit vizsgaltak,

hanem azt is, hogy mely iskolak jelentenek veszélyt politikai szempontbél.*”

Thun Leo vallas— és kozoktatdsi miniszter 1850. szeptember 7-én rendelete az osztrak
iskolarendszer az Organisationsentwurf bevezetését. Bar alapvetden az oktatas fejlesztését
szolgalta, mégis bevezetése és annak koriilményei nagy terhet rottak reformatus egyhazra.
Bevezetése ugyanis sértette a protestans autonomiat, emellett pénziigyi nehézségekbe titkdzott,
rdadasul teljesen figyelmen kiviil hagytdk bevezetésekor a magyarorszagi oktatasi

sajatossagokat, emiatt érthetd, hogy erds elutasitasba iitkdzott a protestansok részérdl.>

A protestans iskolarendszer nagyon kiilonbo6zott attdl, amit az 0j oktatési torvény eldirt. A 19.
szazad elején Magyarorszagon partikularendszer volt, ami azt jelentette, hogy voltak olyan kis-
vagy kozépfoku iskoldk, partikuldk, amelyek tanitojuk révén a kollégiumhoz, az ugynevezett
anyaiskoldhoz kapcsolodtak. A partikula tanara a kollégiumbol keriilt ki, vagyis az ottani
szellemet hozta magaval, igy a kollégiumi szellem hatarozta meg a tananyagot, a modszert €s a
tanulmanyi célkitlizést is. De volt egy masik kapcsolodési pont az anyaiskola és a partikuldk
kozott: a partikulaban tanulo tehetséges didkok a kollégiumban folytattak tanulmanyaikat.’! A
partikuldk tobbsége falusi €s varosi elemi iskola volt, ahol olvasast, irast, kevés szamolast €s
hittant, egyes helyeken esetleg még némi latin grammatikat is tanitottak. A falusi iskolakba
foleg a jobbagyok, szegényebb nemesek, parasztok gyermekei tanultak, mig a véarosokban
altalaban a kereskeddk, iparosok, értelmiségek gyermekeit oktattdk. Ezeken kiviil a
nagykozségekben €s varosokban lanyiskolak is miikodtek, ahol a lanyok olvasast, katekizmust
és zsoltaréneklést, illetve olyan ismereteket tanultak, amelyek hasznosnak bizonyultak a munka
és a csaladi élet szempontjabol. Jellemzd volt a korabeli oktatasra, hogy nem volt
tankotelezettség, igy sok olyan elemi iskola volt, ahova alig néhany gyermek jart. Sok esetben
csak 4-5 honapig tartott az oktatas, mivel a jobbagyok az év tobbi részében elvartak, hogy
gyermekeik segitsenek a mezei munkdkban. Sajnos megtortént, hogy egyéb problémak is

akadtak: nem volt iskolamester, nem volt iskolaépiilet, vagy a didkok maradtak el.>

4 Zibolen Endre: Az Entwurf kiterjesztése Magyarorszagra. in: Magyar Pedagdgia, 1984. 4. sz. 423-441.

0. 0.; Ugrai: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet térténete, 17-19. o.

! Dienes-Ugrai: A Sarospataki Reformatus Kollégium Térténete, 73. o.

32 Bajké Matyas: Kollégiumi iskolakultirdnk a felvildgosodds idején és a reformkorban, Akadémiai Kiado,
Budapest, 1976. 27-34. o.
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Voltak olyan partikulak is, amelyek kozépiskolai szintre emelkedtek. Ezekben az iskolakban,
mar magasabb volt a képzés szinvonala. Tobbnyire latint, valladstant, human ¢&s
természettudomanyos ismereteket oktattak ezekben az intézményekben. Nem kiiloniilt el az
elemi és a kozépiskolai képzés, hanem egy intézményen beliil voltak elemi €s gimnaziumi
osztalyok is. Magyarorszagnak ebben az iddszakban nem volt egyeteme. Eppen ezért a
fels6foku képzésben kiemelkedd jelentésége volt a protestans foiskolaknak, amelyek akadémiai
tagozatot is miikodtettek. Ilyen intézmények voltak a 19. szézad elsé felében a debreceni,
sarospataki, nagyenyedi, papai és kecskeméti kollégiumok. Ezek a fOiskoldk elsésorban
papokat, jogéaszokat, tanitokat képeztek. Ezek az intézmények voltak a partikula héalozat

anyaiskolai is.>

A két legnagyobb kollégiumra, a debrecenire €s a sarospatakira egyarant jellemzd, hogy ebben
az idészakban bevezetik be a magyar nyelvli oktatdst. Ez Sarospatakon torténik meg
leghamarabb. El6szor 1796-ban koézépszinten kezdenek magyarul tanitani, a filozofiai és
teologiai targyak kivételével, majd 1818-t6l kisebb sziineteket kivéve minden tdrgyat magyar
nyelven oktattak.>* Debrecenben 1833-t0l oktattak maradéktalanul magyar nyelven, ugyanis
jellemzd volt, hogy ha valahol be is vezették a magyar nyelven val6 oktatast, az nem mindig

jelentett maradandé vagy teljes korii a véltozast.>

Pedagogiai tekintetben azonban a human és
a redl targyak térnyeréséért harcoltak, ami nyomot hagyott a korabeli tantervi valtozasokban is.
Debrecenben a humanisztikus tanitasi rendszer gy6zedelmeskedik, ellenben az tn. Debreceni
Kor tagjai igyekeztek ezt ellenstlyozni, ugyanis tagjai a természettudomanyok terén végeztek
kiemelkedé munkat. Sarospatakon viszont egyre nagyobb teret nyertek a real tantargyak. A
kollégium tantervei pedig arra utalnak, hogy a gyakorlatias irdnya nevelés kialakitasa volt a f6
céljuk.>® A korszakban ndvekedett a katedrdk szama is. Debrecenben a 19. szazadig hat katedra
létesiilt, amibdl kettdé teoldgiai, egy jogi, egy filozofiai, egy természettani és egy
torténettudomanyi volt. Ezek mellé pedig a szazad kozepéig még tovabbi 6tot allitottak fel,

amelyekbdl egy szintén teoldgiai katedra lett.>’ Sarospatakon ellenben kordbban minddssze

négy katedra volt: teoldgia, torténelem, filozofia és fizika-matematika. A 18. szdzad végén jott

S o.

3 Ugrai Janos: Felvilagosodas kori valtozasok a Sarospataki Reformatus Kollégiumban in: Egyhdztirténeti Szemle
2001/ 1. sz. 98. o.

55 Bajko: Kollégiumi iskolakultarank, 39-42. o.

6 Bucsay: A Magyar Reformatus Egyhaz torténete, 312-314. o.

57 Bajko: Kollégiumi iskolakultirank, 92. o.
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létre a jogi kar, majd a teoldgiai katedrat kettébontottak dogmatika és gyakorlati teologia

tanszékre. A 19. szazad elsé felében pedig egy hetedik katedrat is létesitettek.>®

A kozponti tiltds miatt a magyar felsdoktatas csonka maradt, vagyis nem adhattak doktori cimet
még teoldgiabol sem. Ezért sziikség volt arra, hogy a tanulok kiilf6ldon fejezzék be
tanulmanyaikat, ez volt a peregrinacio. A peregrinacioban valo részvétel ugyanis a professzori

t.° Eppen ezért jelentett nehézséget a reformatus oktatis szaméra,

alkalmazas alapfeltétele vol
amikor korlatoztdk a kiilfoldi egyetemek latogatdsat a 19. szazad elején.®°

Az Entwurf altal eldirt valtoztatasok viszont a meglévd iskolarendszer teljes atalakitasaval
jartak. Az Entwurf a korabbi hatéves gimnazium helyett egy nyolcosztalyos gimnaziumot irt
eld, ami algimnaziumra és felgimnaziumra oszlott, de egységes vezetés alatt allt. A gimnazium
kozvetlen vezetdje az igazgatd lett, akit munkdjaban a tanari értekezlet tdimogatott. Az igazgatd
a gimnazium egyik tandra volt, aki tudomanyos ¢és fegyelmi szempontbol is felelt az iskolaért.
Katolikus tanulék nem jarhattak reformatus iskolakba.®! Bevezették az osztalyfondki
munkakort. Tanari értekezletet kellett tartani havi rendszerességgel, ahol tagok kotelesek voltak
megjelenni. Magat az értekezlet menetét pedig aprolékosan szabalyoztak. Az igazgatonak
tajékoztatnia kellett a tantestiiletet az iskolahatdsag altal elrendelt intézkedésekrdl, minden
osztaly oktatasi és fegyelmi allapotardl tajékoztatast kellett adni, ezen kiviil a tanarok is
felvethettek olyan témakat, amikrdl beszélni akartak. Itt kellett megtargyalni a tanterv kérdéseit,
a tanulok értékelését, az €v végi zarojelentést. Feljegyezték az osztalyok orarendjét, a tanarok
névsorat, valamint azt is, hogy mit tanitanak. Azt is megszabtdk, hogy az értekezletek
jegyzdkonyveit latin vagy német nyelven kell vezetni. Sarospatakon kezdetben magyarul
vezettek, majd 1854 dszétdl parhuzamosan vezették latinul és magyarul. De a jegyzOkonyvek
nyelve mellett, annak formai kovetelményeit is aprélékosan szabdlyoztak. Voltak olyan
gimnaziumok, amelyeket a késObbiekben felmentettek a havi értekezletek jegyzkonyveinek

bekiildése alol és csak az év végi jelentést kellett bekiildeniiik, de a sarospataki gimnaziumra

58 Dienes—Ugrai Janos: A Sarospataki Reformatus Kollégium torténete, 94-95.0.

59 Ugrai: Onallosag és kiszolgaltatottsag, 60. o.

0 Csohany: Magyar protestans egyhaztorténet 1711-1849, 105-106. o

! Ha nem volt csak reformatus iskola az adott telepiilésen megengedték, hogy a katolikus tanuldok oda jarjanak,
de igazolniuk kellett, hogy a katolikus papnal részt vesznek vallasoktatdson és nem jarhattak el a vallasorékra és a
reformatus istentiszteletekre. Apostol levele Szakall Laszlonak 1853. jul. 25. SRKTGyLt. R. C. IX. 1/4.

Az ungi egyhdzmegye viszont panaszai kozott tartotta szamon, hogy az iskolas koru katolikus gyerekeknek azt is
megtiltottdk, hogy bemenjenek a reformatus templomokba. SRKTGyLt. C./LXXXIII. /40,805. /193.
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ez nem vonatkozott, folyamatosan kiildeniiik kellett a jegyzékonyveket.®? Veliik szemben a

miskolci iskola felé nem tamasztottak ilyen elvarasokat.5

A gimnaziumok lehettek nyilvanosak vagy magan jellegiiek. De csak a nyilvanos gimnaziumok
allithattak ki allamérvényes bizonyitvanyokat és tarthattak érettségi vizsgakat. Viszont érettségi
vizsgat kell tennie mindenkinek, aki egyetemre szeretett volna menni és ott folytatni
tanulmanyait. Minden nyilvanos gimnaziumban minden tanév végén az illetékes iskolatanacsos
elndkletével tartottdk az érettségi vizsgat. Az Entwurf hatdrozta meg a vizsga lebonyolitasat,
targyait, kovetelményeit a bizonyitvany kiallitasanak modjat, még a javitd vizsgakrol is

rendelkezett.%

Nyilvanossagi jogot a kozoktatasiigyi minisztérium adhatott. A magangimnaziumok tanul6i
allamilag érvényes bizonyitvanyt csak nyilvanos gimnaziumokban szerezhettek. Epp ezért az
Entwurf bevezetését kovetd években minden protestans egyhéazkeriiletben kdzponti kérdés volt
a nyilvanossagi jog megszerzésére valod torekvés. Ezt azonban nehezitette tobb tényezd is.
Egyrészt a maganiskolak csak akkor viselhették a gimnazium nevet, ha a berendezkedésiik
minden lényeges pontban megfelelt az allam altal megszabott feltételeknek, ami jelentds
atalakitasokat kovetelt meg. Masrészt rovid hatarid6t szabtak az atallasra. Az adott iskolai
¢vben még megtarthattak az iskolak a bizonyitvany adasi jogukat, de a kovetkezd tanévig be
kellett vezetniik az Entwurf altal megkovetelt valtoztatasokat, hogy a tovabbiakban is

megmaradhasson ez a joguk. Ezt azonban megnehezitette az iskolak rossz pénziigyi helyzete.®

Az Entwurf szerinti atalakitdshoz ugyanis sziikség volt fejlesztésekre, tobb teremre, tanari
lak4sokra, az eldirt szemléltetd eszkozok, fizikai és természetrajzi gylijtemények
megvasarlasara. Azonban a legnagyobb anyagi problémat az okozta, hogy egy nyolcosztalyos
gimnazium nyilvanossagi jogat 12, egy négyosztalyos algimnaziumét pedig 6 tanar meglététol
tette fliggdvé. A tandrok 1étszaméanak ndvelésére azért volt sziikség, mert az Entwurf bevezette
a szaktanitast.%® Viszont a reformatus iskolakban nem ez volt a jellemzé, hiszen Sarospatakon
1796-t6l jelentek meg a gimnaziumi tagozat felsd négy osztalyaban az allando felndtt tanarok,

vagyis a humanorium professzorok az iskola als6 osztalyaiban azonban didktanitok oktattak,

2 Zibolen: Az Entwurf kiterjesztése Magyarorszagra, 423-441. o.; Gimnasiumi tanari tanicskozmanyok
(conferentiak) jegyzékonyve az 1851-1859 évekbdl SRKTGyLt. K. g. III. 1.

3 Apostol P4l 481. sz. levele Tomasek Palnak 1854. szept. 26. SRKTGyKt. 1912.

64 Zibolen Endre: Az Entwurf. in: Magyar Pedagdgia, 1984/2. 149-159. o.

%5 Zibolen: Az Entwurf kiterjesztése Magyarorszagra. 423-441. o.

%y, o.
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akik a fels§ osztalyok, vagy az akadémiai osztalyok legjobb tanuléi koziil keriiltek ki.®” Allami
segélyt lehetett kapni, de csak abban az esetben, ha igazoltdk, hogy az iskola fennmaradasara
szlikség van. Ha ez a tdmogatas megfelelt egy vagy tobb tanar fizetésének, akkor ezeket a
tanarokat az allam alkalmazta. A nyilvanossagi jog kérdésében nem csak az volt a dontd, hogy
az iskoldk meg tudtak-e valositani a sziikséges valtoztatasokat, hanem azt is vizsgaltdk, hogy

politikai szempontbél jelentenek-e problémat.®8

A bécsi udvar nemcsak az oktatdst, hanem a protestans egyhazakat is szerette volna minél
jobban ellenérzése ald vonni, ezért tobbszor is lépéseket tett egy altala megszabott
egyhazalkotmany bevezetésére. Bécsben mar 1849 nyaran elkezdtek kidolgozni egy 101
cikkbdl allo 1) egyhazalkotmanyt, amit ra akartak erdltetni a protestans egyhéazakra és 1850
0szén tervezték a bevezetését. Ez az alkotmanyterv nemcsak az egyhédzak szabadsagat, hanem
a puszta létiiket is fenyegette. Azonban a protestans lelkészek (tobbnyire evangélikusok) egy
csoportja Maria Dorottya féhercegndhoz, Jozsef nador 6zvegyéhez fordult a problémaval, aki
nemcsak a folyamodvéanyukat adta 4t az uralkodonak, hanem koézben is jart az érdekiikben.

Ennek eredményeként az alkotméanyterv dtletét félretették.®

1852-ben egy leiratban arra szolitottak fel a protestans vezetdket, hogy ismertessék meg a
minisztériummal a reformatus egyhdz kanonjait és érvényes torvényeit. Ez a kérés azonban
problémat jelentett a reformatusok szamara, mert az egyhéznak akkoriban nem volt alapelveinek
és a kor kivanalmainak megfeleld egységes torvénykonyve. A kérdés megtargyalasa utan ugy
dontottek, hogy valaszukban felsoroljak a bécsi békekotés elott keletkezett kanonokat, de az
utana keletkezett kanonok koziil csupan a tasnadi zsinaton 1633-ban lejegyzett kanonokat, a
komjati és a Geleji kdnonokat emlitették. A budai kanonokat kihagytak, mivel rendelkezéseit
sok tekintetben sérelmesnek talaltak a lelkészek, mert veliikk szemben inkabb a vilagiaknak
kedvezett. Bar a paritas elvét, ami a kanonokban is megjelent tamogattak, mégis az
egyhazkeriiletek vezetdsége alapvetden nem tartottdk jonak a budai kanonokat. fgy viszont az
a furcsa helyzet allt eld, hogy bar az egyhazkertiletek elvileg a budai kdnonokban meghatarozott
torvények szerint miikodottek, ez mégsem dertilt ki a kirdlyhoz intézett valaszbol. Az a tény,

hogy a reformatus egyhaznak nem volt megfeleld torvénykonyve a kormany szamara kedvezd

67 Bajko: Kollégiumi iskolakultarank a felvilagosodas idején és a reformkorban 29-34. o.

8 Zibolen: Az Entwurf kiterjesztése Magyarorszagra. 423—441. o.

% Warga: A keresztyén egyhdz torténelme, 394-395. o.; Szatmari: A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus
éveiben 1849-1860, 33-36. o
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volt, mert késObb tigy probalta beéllitani a kiilonbozd térvényterveit, a protestans patenst is,

mintha ezekkel éppen ezt a hianyossagat szeretné potolni az egyhaznak.”

1854-ben megsziint az ostromallapot, de a reformatus egyhaz szempontjabol nem torténtek meg
a vart pozitiv valtozasok. Egyhéaztanacsi, presbiteri gytliléseket ugyan tarthattak elézetes
bejelentés és kormanybiztos nélkiil, de egyhdzmegyei ¢és egyhazkeriileti gytiléseket tovabbra
sem. Tilos volt a szuperintendens valasztas is, de a lelkészek és tanitok megvalasztasat is
bejelentéshez és a hatdsag jovahagyasahoz kotottek. De egyértelmii volt, hogy ezt nem végleges
rendezésnek szantak, hiszen maga a rendelet is megigérte a protestansok tligyeinek rendezését.
Az uralkoddo 1854 decemberében jovahagyasat adta a protestans egyhéazi tervezet
kidolgozasara, de az csak 1855-re késziilt el. Albrecht fOherceg, Magyarorszag kormanyzodja
szintén siirgette a protestansok iigyének rendezését, mert a nyugtalansag forrasanak latta. A
torvényterv elkésziilte utan egy miniszteri értekezletet hivtak Ossze, amire meghivtdk a
protestans egyhazak tobb képviseldjét, hogy véleményezzék a torvényterveket. A meghivottak

azonban nem voltak erre felhatalmazva és emiatt nehezményezték a kérést.”!

A torvénytervet 1ényegesen atdolgozva 1856-ban egy miniszteri rendelet kiséretében kikiildték
az egyhdzkeriileteknek véleményezésre. A tervezett egyhdzalkotmany megvaldsitasa viszont
még rosszabb helyzetbe hozta volna a protestansokat, aktualis helyzetiiknél, igy szinte az egész
reformatus egyhdz kedvezétleniil fogadta és el is utasitottik.”? Ezt kovetden néhany évig
latszolag csend volt ebben az ligyben, de a hattérben a minisztertanacs és a birodalmi tanécs is
foglalkozott a kérdéssel. Az osztrak vezetdk ugyanis nem hagytak fel azzal a terviikkel, hogy a
visszautasitott alkotmanytervet bevezettessék a protestans egyhazakban. Ennek megfeleléen
1859. szeptember 1-jén uralkod6 nyilt parancsot adott ki, amelyben szabalyozta a protestans
egyhazak belsd szervezetét, iskolai- és oktatasi ligyeit. Maga a patens 58 paragrafusbdl allt. A
patens szerint, az uralkod6 az egyhézak feletti féfeliigyeleti jogot a vallas- és kozoktatasiigyi
minisztériumban feldllitand6 protestans osztalyon keresztiil gyakorolja. A szuperintendensek
¢s felligyelOk kotelesek eskiit tenni a csaszari hdz iranti hiiségre és valasztasukat is az uralkodo
erésiti meg. Masrészt az egyhazkeriiletek dallando segélyben részesiilnek, amit a
szuperintendensek, esperesek fizetésének potlasdra és a szegényebb egyhazkozségek
megsegitésére fordithatnak. A protestans iskolak felett megmarad az allami feliigyelet, de

protestans vallast tisztségviselOk altal gyakorolva. Csak a wvallas- és kozoktatasiigyi

70 Zsoldos Bend: A protestansok magatartasa és helyzete a bécsi absolut korméannyal szemben 1859 szeptember 1-
seje elott, in: Sarospataki Lapok 1901/8. sz. 161-163. o

7! Szatmari: A reformétus egyhéz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 101-107. o.

72 Warga: A keresztyén Egyhaz Torténelme I11. kotet, 395-396. o.
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minisztérium altal engedélyezett tankonyvekbdl €s az altaluk elfogadott tanterv alapjan folyhat

az iskolakban a tanitas.”?

Az egyhézkertiletek figyelmen kiviil hagytdk az allami rendelkezéseket és visszautasitottak a
patenst. Kovetség kiildését hataroztak el, hogy személyesen kérjék a patens visszavonasat. Amit
meg is valositottak 1680 januarjaban és mind az evangélikus mind a reformatus
egyhazkeriiletek részérdl képviseltették magukat az egyhazak. Ez alatt azonban egy ujabb
rendeletet adtak ki, amely a gyiilekezeteket célozta meg. Mivel a gylilekezeteknek adtak
parancsba a patens kihirdetését fontossd valt Révész Imre a Tajékoztatdja, amiben
megfogalmazta az elutasitas okait és sziikségességét. Ekdzben zaklatas, fenyegetés, és hizelgés
segitségével probaltak ravenni a gyiilekezeteket és az egyhazi vezetdket az egylittmiikdésre.
Végiil 6sszesen 25 reformatus (1%) és az evangélikus gyiilekezetek 40 szazaléka vallalta a
patens szerinti atalakitast (zommel szlav és német ajku gyiilekezetek). A hazai kdzvélemény ¢€s

sok esetben a nemzeti-liberélis katolikus papsag is a protestdnsokat timogatta.”

A kormany ugyanakkor kereste a megegyezést a protestansokkal. Februar 1-jén fogadta a
Bécsben maradt Vay Miklost és Pronay Gabort, de nem, mint kiildottek, hanem mint
maganembereket. Igy sikeriilt a protestansok allaspontjat szoban az uralkodé elé terjeszteni. Az
uralkod6 pedig kijelentette, hogy a protestansok tigyét mindkét fél megelégedésére kivanja
elrendezni. A protestansok viszont nem engedtek koveteléseikbdl €s érvénytelennek tekintették
a patenst és a kiadott rendeleteket. A februdr 6-8. kozott Rechberg, Néadasdy ¢és Thun
miniszterekkel folytattak megbeszélést, ahol a miniszterek szamara is egyértelmiivé valt, hogy
a protestansok a patens felfliggesztését akarjadk. Ezt nem akartdk megtenni, igy nem sziiletett
megegyezes ebben a kérdésben. A sikertelen targyaladsok utan Pesten a paplakban a reformatus
egyhdz vezetd személyiségei koziil tobben Osszegylltek, hogy megbeszéljék a tovabbi
teenddket. Filo Lajos ekkor irta meg az Irdnyadot, ami a targyaldsok leirasan tal azt is kozolte,
hogy mit tegyenek a kiadott rendelettel kapcsolatban. Hangstlyozta az dsszetartas fontossagat,
hiszen arra kell torekedni, hogy senkit se lehessen feleldsségre vonni. A lelkészt a
presbitériumnak, az esperest az egyhdzmegyei gylilésnek, a szuperintendenst pedig az
egyhazkeriileti kozgytilésnek és a seniorum collegiumnak kell fedeznie. Fontos az
egyhazkeriiletek kozotti szoros kapcsolattartas, a janudri miniszteri rendeletet pedig egyetlen

lelkésznek sem szabad kihirdetnie. A kormany biintetésekkel és az egyhazkeriiletek,

73 Révész Kalman (szerk.): Révész Imre munkdi a pdtens kordbol (1859—-1860), Budapest, Hornyanszky Viktor
Cs. és Kir. Udvari Kényvnyomdaja, 1900.175-231. o.
74 Misak: 22-24. o.
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egyhdazmegyék gytiléseinek akadalyozasaval probalt célt érni, de az ellenkezd hatast, a

nagyfokt kozos ellenallast valtotta ki.”

A helyzetet végiil nem lehetett masként feloldani, mint a patens visszavonasaval. 1860. majus
15-én az uralkod6 kiadott egy rendeletet miszerint a patens szerint meg nem szervezett
egyhdazmegyék, egyhazkozségek ¢és egyhazkeriiletek szabadon tarthatnak gytiléseket ¢és
szuperintendens- €és gondnokvalasztasokat. A patens elleni tiltakozas miatti biintetéseket
felfliggesztette, ahogy a folyamatban 16v6 birdsagi eljarasokat is. igy a reformatus egyhazban

minden fennakadés nélkiil visszatérhettek az 1848 elétti allapotokhoz.”®

A 19. szazadban tobbféle teologiai iranyzat éreztette hatdsat Magyarorszagon. Az ortodox
iranyzat, a racionalizmus, a teoldgiai liberalizmus és a romantikus teoldgiai gondolkozas is
jelen volt. Az ortodoxia a Biblia tanitasat, a keresztyén életvitelt és a tanito jelleget allitja a
kozéppontba. Az iranyzat legjelentdsebb képviseldje Szikszai Gyorgy volt, de ezt az irdnyzatot
kovette Kecskeméti Zsigmond és Sipos Jozsef is. Jellemzd mindegyikiikre, hogy igehirdetésiik
kozéppontjaban Jézus Krisztus allt.””

A szazad els6 felében megélénkiilt a maganéleti kegyesség, a vallasos iratok és Biblidk kiadésa.
1813-ban megjelent az els6 egységes hasznalatba keriild reformatus énekeskonyv. Sikertilt
megvalositani a bibliakiadast az orszagban. Wimmer Gottlieb Agost 1838 és 1848 kozott a
k&szegi nyomda segitségével és vandorarusok alkalmazasaval az Ujszovetségbol hetvenezer, a
teljes Bibliabol pedig hatvanezer példanyt adott el. De arusitott idegen nyelvii, f0ként német és
szlovak Biblidkat, valamint hitmélyitd irodalmat is. Megndvekedett az olvasni tudé emberek
szdma, a maganéleti vallasossagban pedig nagy szerepe lett a kegyességi irodalomnak, igy
megnott az igény a kiadasukra. Szikszai Gyorgy Keresztyéni tanitasok és imadsagok cimii
1786-ban megjelent miive példaul rendkiviil nagy népszerliségnek oOrvendett. Sok helyen
jellemzé volt az otthoni bibliaolvasas és zsoltaréneklés is.”® A 19. szazad kdzepétdl azonban a
helyzet megvaltozott, jellemzdbb lett az emberek vallastol valo elfordulasa. Ennek jelei pedig
mar a szdzad masodik negyedében is felfedezhetok. Tobben ezzel hoztdk dsszefiiggésbe, hogy

egyre elterjedtebb gyakorlat volt az egyhdzfenntart6i kotelezettségek hanyagoldsa.”

75 Szatmari: A reformatus egyhiz protestdns patens elleni kiizdelme, 50-51. o. és SRKTGyKt. 2224. Az 1860
januar havaban Bécsben jart kiildottség jegyzokonyve az irdnyaddval egyiitt

76 Szatmari: A reformatus egyhdz protestins patens elleni kiizdelme, in: Barath Béla—Fiirj Zoltan (szerk.): 4
protestans patens és kora, D. Dr. Harsanyi Andrés Alapitvany, Debrecen 2010. 31-70. o.

77 Bucsay: A Magyar Reformétus Egyhaz torténete, 316-317. o.

78 Kosa Laszlo: Miivelddés, egyhdz, tarsadalom, Akadémiai Kiadd, Budapest, 2011. 34-48. o.

1. 0.157-166. o.
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II. Apostol Pal életitja

Apostol Pal 1787 oktober 3-an sziiletett Zsarnon.*® Edesapija, akit szintén Apostol Palnak hivtak
a helyi gyiilekezet lelkipasztora és emellett a tornai egyhazmegye assessora®! is volt. Csoma
Jozsef Abatj varmegye régi nemesi csaladjai kozott emliti az Apostol csaladot.®? Edesanyija
Posta Erzsébet egy olyan Bihar megyei csaladbdl szarmazott, akik 1701-ben kaptak nemességet
I. Lip6ttol.33 Nem maradtak fenn a sziiletésének ebbél az idészakbol zsarndi anyakonyvek, igy
csak az iskolai konyvekbdl lehet kikovetkeztetni, hogy volt egy testvére is, Apostol Péter, aki
Sarospatakon tanult és szintén a lelkészi palyat valasztotta. A kortvélyesi gylilekezetben az

idésebb Apsotol Palt valtotta a szolgalatban.3*

Apostol Pal iskolai tanulmanyait sziiletési helyén, Zsarnon kezdte, majd a sarospataki
kollégium egyik partikuldjdban Szepsiben folytatta. > Az ottani reformatus iskolaban
megtanulhatta a legsziikségesebb ismereteket, illetve a vallast és a latin nyelvet, hiszen
Szepsiben ezeknek a tanitasara kiilondsen nagy gondot forditottak.®® Késébb az anyaiskoldban
tanult tovabb. A kollégiumi feljegyzések szerint 1802-ben 15 évesen lett a sarospataki
kollégium togatus didkja.’” Ez az életkor valamivel fiatalabbnak szamitott, mint az atlag, mivel
a togatusok tobbsége 16—19 éves korban kezdte tanulmanyait. De nem volt egyedi eset az sem,

ha valaki Apostolhoz hasonloan 15 esetleg 14 éves korban kezdte meg togatusi tanulmanyait.®

80 Sziiletési helye Zsarno, a Bodva volgyében talalhatd (ma Szlovakia), nemzetiségi szempontbol egységes, csak
magyarok lakta telepiilés volt az 1800-as évek elején. Az elsé magyarorszagi népszamlalas (1784—1787) adatai
szerint a telepiilésen 100 haz talalhatd, a lakossaga pedig 600 f6. A falu vallasat tekintve megosztott volt. 267
rémai katolikus, 26 gordgkatolikus, 120 reformatus és 37 zsid6 vallasti ember élt a telepiilésen az 1780-as évek
végén a kiilonbo6zo felekezeti dsszeirasok szerint. Dr. Barsi Janos (szerk.): Magyarorszag torténeti helységnévtara
Abauj és Torna megyék (1773—1808), KSH Nyomdai és Kiadoi Osztalya, Budapest—Miskolc, 2004. 267. o.

81 Az assessorok egyhazmegyék tisztségviseldi, tandcsosai voltak.

82 1694-ben kaptak nemesi rangot I. Lip6ttol, de a csaldd mar korabban is nemesi szdrmazasu volt, mivel egyik
elédjiik megozvegyiilve egy jobbagyhoz ment férjhez, igy hiaba voltak a gyermekei nemesi szarmazasuak, mégis
jobbagyként tekintettek rajuk. Csoma Jozsef: Abauj-Torna varmegye nemesi csaladjai, Forster, Wesselényi és
Tarsai Konyvnyomdaja, Kassa, 1807. 54-55. o.

8 Orosz Emd: Heves és a volt Kiils6-Szolnok egyesiilt virmegyék nemesi csalddjai, Egri Nyomda-
Részvénytarsasag, 1906. 199. o.; Nyilas Samu: Bevezetésiil, néhany sz6 Apostol Palrol, in: Apostol Pal egyhazi
beszédei, 5-10. o.

8 SRKTGyLt. K. a. II. 18.; Ugrai Janos (szerk.): 4 Tiszaninneni Reformdtus Egyhdzkeriilet lelkészei -A kezdetektdl
a milleniumig- Adattar, A Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gylijteményei, Sarospatak-
Tiszatjvaros, 2017.

8 SRKTGyLt. A/XXXIV. /13,019/206.1. Apostol Pal életrajza

86 Kovécs Béla: 4 Szepsii Ev. Ref. Egyhdz torténete, Szepsii Ev. Ref. Egyhaz, Sarospatak, 1896. 82. o.

87 Ugrai Janos (szerk.): Sdrospataki tégdtusok 1783-1876 A Sdarospataki Reformdtus Kollégiumba beiratkozo és
onnan tavozo togatusdiakok névsorai, Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Hernad Kiado, Sarospatak, 2023.
43. 0.

88 Akar az is megtorténhetett, hogy valaki 22-23 éves koraban kezdett, igy az iskolat kezdSk atlagéletkora altaldban
18 év koriil mozgott. Ugrai: Ondllosag és kiszolgaltatottsag, 118. o.
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Akar az is megtorténhetett, hogy valaki 22-23 éves koraban kezdett, igy az iskolat kezdok

atlagéletkora altalaban 18 év koriil mozgott.®

Bolcsészetet, jogot és teologiat is tanult
Sarospatakon, mégpedig a kor kiemelkedd és képzett tandrainak eléadasaban. Ilyen tanarok

voltak: Kovy Sandor, Nyiri Istvan, Szombathy Janos.*

Apostol Pal tanulmanyai idején didkonkorményzati tisztségeket is betoltott. 1812-ben lett

%1 'majd 1813-ban seniornak valasztottdk. A senior volt a didkonkormanyzat

contrascriba,
vezetdje, a contrascriba pedig a helyettese. Mindkét tisztség viseldjeként a kor szokésai szerint
részt vett a kollégium belsd irdnyitasaban és miikodésében.”> Apostol seniori tisztsége folytan

lehetdséget kapott arra, hogy kiilfoldi tanulmanyokat folytasson, mivel a seniorok

crer

t,”> az akkor uralkodd politikai és haborus helyzet miatt, igy ezt az id6t

ez a terve meghiusul
Bécsben hasznalta fel szellemi miivel6désre.”* A tanulmanyaira kapott Osszeggel, ezért
hazaérve el kellett szamolnia.”> Nem tudta visszaadni a kért dsszeget, mert sajat bevallasa
szerint elkdltdtte Bécsben a sziikséges konyvekre. Osszesen 15 Rft maradt a pénzbél, ezért
kérvényezte, hogy legyenek tekintettel erre a deficiensi kasszaba kért befizetésnél, amit meg is

tettek, mivel minddssze 16 Rft befizetésére kotelezték.”®

Apostol Pal Bécsbol vald hazatérése utan Kortvélyesre ment, ahol az ott szolgaldé édesapja
kaplanja lett 1815-ben.”” A kaplanok valtozé ideig szolgaltak egy idésebb lelkipasztor mellett
és a prédikator fizetésébdl hasitottak ki egy részt szamukra javadalomnak.”® A kaplanok, igy

Apostol célja is az volt, hogy minél hamarabb felszenteljék. De a 19. szazadban, ahhoz, hogy

89 Ugrai: Onallosag és kiszolgéltatottsag, 118. o.

%0 Nyilas: Bevezetésiil, néhany sz6 Apostol Palrol in: Apostol P4l egyhazi beszédei, 6. 0.; SRKTGyLt. K. a. II. 6.;
SRKTGyLt. K. a. II. 18.

o1 SRKTGyLt. K. a. I1.17.

92 Ugrai: Onallosag és kiszolgaltatottsag, 62—67. o.

93 Amikor 1860-ban a sarospataki kollégium fennallasdnak 300. éve alkalmabdl torténd megemlékezésen Zsarnay
Lajos megemlékezik Apostol Palrdl a tanulmanyai kozott felsorolja a gottingeni egyetemet, de mashol nem
emlitik, hogy ténylegesen tanult volna ott és nem szerepel a gottingeni magyar diakok névsoraban sem.
Sarospatak iinnepe, in: Sdrospataki Fiizetek 1860/4. 584—.615. o.; Borzsak Istvan: Budai Ezsaids és klasszika-
filologiank kezdetei, Akadémiai Kiado, Budapest. 1955. TV. fiiggelék: A Gottingdban nevelddott magyar didkok
névsora, 189-200. o.

% Ebben az id6szakban még zajlottak a napdleoni habortik. A lipcsei csata, ahol szamos magyar is harcolt 1813.
oktoberében zajlott. Berkd Istvan: Magyarok az 1813-15 évi felszabaditdo habortkban, in: Hadtérténelmi
kozlemények 1954/ 3-4. 179-206. o.; Nyilas: Bevezetésiil, néhany sz6 Apostol Palrol, 6. o.

% A pénznem id6kdzben valtozott. Apostol 200 valtoforintot kapott, ami 1819-ben kb. 600 konvencids
eziistforintnak felelt meg. SRKTGyLt. B. /LXII. / 17,188. / 70.-a.; Danyi Pal: Magyar pénzértékindex — arak ¢€s
devizéak alapjan 1754-t6l, https://artortenet.hu/magyar-penzertekindex-arak-es-devizak-alapjan-1754-tol/

% SRKTGyLt. B. /LXII. /17,188./70.-a. A gdbméri egyhdzmegye jelentése a tiszaninneni egyhdzkeriiletnek 1819.
marc. 30.

97 Nyilas: Bevezetésiil, néhany sz6 Apostol Palrol, 5-10. o.

%8 59. sz. bejovo levél 1858, febr. 15. SRKTGyKt. 1912.; Ugrai: Lelkészek képzése és elhelyezkedési esélyei a 19.
szazad elején a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkertiletben, 158—-181. o.
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valakibdl lelkipasztor lehessen taldlnia kellett egy olyan gyiilekezetet, ami befogadta
lelkészének. Ezt megnehezitette, hogy tiltottak a jeloltek korteskedését, a helyért vald
vetélkedést. Ezen kiviil volt néhany megkdtés azzal kapcsolatban is, hogy egy palyakezdd
lelkész melyik gylilekezetben vallalhat szolgalatot. A tanitok és a lelkészek kozotti viszaly
elkeriilése miatt tiltottak, hogy a gyiilekezet olyasvalakit hivjon meg lelkészének, aki korabban
ott tanitéskodott. De az sem volt megengedett, hogy a helyi lelkész fia tanité legyen az adott
gylilekezetben. A gyiilekezet a sajat kaplanjat sem valaszthatta lelkészének Ezek a korlatozasok
arra 0sztondzték a kaplanokat, hogy kitlinjenek valahogy a tobbiek koziil, ezt altalaban azzal
igyekeztek elérni, ezért torekedtek az allhatatos, szorgalmas munkavégzésre és az erkdlcsos
életvitelre. Atlagosan két-harom évet kellett varnia a kaplanoknak, hogy egy gyiilekezet
megvalassza Oket, ami Apostol esetében egy kicsit tobb volt. A Bécsben toltott idejét is

beszamitva 4 év varakozasi id6 utan 30 éves koraban keriil sor a felszentelésére.””

Apostol azt az id6t, amig arra vart, hogy egy gylilekezet megvélassza javarészt nem
kaplankodéssal toltotte, hanem egy masik lehetdséget valasztott, mivel Losoncon hittan és az
azzal kapcsolatos tudoméanyok tanara lett.!% A losonci iskola egyike volt az egyhazkeriilet
magasabb szint{i partikuldinak, ahova 1-3 professzorra volt sziikség.!°! Az ottani munk4jarol
nem maradtak fenn feljegyzések, de arra kovetkeztetni tudunk, hogy mennyi lehetett a
fizetésére, mivel fennmaradt 1814 decemberébdl, hogy mit kapott fizetségként Losoncon a
filozofia professzor: ,,készpénz az iskola pénztarabol 300 frt; 50 kila btza, 100 font so, 20 font
faggyu, 3 ako bor, 2 1251 fa a varostol, mindenik vetére 10 kilas f61d az ev. ref. egyhaztol; az
ujonnan beirt tanulok dijanak (2 frt) a publicus dedkok (1 frt 15 kr.) s a classistak altal fizetend6
fapénznek (15 kr.), a publicus nem togatus didkok tandijanak (4 frt), a vasarpénznek, t. 1. :
minden classistatol 15 kr-nak s a canicularis 15 krnak minden classistatol — fele”.'%? Valdszind,

hogy az alig néhany hoénap mulva odaérkezd Apostol Pél fizetése is hasonlé lehetett.'%?

Apostol 1817. marcius 30-an ment el a varosbol, mert a gomori egyhdzmegyében taladlhato
Berzétei gyiilekezet lelkipasztorava valasztotta.!®* Ha egy kaplan talalt magénak befogado

gylilekezetet felszentelése eltt még egy alkalmassadgi vizsgan is bizonyitania kellett

9 Ugrai Janos: Lelkészek képzése és elhelyezkedési esélyei a 19. szdzad elején a Tiszdninneni Reformdtus
Egyhazkeriiletben in: Korall 2007/ 30. sz. 158-181. o.

100 Nyilas: Bevezetésiil, néhany sz6 Apostol Palrél, 5-10. o.

101 Ugrai: Lelkészek képzése és elhelyezkedési esélyei a 19. szdzad elején a Tiszdninneni Reformatus
Egyhézkeriiletben, 158—-181. o.

102 Gresits Miksa: A4 Losonczi Magy. Kir. Allami Fégymnasium értesitdje 1894-95, Karman féle Kényvnyomda,
Losonc, 1895. 12. o.

103y, o.

104 Nyilas: Bevezetésiil, néhany sz6 Apostol Palrol, 5-10. o.
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ratermettségét. Ezeken a vizsgdkon a Szentirds héber és gorog nyelvil részeit magyaraztak,
illetve kiilonbozo teoldgiai kérdésekre kellett valaszt adniuk a kollégium teoldgiaprofesszorai
¢s az egyhazkertilet altal kijelolt lelkészek jelenlétében. Sikeres vizsga esetén a felszentelésre
varonak konyvtari adoméannyal kellett meghaldlnia iskoldja torédését.!® Apostol Pal
vizsgdjanak részleteit rogzitette a gomori egyhazkeriilet 1817. oktober elején tartott
egyhazmegyei gyllésének jegyzokonyve. Ebbdl az is kideriil, hogy Apostol mar a vizsga
letétele eldtt, mint exmisszus szolgalt Berzétén €és nem tudott elmenni az egyhdzmegyei
gyllésre vizsgdzni, ezért Bathori Istvan esperes ¢és Kajari Istvadn asszesszor vizsgaztatta le a
serki parokian. A hittudomanyokrodl, a Helvét Hitvallasrol kérdezték, valamint a Biblia eredeti
nyelveibdl: héberiil az 55., 56. és 57. zsoltarbdl, gordgiil pedig Lukacs evangéliumanak 19.,
20., 21. részeibdl kérdezték. A vizsgaja alapjan méltonak talaltak arra, hogy a Mezdkeresztesen

tartando lelkészszenteld egyhazkeriileti gytilésen részt vegyen és felszenteljék.!%

M¢ég Berzétei lelkipasztorként szolgalt, amikor 1820-ban megndsiilt. A volt laszlofalui
lelkipasztor Szathmary Paksi Jozsef lanyat, Borbalat vette feleségiil. Ez a Szathmary Paksi
Jozsef unokatestvére volt a hasonld nevii piispoknek, akit hivatalaban Apostol Pal kdvetett
1848-ban.!%” Négy gyermekiik sziiletett: Jozsef (egy ideig egyhazkeriileti vilagi féjegyzd volt),

P4l, Emilia (Hézser Endréné), Borbala (Futé Samuelné).!%®

Apostol 1827-ben tavozott Berzétérdl, hogy a gomori egyhazmegyében talalhaté Janosi
gylilekezet lelkipasztora legyen. Nem sokaig maradt a telepiilésen, ugyanis még 1827-ben
meghivtak Miskolcra, ahol egészen halalaig végezte a lelkészi szolgélatot.'” Miskolcra keriilve
a lelkipasztori feladatai mellett tanitott is a gimnaziumban, de 1828. juliusatol egészségiigyi
allapotara valo tekintettel, mar csak lelkészként tevékenykedett. Az egyhazkozség nagyon
elégedett volt tanitéi munkajaval, de megértették a helyzetét.!'? Lelkipasztori munkdja mellett
egyhazkeriileti tisztségeket is vallalt. 1827-ben a Tiszaninneni Reforméatus Egyhazkeriilet

aljegyz6jévé, 1831-ben fdjegyz8jévé, 1848-ban pedig piispokévé valasztotta.!!! 1842-ben

105 Ugrai: Lelkészek képzése és elhelyezkedési esélyei a 19. szazad elején a Tiszdninneni Reformaétus
Egyhazkeriiletben, 158—-181. o.

19 Tiszaninneni Reformétus Egyhazkeriilet gomori (és Kis-honti) tractusai kozgytiléseinek jegyz6konyve 1805—
1852. 1817. okt. 1. gyiilés 1. bejegyzése SRKTGyLt. Kgg. IV. 25.

107 Ugrai Janos: Apostol P4l, in: Foldvaryné, Kiss Réka (szerk.): RefWiki: Reformatus Online Enciklopédia
Budapest, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem (2023); Nyilas: Bevezetésiil, néhany sz6 Apostol Palrol, 5-10. o.
108 Apostol Pal gyaszjelentése In: Protestans Egyhdzi és Iskolai Lapok 1860/12. sz. 376. o.

109 Nyyilas Samu beszamol6ja alapjan az évek sordn més gyiilekezetektdl is kapott meghivast tigy, mint Kortvélyes,
Putnok, Szentpéter, Ujhely, Rimaszombat, de ezeket visszautasitotta. Nyilas: Bevezetésiil, néhany sz6 Apostol
Palrél, 5-10. o.

110 Miskolc presbiteri jegyzokonyvek 1828. 146. bejegyzés SRKTGyLt. R. A. 1. 1/27.

' Nyilas: Bevezetésiil, néhany sz6 Apostol Palrol, 5-10. o.; Apostol Pal 361 szavazatbol 191-et kapott a f6jegyzd
valasztason. SRKTGyLt. B. /LIV. /23,286. /353.
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megvalasztottak az Also-borsodi egyhdzmegye esperesévé, de feladataira, f6jegyzoi tisztségére

hivatkozva visszautasitotta az egyhazmegye felkérését.!!?

Féjegyzoként végzett munkajarol és konkrét feladatairdl leginkdbb levelezésébdl lehet
kovetkeztetni. Ezek alapjan a feladatai els6sorban az egyhazkeriilet mikodését szabalyzo és
elosegitd dokumentumokhoz kapcsolddtak. Az egyhazkeriileti gytilések hatarozatainak
kiadasat, elkiildését és hitelesitését végezte. Bar a dunanttli egyhazkeriiletben a reformkorban
a f0jegyz06 feladata volt a kdzgytilések jegyzokonyvének tisztdzasa, Apostol levelébdl az dertil
ki, hogy 6 csupan ellendrizte a jegyz&k munkéjat, mieldtt kiadta volna.''® Forditéi munkat is
végzett: latinbol magyarra forditotta az esperesi €s az egyhazmegyei tisztségviselok felesketési

formait.!'4

Ebben az idészakban alakult meg a papi 6zvegy-arva tar, amelynek megalapitasaban Apostol
is részt vett. A 19. szdzadban az idds, beteg lelkipasztorok, haldluk esetén pedig az 6zvegyiik
¢és a gyermekeik kiszolgaltatott helyzetbe keriiltek. A tiszaninneni egyhazkeriiletben ugyan
igyekeztek segiteni rajtuk azzal, hogy a betegeskedd lelkész mellé kéaplant rendeltek, az
ozvegyek pedig férjiik halala utan egy ideig a pardkian maradtak. Némi anyagi segitséget is
kaptak az Un. deficiensi cassabdl. De ez egyaltaldn nem oldotta meg a problémat. Szemere
Bertalan latva a lelkészek és csaladjuk nehézségeit kidolgozott egy tervezetet a helyzet
javitasara, amit 1838-ban be is mutatott az egyhédzkeriiletnek. Javaslata megvalositasat tobben
is adomanyokkal segitették és egy kiildottséget szerveztek, hogy konkrét tervet készitsenek
Szemere Otletének megvalositasara. Ennek a bizottsagnak Apostol Pal is a tagja volt. A
megfogalmazott szabalyok kinyomtatdsat is O intézte. Szemere tervezetét ugy iiltették
gyakorlatba, hogy a lelkészek iskolamesterek €s a nagyobb iskolak tandrai szdmara kotelezove
tették a belépést. Belépéskor 15 forintot kellett befizetni, majd évente 5, 10 vagy 15 forintot
jovedelmétdl fiiggden. A befizetett Osszeget pedig nyugdijba vonulaskor kapta meg az adott
lelkipasztor, vagy halala esetén az 6zvegye €s az arvai. 1842-ben fogadta el ezt az egyhéazkertilet

a tervezetet és 1847-t61 kezdték gyakorlatban is alkalmazni.!'

M2 N. L.: Egyhazi iilések, in Protestan Egyhdzi és Iskolai Lap 1842/27. sz., 321-323. o.

13 SRKTGyLt. B./LIV. /23,298. /365. és SRKTGyLt. B./LXV. /28,790. /10.; Huldi Jozsef: A Dunantuli
Reformatus Egyhazkeriilet kdzgytilési jegyzOkonyveinek multjardl, in: Acta Papensia, Papa, 2012. 23—42. o.

114 SRKTGyLt. B./LVIL. /25,068. /678.

15 palyi Zsofia Kata: Az egyhazi 6zvegy-arva tar megalapitdsa a Tiszaninneni Reformétus Egyhazkeriiletben.
Szemere Bertalan intézeti terve 1838-bol, in: Egyhdztorténeti Szemle (14.) 2013/3. 36—66. o.; Ugrai: A
Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Torténete, 152—-169. o.; SRKTGyLt. B./LXVII. /30,378. /464.

30



1848-ban a parizsi, bécsi forradalom hirére az orszaggytlés also- és a felsdtablaja is elfogadta
Kossuth Lajos reformokkal kapcsolatos javaslatat, majd marcius 15-én Magyarorszagon lezajlo
forradalom hatasara a csdszar szentesiti is ezeket a torvényeket, amelyek kozott szerepelt a
bevett felekezetek egyenjogusaganak kimondasa is.''® Az 1848. évi XX. térvénycikk, azonban
egy kerettorvény volt, amit gyakorlati tartalommal kellett megtolteni. Ennek érdekében baro
E6tvos Jozsef vallas—és kozoktatasligyi miniszter meghivot kiildott az egyhazkeriileteknek,
amelyben szeptember elsejére egy értekezletre hivta dket, ahol megbeszélhetik a felmeriild

kérdéseket és eléadhatjak javaslataikat.!!”

A konferencia kapcsan a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet 1848. majus 3-an értesitést
kiildott a tobbi egyhézkeriiletnek, amelyben kozolte azt a hatarozatat, hogy a tanacskozasra
kiildend6é képviseldit egyhdzmegyei gyllésen tervezi megvalasztani. Vagyis ezzel az
egyhazkeriilet az egyhazi gytilések népképviseleti alapon torténd szervezése mellett foglalt
allast.!® A tiszantuli, dunamelléki és dunantili keriiletekben az egyhazmegyék altal kiilon-
kiilon valasztott képviseldkbdl tevodott Ossze az egyhazkeriileti delegacid, a tiszaninneni
kertiletben viszont egyhazkeriileti szavazolista alapjan dolt el kiket kiildenek a

megbeszélésre. !

A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet hét vilagi és hét lelkészi, valamint két tanari
kiildottet valasztott a konferencidra. Ezek egyike volt Apostol Pal is.'?° Magardl az értekezletrdl
mind a reformatusok, mind az evangélikusok azt gondoltak, hogy Eo6tvos Jozsef vallas- és
kozoktatasiligyi miniszterrel fognak targyalni, viszont amikor egyeztetni akartak javaslataikat
kideriilt, hogy Eo6tvés csupan arra gondolt, hogy az egyhdzak kiildottei maguk kozt
tanacskoznak és csupan egy beadvanyt kiildenek majd neki a kialakult allaspontjukrél.'?! Az
értekezleten targyaltak az allam és az egyhaz viszonyanak kérdésérdl és azt az igényt

fogalmaztdk meg, hogy az allam ne avatkozzon az egyhdz beliigyeibe, illetve a protestansok

116 Gergely Andras: A forradalom és az énvédelmi habort (1848-1849), in: Gergely Andras: Magyarorszig
torténete a 19. szazadban, Osiris Kiado, Budapest, 2019. 238-278. o.

17 Csohany: Magyar protestans egyhaztorténet 1711-1849, 132-133. o. és SRKTGyLt. B-14 1848. m4j. 4.
kozgytilés 29. pont

118 Bucsay: A Magyar Reformatus Egyhaz torténete, 304-305. o.

19 Szatmari: A reformatus egyhéz el6késziiletei az 1848-as miniszterialis konferenciara, in, 84. o.

120 A vilagi kiildottek: Bernath Zsigmond, Jakabfalvy Andrés, Kazinczy Géabor, Nagy Gedeon, Szemere Bertalan,
Zsarnay Imre, Vadnai Lajos. A lelkészi kiildottek: Apostol Pal miskolci, Ferenczy Jozsef kassai, Futd6 Sdmuel
bdcsi, Hegediis Laszlo sarospataki, Kovacs Janos eszenyi, Molnar Antal aszal6i, Terhes Sdmuel rimaszombati
lelkészek, €s Zsarnay Lajos €s Somossy Janos kollégiumi oktatok.

Vilyi: A tiszaninneni helv. hitv. egyh. keriilet kdzgytilése, 916. 0. és SRKTGyLt. B-14 1848. maj. 4. kozgyiilés
85. pontja

121 Szatmari: A reformatus egyhéz el6késziiletei az 1848-as miniszterialis konferenciara, 85. o.
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mindeniitt szabad lakassal és polgarjoggal birjanak. A kozligyekkel, attéréssel, vegyes
hazassagokkal kapcsolatban azt hangsulyoztdk, hogy minden felekezetnek egyforma jogai
legyenek. Felmeriilt az igény, hogy a reformétusok részérdl is lehessenek tabori papok. Ezen
kiviil pedig az iskoldk, az allami tdmogatis, valamint a fizetések kérdésérdl sziilettek
hatarozatok.!?? A tabori lelkészség sziikségességével kapcsolatban a tiszaninneni egyhazkeriilet
az 1849 januarjaban tartott kozgyiilésén hatdrozatot is hozott.!?3 De dsszességében a tervezett
uj vallasiigyi torvény nem sziiletett meg, viszont kitlizték a zsinat idejét, mégpedig 1849.
augusztusanak elsd vasarnapjara. Sajnos azonban a szabadsagharc leverése lehetetlenné tette a
zsinat megtartasat, sot a legkdzelebbi zsinatot csak évtizedekkel késobb 1881-ben tarthattak

meg Debrecenben. !

1848. majusadban pilispokvalasztasra kerlilt sor az egyhazkeriiletben, mert a korabbi
szuperintendens Szathmari Paksi Jozsef 1848. januar 11-én meghalt.'>> A piispokvalasztas
sorédn a gyiilekezetek és papjaik is kiilon-kiilon egy-egy szavazattal rendelkeztek. Ha a szavazés
elsd korében az egyik jelolt megszerezte a szavazatok kétharmadat, altaldban elmaradt a
szavazas masodik kore. Az esetek tobbségében ez volt a jellemzd, hiszen korabbi
valasztasoknal nem alakult ki ilyen szintli megosztottsag. A valasztasok altalaban mar az elso
forduléban eldéltek nagy szavazattobbséggel.'?® Eppen ezért lehetett meglepd, hogy az 1848
majusadban Miskolcon tartott bizottmanyi iilésen nem alakult ki kétharmados szavazattobbség.
A vélasztas els6 korében a legtobb szavazatot, szam szerint 156-ot, Somosy Janos, a sarospataki
kollégium igazgatd tanara €s az alsd-zempléni egyhazmegye esperese kapta. De Apostol Pal is
csaknem ugyanennyi szavazatot kapott, hiszen 146-an szavaztak ra. Ennélfogva 1) szavazast
inditottak, de ezittal mar csak a négy legtdbb szavazatot szerzett jeldltre lehetett szavazni.!*” A
Tiszaninneni Reformatus Egyhdzkeriilet juniusban tartott kozgylilésén szamolta meg a
szavazatokat. Azonban a valasztds még ekkor sem dolt el, a varakozasok ellenére, mivel

szavazategyenl6ség allt fenn: Somosy Janos és Apostol Pal is 172-172 szavazatot kapott. gy

122 Szeremlei Samu: Magyarorszag krénikdja az 1848 és 1849. évi forradalom idejérdl, 1. kotet, Emich, Pest, 1867.
180-181. o.

123 SRKTGyLt. B-14 1849. jan. 12. 43-44. hatdrozati pontok

124 Szatmari: A reformatus egyhéz el6késziiletei az 1848-as miniszterialis konferenciara, 91. o.

125 Dobrossy Istvan (szerk.): Sziics Samuel napldi 1. 1835-1864, Szasz és Tarsai Nyomda, Miskolc, 2003. 302. o.
231. 0.

126 Ugrai: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Torténete, 62—63. o.

127 SRKTGyKt. 2223.
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ujabb szavazast kezdeményeztek, de mar csak a két legtobb szavazatot szerzett jeldlttel. A

szeptemberben tartott kozgyiilésen tervezték megszamlalni a beérkezett szavazatokat.!?8

A szeptember 24-én kezdd kozgytilésen vératlan dolog tortént egy lemondas dontdtt a piispok
személyérdl. A gylilés megnyitasa utan megallapitottak, hogy az orszag jelenlegi helyzete miatt
nem érkezett be minden szavazat, ezért a kozgytlés mérlegelte, hogy ne halasszék-e el a
szavazatszamlalast egy késobbi idépontra, de Somosy Janos ekkor jelezte, hogy életkorara és
tanari munkajara hivatkozva nem vallalja a tisztséget, még abban az esetben sem, ha ¢ nyerné
a szavazast: ,,oktatoi hivatalaba, mint eddig szamos évek alatt, - ugy még ezentul is nem kevésbé
hasznal egyhazkeriiletinknek, mint hasznilna a piispoki hivatal folytatasaval”.'”® Igy a
szavazatok felbontasanak mell6zésével Apostol Palt valasztottak plispokké. Apostol viszont
aggodalmat fejezte ki piispokké valasztasanak moddja miatt és javasolta a szavazas
megismétlését, de a kozgyllés tagjai megnyugtattak, hogy teljes mértékben elfogadjak
plispokiiknek, ezért elfogadta a tisztséget. A jegyzOkonyv szerint rogton ezutan atvonultak az
imahdzba és az ott tartott istentiszteleten beiktattak. Magénak a beiktatasnak a menetérél nem

rendelkeztek kiilon, igy nem deriil ki pontosan hogyan zajlott.!3°

Piispokké valasztasa utan szamos nehézséggel kellett megkiizdenie eldszor a szabadsagharce,
majd az azt kovetd megtorlasok miatt. Szuperintendensi munkdja soran kiizdott az
egyhazkeriilet nehéz anyagi helyzetével, a protestans autonomiat korlatozé intézkedésekkel, az
iskolas atalakitdsanak sziikségességével és az 1859 szeptember 1-jén kiadott protestans
patenssel. Apostol Pal beteges ember volt, plispokként szinte minden évben emlit egészségligyi
problémakat, amelyek idénként a munkajaban is akadalyoztak, mivel nem tudott részt venni
delegaciokban, vagy el kellett halasztania a levelei megvalaszolasat.'*! 1dés kora miatt éppen
ezért szeretett volna lemondani piispdki tisztségérdl, de nem fogadtak el, mert a helyét nem

tolthették volna be szabad valasztassal.'3?

Apostol Pal nem érte meg a patens visszavonasat,
mivel az altala meghirdetett seniorum collegium napjan 1860. marcius 14-én halt meg.!** A
temetése marcius 18-an volt Miskolcon és minden leiras kiemeli, hogy hatalmas tomeg (tobb

mint 10 ezer f) gyiilt dssze erre az alkalomra.!>* A temetési beszédet Konya P4l mezdcsati

128 SRKTGyLt. B-14 1848. m4j. 4. kozgylilés 84. pontja és Valyi Pal: A tiszaninneni helv. hitv. egyh. keriilet
kozgytilése in: Protestans Egyhazi és iskolai Lapok 1848/30.914-917. o.

129 SRKTGyLt. B-14 1848. szept. 24. kdzgytilés kihuzott pontja

130 SRKTGyLt. B-14 1848. szept. 24. kdzgytilés kihuzott pontja

B SRKTGyLt. C./LXXXI. /39,704. /66.

132 Dobrossy (szerk.) Sziics Samuel naploi 1. 1835-1864, 299. o.; Szathmari: A reformétus egyhdz protestans
péatens elleni kiizdelme, 214-215. o.

133 SRKTGyLt. C./LXXXI. /39,704. /66.

134 Belfold (szerk.: dr. Ballagi Mor), in.: Protestans Egyhdzi és Iskolai Lapok 1860/13. 408-409. o
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lelkipasztor, a temetési igehirdetést pedig Edes Albert also-borsodi esperes mondta. Hiszen a
temetési beszédekben sem az életének egyes eseményeit, hanem szolgalatat és kiizdelmeit
hangsulyoztdk és méltattdk. Edes Albert Apostol lelkészi szolgélatat, kivalé szoénoki
képességeit méltatja, valamint az iildozések kozepette is megmaradod huiségét és bator

kiallasat.'*®

Apostol Pal halalakor Sziics Samuel egy rovid jellemzést irt naplojaban, amelyben feddhetetlen
erkolesti, nagy tudasu, jo kiallasti emberként emlékszik ra, aki méltosagteljes, mégis szerény
volt és altalaban jokedv jellemezte. Kiils6 megjelenését tekintve nyulank, kozépmagas termetii
¢€s egyenes tartasu volt, nem viselt se bajuszt, se szakallt és bar halalakor mar tul volt a hetvenen,

mégsem volt 6sz a haja.!®

Az Apostol Pal munkéssdga irdnt vald megbecsiilést mutatta, hogy az 1860. juliusaban
megtartott, a sarospataki kollégium fenndllasanak 300. évforduldjanak megiinneplésekor is
megemlékeztek rola. Zsarnay Lajos kiemelte, hogy rendkiviili koriilmények kozott is jol
végezte szolgalatat és hliségesen kiall az egyhaz torvényei mellett egészen halalaig. Szolgalatat
Mozeséhez hasonlitottak, mivel Mdzes vezette a népet a pusztaban, de nem jutott be az igéret

foldjére, ugyanigy Apostol sem érhette meg a patens visszavondsat, amiért annyit kiizdott.!*’

III. Tanulmanyai

Apostol Pal 1802-ben kezdte meg tanulményait a sarospataki kollégiumban, ahol a 18-19.
szazad forduldjan jelentds valtozasok torténtek annak koszonhetden, hogy megreformaltdk a
kollégium tantervét az 1793 és 1795 kozott miikodd Litteraria Deputatio munkéja nyoman. Az
egyik legnagyobb véltozast az jelentette, hogy az orszagban itt eldszor, bevezették kozépfokon

a magyar nyelvii tanitast.!*8

Az atalakulds a tantargyakra is hatassal volt, szorgalmaztak a polgari életvitelhez
nélkiilozhetetlen ismeretek tanitasat, ugymint pénziigy, kereskedelem, egészségtan,

mezOgazdasagtan, pedagdgia, rajzolds. De a hagyomanyos targyak sem maradtak ki a

135 Edes Albert: 4 lelkipdsztor, mint apostoli buzgésag, bdtorsag, dllhatatossig példdja egy gydsz beszédben...,
Miskolc, nyomtatta Racz Adam, 1860. 12—19. o.

136 Dobrossy Istvan (szerk.): Sziics Samuel napléi 1. 18351864, Szasz és Tarsai Nyomda, Miskolc, 2003. 302.
0.
137 Belf6ld (szerk.: dr. Ballagi Mor), in.: Protestans Egyhdzi és Iskolai Lapok 1860/29. 911-915. o.
138 Bajko: Kollégiumi iskolakultirank a felvilagosodas idején és a reformkorban, 29-34. o.
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tanrendbdl: vallastan, latin nyelv és irodalom, gorég nyelv, logika, egyhazi éneklés. Tanitottak
a modern tudomanyok is, mint természettan, mennyiségtan, foldrajz, magyar és egyetemes
torténelem, magyar torvényismeret. A tananyag valtozasain tul modszertani fejlodés is tortént.
Bar megmaradt a kifejto jellegli eldadasok €s a memorizalo tanulds tulsulya, torténtek olyan
fejlesztések, amelyek novelték a tananyag elsajatitdsanak hatékonysagat.!** Jellemzé volt a
reformatus kozépiskolakra és kollégiumokra a tanitva tanuléds rendszere. Ez azt jelentette, hogy
az iskola also osztalyaiban diaktanitok oktattak, akik a fels6 osztalyok, vagy az akadémiai

osztalyok legjobb tanuléi kdziil keriiltek ki.!*°

A kollégium bels6 szerkezete is atalakuldson ment keresztiil. Sok vita és valtoztatas utan 1796-
ban allapodtak meg abban, hogy a tanulmanyokat felvezetdé évek, tigynevezett nationalis
classisok szama kettd, a gimnaziumi tanulmanyoké pedig nyolc év legyen. Erre épiilt a kilenc
togatusi esztendd, illetve a négy vagy Ot non-tdgatusi esztendd. Ezen azonban 1803-ban
modositottak ugy, hogy egyre csokkentették az elemi osztalyok szamat, mikdzben egy ismétlo,
kilencedik gimnaziumi osztalyt is bevezettek. Ezen 1810-ben ismét valtoztattak, mégpedig ugy,

hogy az 1-4. és az 5-8. gimnaziumi osztaly tananyaga élesen elkiiloniilt egymastol.!*!

A kollégiumban a felséfoku, akadémiai szint két részre oszlott. Az akadémistak nagyobb része
togatusént, egyhdzi 6ltozéket viseld hallgatoként az altalaban nyolcéves lelkészképzésben vett
részt. Itt prédikatorokat, vagy tanitokat neveltek, de a togatusok koziil keriiltek ki a professzorok
¢s a teologusok is. A hallgatdsag kisebb része non-togatusként, négyéves jogi képzésben vett
részt. Az képzés idOtartama tobbnyire, csak irdnymutatd volt: egy év alatt gyorsabban is eldre

lehetett 1épni.'*?

Az 1790-es évek valtozasai a tantestiiletre is hatassal voltak. Gyarapodott a professzorok szdma,
hiszen az 1800-as évek elso évtizedeitdl mar hét tanar tartott eldadasokat. 1796-t61 megjelentek
az allando, feln6tt tanarok a gimndziumi tagozat felsd négy osztalydban. Korabban ugyanis a
didktanitok, mas néven praeceptorok tanitottak az als6 négy osztilyban, de a magasabb
osztalyokban is fontos feladatokat lattak el. Mindezeken tal, idOnként specidlis feladattal

megbizott tanitok is dolgoztak az intézményben.'*3

139 Ugrai: Felvildgosodas kori valtozasok a Sarospataki Reformatus Kollégiumban, in: Egyhdztérténeti Szemle
2001/1. 94-111. o.

140 Bajko: Kollégiumi iskolakultirank a felvilagosodas idején és a reformkorban, 29-34. o.

141 Ugrai: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet torténete, 226-227. o.

142 Ugrai: Onallosag és kiszolgaltatottsag, 60. o.

143 Dienes — Ugrai: A Sarospataki Reformatus kollégium térténete, 94-95. o.
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A 18-19. szdzad fordulojan megreformaltak a kollégium tantervét az 1793 és 1795 kozott
miikddd Litteraria Deputatio munkdja nyomén. Az orszagban el6szor bevezették kdzépfokon a
magyar nyelvii tanitast. Ezen feliil pedig szorgalmaztak a polgari életvitelhez nélkiilozhetetlen
ismeretek tanitdsat, ugymint pénziigy, kereskedelem, egészségtan, mezdgazdasagtan,
pedagogia, rajzolas. Ebben a tanrendben megjelentek a hagyomanyos tantargyak: vallastan,
latin nyelv és irodalom, gordg nyelv, logika, egyhazi éneklés. De jelen voltak a modern
tudomanyok is: természettan, mennyiségtan, foldrajz, magyar és egyetemes torténelem, magyar
torvényismeret. A tananyag valtozasain tul médszertani fejlodés is tortént. Bar megmaradt a
kifejtd jellegli eldadasok és a memorizald tanulas tulsulya, de torténtek olyan fejlesztések,

amelyek ndvelték a tananyag elsajatitasanak hatékonysagat.'**

A kollégium belsé szerkezetével kapcsolatban sok vita és valtoztatgatds utdn 1796-ban
allapodtak meg. Dontésiik alapjan a tanulméanyokat felvezetd évek, tigynevezett nationalis
classisok szama kettd lett, a gimnaziumi tanulményoké pedig nyolc. Erre épiilt a kilenc togatusi
esztendd, illetve a négy vagy 6t nontogatusi esztendd. Ezen azonban 1803-ban mddositottak
ugy, hogy egyre csokkentették az elemi osztalyok szamat, mikdzben egy ismétld, kilencedik
gimnaziumi osztalyt is bevezettek. Ezen 1810-ben ismét valtoztattak, mégpedig ugy, hogy az

1-4. és az 5-8. gimnaziumi osztaly tananyaga élesen elkiiloniilt egymastol.'*®

A kollégiumban a fels6foktl, akadémiai szint két részre oszlott. Az akadémistak nagyobb része
togatusént, egyhazi oltozéket viseld hallgatoként az altalaban nyolcéves lelkészképzésben vett
részt. Itt prédikatorokat, vagy tanitokat neveltek, de a togatusok koziil keriiltek ki a professzorok
¢s a teologusok is. A hallgatosag kisebb része non-togatusként, négyéves jogi képzésben vett
részt. Az képzés id6tartama, csak irdnymutatd volt: egy év alatt gyorsabban is eldre lehetett

1épni. 46

Mindezek mellett Sarospatakon egyre nagyobb teret nyert a magyar nyelvii oktatas. 1796-t6l a
filozoéfia, a teologia €s a torténelem kivételével mindent magyar nyelven oktattak, megelézve
ezzel az orszag legtobb iskolajat. 1818-t6l pedig mar mindent magyar nyelven tanitottak. Egyre

tobb szamadas, jegyzOkonyv, hivatalos irat késziilt magyarul, és tobb anyanyelvii tankonyvet

144 Ugrai: Felvildgosodas kori valtozasok a Sarospataki Reformatus Kollégiumban, in: Egyhdztérténeti Szemle
2001/1. 94-111. o.

145 Ugrai: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet torténete, 226-227. o.

146 Ugrai: Onallésag és kiszolgaltatottsag, 60. o.
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is irtak a pataki tanarok.'*” Egyre nagyobb lett az igény a nyomtatott tankonyvekre is. Ez

jelentds véltozas, hiszen még a reformkorban is gyakori volt a tananyag diktalasa.'*®

Az 1790-es évek valtozasai a tantestiiletre is hatassal voltak. Gyarapodott a professzorok szdma,
hiszen az 1800-as évek elso évtizedeitol mar hét tanar tartott eléadasokat. 1796-t61 megjelentek
az allando, felndtt tanarok a gimnéaziumi tagozat fels6 négy osztalyaban. Ugyanis a diaktanitok,
mas néven praeceptorok tanitottak az alsé négy osztalyban, de a magasabb osztalyokban is
fontos feladatokat lattak el. Mindezeken tal, idénként specialis feladattal megbizott tanitok is

dolgoztak az intézményben.'#

Jellemzd a korszakra, hogy egy tanar altalaban tobbféle targyat tanitott. Ez pedig idonként
megmutatkozott a tankdnyvekben is.!’® A tankdnyvek tobbségében még nem valt szét a
tankonyv és a tudomanyos 0sszefoglalo kézikonyv miifaja. Ezen kiviil a korabeli tankonyvek
nem részletes tantervi eldirasok szerint késziiltek. A tanarok az anyagokat a legjobb tudasuk
szerint irtak le, de a sajat elképzelésiik alapjan, igy sokszor megtortént, hogy egy-egy konyv
igen terjedelmes lett. Ugyanakkor a felépitésiiknél nagyon tigyeltek a logikéara és az ésszerii

' A tanév hasonld

elrendezésre, igy sok mindent megtudhatunk a tartalomjegyzékekbél is.!'®
volt a maiakhoz: szeptembertdl a kovetkezd év juliusaig tartott. A tanév a nyari nyilvanos
vizsgékkal ért véget. Sziinetek is voltak, amelyek az aratasi €s a sziireti munkékhoz igazodtak,
igy ez nyaron 2 honapnyi, dsszel egy honapnyi sziinetet jelentett. Ezeken feliil pedig tavasszal
is volt egy egyhonapos iskolai sziinet, ami a husvéttal és a tavaszi mezdgazdasagi
folyamatokkal esett egybe. 1797-t61 azonban husvétkor, piinkdsdkor és kardcsonykor méar csak
két hét sziinete volt a didkoknak. A tanév soran csak kivételes esetekben hagytak el a didkok az

iskolat, foként az utak rossz allapota miatt.!>

Viszont a tanitasi hét eltért a mostaniaktdl, mivel egész héten tartott, még vasarnap is voltak
kotelezéen latogatando ordk. A didkok napja is be volt osztva: hétkdznap reggel hattol délig

T4

tanultak kisebb sziinetekkel, délben ebédeltek, majd délutan kett6tdl hatig ismét tandrak voltak,

147 Ugrai: Felvilagosodas kori valtozasok a Sarospataki Reformétus Kollégiumban, 98. o.

148 Dr. Fehér Erzsébet: Sarospataki tandrok magyar nyelvii tankonyvei a Kollégium alsé és kozépsé szintje szamdra
(1793-1848), Comenius Tanitoképzo Fdiskola és a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar, Miskolc, 1989. 118.
0.
199 Dienes — Ugrai: A Séarospataki Reformatus kollégium torténete, 94-95. o.

150 Koncz: A filozéfia és a teoldgia oktatdsa 1703—1848 kozott, in: A Sdrospataki Reformdtus Kollégium.
Tanulmanyok alapitasanak 450. évforduldjara, szerk.: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Elnoksége, A
Reformaétus Zsinati Iroda Sajtéosztalya, Budapest, 1981. 116—154. o.

151 Fehér: Sarospataki tanarok magyar nyelvii tankdnyvei a Kollégium alsé és kdzépsd szintje szamara 17931848,
116-118. o.

152 Ugrai: Onallésag és kiszolgéltatottsag, 127-128. o.
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este pedig még hatra volt a leckeiras és a tananyag ismétlése. A tanorak koriilményei is eltértek
a ma megszokottaktol: mindossze par tanterem volt és ezek is kicsik voltak a tanulok
l1étszamahoz képest. Emiatt a didkok allva, vagy a foldre iilve hallgattak az el6adasokat, mert
nem jutott iléhely mindenkinek. Megtortént, hogy nyéaron a szabadban, vagy a templomban,
vagy pedig lakészobakban gyiiltek Ossze tanulni.!™ A tanulok &ltozékét is szigortan
szabalyoztak, haromszegleti kalap, fekete vagy fehér egyszinii sal vagy kendd, posztokabat,
hosszi kopeny, utazadshoz rovidebb mente és egyszerii csizma volt a viseletiik. Abban az
id6szakban, amikor Apostol Pal az iskolaban tanult még Sarospatakon kiviil is viselnitik kellett,

1811-t61 pedig iskolai sziinetekben is ezt hordtak.'>*

Apostol Pal bolcsészetet, jogot €s teologiat is tanult Sarospatakon, mégpedig a kor kiemelkedd
és képzett tanarainak eléadasiban.!>® Ilyen professzor volt Kévy Sandor, aki jogot tanitott és
miikodésének nagy jelentdsége volt az iskola torténetében. Szakértelmét orszagosan elismerték,
voltak, akik kizarolag miatta mentek Sarospatakra tanulni. Tantervi és tantargyi valtoztatasokat
kezdeményezett és modszertani ujitasokat vezetett be. Uj tankonyveket irt és szerkesztett, de
nagy figyelmet forditott a gyakorlati képzésre is. Ezt mutatja az § vezetésével és 6sztonzésével
a diakok altal 1étrehozott képzeletbeli, elvben 6nallo jogi személyként mikodod szervezet, a
Péancz¢él Varmegye létrehozésa is, ami 1813 és 1822 kozott mitkddott. Ennek segitségével a
jogasznak tanul6 ifjak megismerhették mindazt, amire a késébbiekben sziikségiik lehetett.!>

Apostol az 1806/7 tanévtdl volt Kovy tanitvanya, aki kivald igyekezetli, jo tanitvanyként

nyilatkozott rola.'’

Szintén kiemelkedd tanara volt az iskolanak Nyiri Istvan, aki fizikat, miitant, rajzot, neveléstant,
mennyiségtant, természettudomanyokat, épitészeti ismereteket, foldrajzot, statisztikat és
bolcsészetet oktatott a kollégiumban,'®® Az iskola elsé rajztandra volt. A didkok kezdetben
lelkesedtek a rajzorakért, de néhany év mulva véltozott a helyzet. 1806-t6] a matematika tanara,
1810-t6l a természettudomanyi, 1824-t61 a bdlcseleti tanszéken tanitott, ami jol mutatja
szertedgazd tudasat és miveltségét. 183 1-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia levelez6, majd

rendes tagjanak valasztottdk, néhany évvel késébb pedig filozofiat kezdett tanitani

153 Benda Kélman: A kollégium torténete 1703-t61 1849-ig in: 4 Sdrospataki Reformatus Kollégium. Tanulmanyok
alapitasanak 450. évfordulojara, szerk.: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet EIndksége, A Reformatus
Zsinati Iroda Sajtoéosztalya, Budapest, 1981. 87-115. o.

154 Ugrai: Onallésag és kiszolgéltatottsag, 127-128. o.

135 Nyilas: Bevezetésiil, néhany sz6 Apostol Palrol in: Apostol Pal egyhézi beszédei, 6. 0.; SRKTGyLt. K. a. IL.
6.; SRKTGyLt. K. a. II. 18.

136 Dienes: A Sarospataki Reformatus Kollégium Torténete, 85-86. o.

157 Dr. Zsinely Istvan: Kovy tanitvanyairol, in: Sdrospataki Lapok, 1893/47, 1041-1046. o

138 Koncz: A filozofia és a teoldgia oktatasa 1703—1848 kozott, 147-148. o.
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Sarospatakon.'>® Nagyon komolyan vette tanari feladatait, mivel a filoz6fia kivételével minden
altala tanitott tantargyhoz készitett tankdnyveket. Ezen feliil aktiv szerepldje volt a kollégium
iranyitasanak, tobbszor viselte a rector-professzori tisztséget is. A tanitds mellett a nagy
kollégiumi épitkezés tervezési és kivitelezési munkait vezette, valamint a napi ligymenetet
irdnyitotta. Kiterjedt tudomanyos munkat folytatott, sokat publikalt.'® Nyiry természetrajzot és

fizikat tanitott Apostol Palnak a kollégium iratai szerint.'®!

Szombathy Janos 1783 és 1823 kozott tanitott Sarospatakon torténelmet, vilagtorténetet,
ékesszolast. O kezdett el az iskolaban el3szor irodalomtorténetet tanitani, ami a magyar irokra
is kiterjedt. Emellett a konyvtar fofeliigyeldjeként tudatosan fejlesztette a gylijteményt, rector-
professzorként is az iskola fejlesztésén munkalkodott. Tobb konyvet is irt: gyermekek szdmara
olvasokonyveket, bibliai- és keleti vilagtorténetet, irt a magyar torténelem tobb alakjardl,
megirta a hazai reformacid és a protestans iskoldk torténetét, illetve a sarospataki kollégium
torténetét is. Ezen kiviil magyarra forditotta Comenius Orbis Pictus cimii miivét és részt vett az
1794-ben kiadott hetedik utrechti teljes magyar Biblidval kapcsolatos munkakban. O irta hozza

az elBszot is.'%? Apostol 1805/6 -os tanévben volt a didkja.'®

Apostol Pal tanulmanyai idején didkonkorményzati tisztségeket is betoltott. 1812-ben lett

contrascriba, %4

majd 1813-ban seniornak valasztottdk. A senior volt a didkonkormanyzat
vezetdje, a contrascriba pedig a helyettese. A 19. szazad elején mindkét tisztség viseldje részt
vett a kollégium belsd iranyitdsaban és mitkddésében.!%> Contrascribaként a feladatai kozzé
tartozott, hogy segitsen a seniornak a gazdalkodas felligyelésében, mint az inasok kuratoranak
kozvetlen felettese felvigyazott az ¢épliletek tisztasdgara, a mészarszék husmérésének
feliigyelése és az iskola kapujanak bezarasa. Ezen kiviil kisebb fegyelmi tigyek elbiralasa és a
konyvtari kiadasok naplojanak vezetése harult ra.'%® Munkéjaért contrascribaként fizetést is

kapott, de az joval szerényebb volt, mint a senioré, akik '®’

159 Barath Béla Levente: Vizudlis nevelés Sarospatakon 1797-1902 kdzott, In: Zempléni Miizsa 5. 2005/3. 29-42.
o.
190 Dienes: A Sarospataki Reformatus Kollégium Torténete, 89-98. o.

16l SRKTGyLt. K. a. II. 6.; SRKTGyLt. K. a. II. 18.;

162 Koncz: A filozofia és a teoldgia oktatdsa 1703—1848 kozott, 130. o.

168 SRKTGyLt. K. a. I1. 6.

164 SRKTGyLt. K. a. I.17.

165 Ugrai: Onallosag és kiszolgaltatottsag, 62—67. o.

166 Ugrai: Onéllosag és kiszolgaltatottsag, 66. o.

167 Horesik: A Sarospataki Reformétus Kollégium gazdasagtorténete 1800-1919, 29. o.
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Vay Jozsef, az akkori fégondnok, ugy nyilatkozott Apostol seniori tevékenységérol, mint aki
lelkiismeretesen és az egyhazkeriilet teljes megelégedésére végezte azt.!®® A seniori tisztség
egy évre szolt €s a teljes kollégiumi ifjusdg valasztotta meg. Az elvégzenddé munka azonban
sokrétli volt €s Apostol szamos készségre szert tehetett tisztsége viselése soran. Vezetdi
feladatokat latott el az iskolaszék elndkeként, amely éppen az 6 hivatali ideje alatt, 1813-ban
valtott a havonta vald iilésezésrol, heti iilésekre. Magat az iskolaszéket a tizenkét primarius,
vagyis elsérendil didk alkotta és a professzorok jelenlétében dontottek elsé fokon az igazgatasi,
fegyelmezési és jutalmazasi kérdésekben.'® Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy Apostolnak
egy testiilet elndkeként felelosségteljes dontéseket kellett meghoznia ezeken a gytléseken és
megtanulhatta milyen egy testiilet élén tevékenykedni. Hasznos gyakorlat lehetett szamara
késobbi piispoki munkdjat tekintve, amikor szintén egy testiilet élén viselt joval nagyobb

felel6sséget, mint az egyhdzkeriilet kozgytiléseinek elndke.!”

Egyéb seniori kotelességei végzése soran igazgatasi ismeretekre tett szert, hiszen az 6 feladata
volt, hogy feliigyelje a torvényességet, havi szamadast készitsen az élelmezésrdl és az iskolai
koltségekrdl, feliigyelte az iskola kocsmajat, illetve minden ingé €s ingatlan vagyonat. Az
iskola gazdasaganak feliigyelése azt igényelte, hogy jol atlassa a kiilonbdzo
munkafolyamatokat: a kiilonféle gazdalkodasi formékat, a kocsma és a mészérszek pénziigyeit
és az iskola igényeit is. Az ligyek intézése, a kiilonféle szamadasok vezetése és a szupplikacié!”!
soran befolyt adomanyok lejegyzése adminisztrativ készségeit fejlesztette. Piispoki munkédja
soran erre nagy sziiksége volt, hiszen egyediil végezte az ilyen jellegli feladatait. Fennmaradt
naploja is arrol tantiskodik, hogy j6 adminisztrativ készségekkel birt, hiszen levelezését nagyon
precizen kezelte és mindent gondosan feljegyzett. Levelei arrdl tantiskodnak, hogy jol atlatta
az egyhazkeriilet életében felmeriild gazdasagi folyamatokat, személyes-, és jogi ligyeket,

emellett szamon tartotta a kormanytol érkezd kiilonféle rendelkezéseket.!”

1813-ban az iskola gazdasiga sokrétli volt: Az iskola birtok- és borgazdalkodast folytatott,

voltak sz6l61 €s bort is arusitott nagy tételben és kocsmaban is. Iskolai tulajdonban volt a

168 Nyilas: Bevezetésiil, néhany sz6 Apostol Palrdl in: Apostol Pal egyhézi beszédet, 6. o.

169 Ugrai: Onallosag és kiszolgaltatottsag, 65—67. o.

170 SRKTGyLt. B-14 1849. junius 12. kozgylilés

7V A szupplikécid vagy legacio az aratas, sziiret, hlisvét, karacsony és piinkosd alkalmaval a kollégiumnak szant
adomanyok begytjtése volt. Ezt didkok gyjtotték be és a begylijtott 6sszeg tizedrészét megkaptak fizetségnek. A
gyljtés soran a rector-professor altal hitelesitett adomanykdnyv felmutatasaval keresték fel az egyhazkozségek
lelkészeit és a hiveket. Csak a pénzt vitték Sarospatakra az egyéb természetbeni adomanyokat raktarakba vitték.
Ugrai: Onéllosag és kiszolgaltatottsag, 89. o.

172 Ugrai: Onallosag és kiszolgaltatottsdg, 65-67. o.; 299. sz. kimend levél 1853. m4j. 24. SRKTGyKt. 1912.;
SRKTGyLt. B./LXXIII. /34,050. /5.; Apostol Pal 210. sz levele a nagygéresi egyhdztanacsnak 1855. maj. 1.
SRKTGyKt. 1912.; Apostol Pal 186. sz. levele Horvath Antalnak 1856. apr. 11. SRKTGyKt. 1912.

40



mészarszék, amit bérbe adtak. Volt malomkébanyaja, szarazmalma, majorsagi gazdasaga.!”
Ehhez hozzajarult még, hogy 1806 és 1846 kozott a senior feladata volt a nagy épitkezés!™
elkiilonitett pénztaranak a kezelése is. Munkdjat ellendrizték, ennek ellenére nagy dontési
szabadsaggal rendelkezett a kollégium birtokiigyeinek, alapitvanyainak és levéltaranak napi
igyei felett. A 19. szdzad folyaman egyre nagyobb szerepet kapott a kollégium
pénzgazdalkodasa. Hitelt nyujtottak. A kolcson kiaddsardl kiilon deputatio dontott. Vitas
esetekben a rector, a senior, a f6- és az algondnok, valamint az egyhazkeriilet hozott dontést.
Altalaban az algondnok adott engedélyt a seniornak az Osszeg kiutaldsara és a rectorral
levelezett, ha valaki nem akart torleszteni. A pénzgazdalkodast és a kollégium mukodését az
adomanyok és az abbol keletkez6 tékepénzek tették lehetdvé.!”> A gazdalkodas, kiilondsen a
pénzgazdalkodas ismerete segitségére lehetett Apostol Palnak a szabadsagharc bukasa utani
idészakban, amikor a kollégium nehéz anyagi helyzetén azzal véltoztattak, hogy nagyobb teret
engedtek a pénzgazdalkodasnak. Maga az egyhdazkeriilet is pénzgazdalkodast folytatott,
amelynek folyamatat piispdkként Apostol is feliigyelte.!”®

A rector ellendrizte a senior munkajat, mivel egyrészt a rectornak tudomasa volt minden kisebb-
nagyobb gazdasagi tevékenységrol, masrészt rendszeresen megvizsgalta a senior diariumat és
tovabbkiildte a fégondnokhoz. Amikor pedig a senior tdvozott hivatalabol eldtte kellett
elszamolnia, didriumat pedig a szamvevdszéknek kellett bemutatnia. A rector vezette a seniori
szamvevOszeék munkajat is, ami attekintette az iskola gazdasagi ligyeit és feliigyelte a senior
szamadasait. Ennek munkajarol a szuperintendensi hivatalt is tdjékoztatnia kellett.!”” A
seniorként végzett munkaval egylitt jart az iskola gazdalkod4sanak ismerete, ami azért lehetett
célszerli Apostol szdmara az egyhazkeriilet vezetdjeként, mert az Entwurf bevezetése miatt
sziikséges volt az iskola atalakitdsa. Az atalakitds koltséges volta pedig megkdvetelte a
gazdalkodas atalakitasat is, amivel kapcsolatban Apostol rendszeresen értekezett az iskola

igazgatojaval.!’s

173 Horesik Richard: A Sdrospataki Reformdtus Kollégium gazdasdgtorténete 1800—1919, Borsod-Abatij-Zemplén
Megyei Levéltar, Sarospatak—Miskolc, 1996. 29. o.

17 Vay Jozsef kezdeményezésére és Osztonzésére kezd6dott el 1806-ban a sarospataki kollégium ma is allo
épliletegyiittesének megépitése. A munka pénziigyi okok miatt évekig sziinetelt és végiil 1847-ben fejezddott be.
Dienes - Ugrai: A Sarospataki Reformatus Kollégium torténete, 83—84. o.

Fennmaradt Apostol Pal seniori szdmadasa a sarospataki iskola bevételeirél és kiadasair6l SRKTGyLt. A.
/XXXVI. /14,480. /77.
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176 Horesik: A Sarospataki Reformatus Kollégium gazdasagtorténete 1800—1919, 120. o.
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178 SRKTGyLt. B./LXXIIL /33,585. /220.; SRKTGyLt. B./LXXII1/34,072. /27.
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Maga a seniori tisztség nem jelentette azt, hogy a tisztség viseldi automatikusan az
egyhazkeriilet meghatarozé vezetdi, tanarai, vagy ismert személyiségek lettek volna. Apostol
Pal volt az egyetlen azok kozott, akik 1781 és 1848 kozott viselték ezt a tisztséget, akit késobb
puspoknek valasztottak. Rajta kiviil mas nem volt mas olyan egyhazkeriileti f6jegyz6 sem, aki
diakvezetd volt. A seniori tisztség nagy eldnye nem a késobbi karrierlehetdségre, hanem a
peregrinaciora valod lehetdség volt. A tisztséghez ugyanis olyan juttatasok jartak, amelyek
lehetdvé tették, hogy késedelem nélkiil kijuthassanak az altaluk valasztott kiilfoldi egyetemre
tovabbtanulas céljabol. Apostol nem tudta kiaknazni ezt az elényt, mert nem jutott el a
Gottingeni egyetemre, de seniori tisztsége olyan készségek és ismeretek bitrokaba juttatta, ami

az egyhazkeriilet vezetdjeként mindenképp elényére szolgalt.!”

IV. Lelkészi szolgalata

Magyarorszagon a 19. szazad elején, foként vidéken a lelkészeknek fontos szerepet toltottek
be, mivel az egyhazak nemcsak a hivek lelki életével foglalkoztak, hanem kulturalis, gazdasagi
¢s kozigazgatasi feladatokat is ellattak. A korabeli lelkészek ezért nemcsak erkdlesi és
tarsadalmi tekintéllyel rendelkeztek, hanem a helyi értelmiségi réteg meghatarozo6 alakjai is
voltak. A lelkészjeloltek atlagosan koriilbeliil 29-33 éves korukra jutottak el az 6nallo lelkészi
tisztség megszerzeéséig. De eléfordult, hogy ettdl fiatalabb vagy idésebb korban sikeriilt ezt
megtenniiik. Ez attdl fiiggott hany évesen kezdték meg lelkészi tanulményaikat, tanultak-e

kiilf51don, és mennyi ideig voltak tanitok vagy végeztek egyéb szolgalatot. '

Apostol Pal lelkésszé szentesése utan eldszor Berzétén és annak két filidjaban Berzétekdroson
¢s Rozsnyorudnan latott el lelkipasztori szolgalatot. Lelkipasztorként nagyban fliggott a
gytiilekezet presbitériumatol. A hivek €s a presbitérium jogai ugyanis, a gyiilekezeti élet minden
fontos tertiletére kiterjedtek. A gylilekezet presbitériuma valasztotta meg a lelkipasztort. de a
lecserélésérdl szintén Ok dontottek. Még az anyagi helyzetét is a gyiilekezet hatdrozta meg egy
lelkésznek, mert a presbitérium kotelessége volt a papi dijlevélbe foglalt 6sszegek és termények
rendszeres begylijtése az egyhaztagoktodl és a patronusoktdl, de a jovedelem részét képezd

joszagokra is 6k vigyaztak fel.'®! A korszakban a lelkipasztorok fizetése gyiilekezetenként

179 Ugrai: Iskolai sikerek és tarsadalmi emelkedés, 53—80. o.

180 Ugrai Janos: Lelkészek képzése és elhelyezkedési esélyei a 19. szazad elején a Tiszdninneni Reformaétus
Egyhézkeriiletben in: Korall 2007/ 30. sz. 158-181. o.

181 Ugrai: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet torténete, 133. o.
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valtozo volt és nem is feltétleniil egyforma tételekbol allt ossze. Altalaban a lelkész készpénzt
¢és természetbeni juttatast egyarant kapott. Ez alapvetden igy volt Apostol elsd szolgalati helyén
is, mivel Berzétén a lelkipasztori jovedelem alapjat a foldbirtok adta, mert a hivek foldbirtokaik
aranyaban voltak kotelesek fizetni. Emiatt id6rdl idoére problémajuk volt azokkal, akiknek
ugyan a teleptilésen volt a birtokuk, de nem ott laktak. Ezen feliil minden lelkészi foldet a hivek
miveltek. 1800-ban minden telek utan 1 kobol 6szi és 1 kobdl tavaszi buzat fizettek a
lelkésznek és a lednyegyhdzakban is hasonldan jartak el. A birtok nélkiili zsellérek készpénzzel
fizettek: a hazas zsellérek 1 forintot, a hazatlanok 50 krajcart és minden konfirmalt személy
utan 20 krajcart fizettek. Ezen feliil Berzéte 8, Kords 7, Rudna pedig 5 6l fat tartozott fizetni. A
javadalom része volt a szallas is, mivel lelkészként a parokian lakott. Ehhez jarult még a
keresztelések esketések és temetések dija, amelyek gyakran véltoztak Berzétén.!®? A Berzétei
egyhaznak ugyanakkor tobbféle jovedelemforrdsa is volt a korszakban. A 17. szazadtol
rendelkezett dllando6 jovedelmet hoz6, de nem tul nagy folddel és réttel. Tovabba bevétele volt
a gyiilekezetnek a templomi til6helyekért kapott dijbol, a temetkezési helyekért fizetett pénzbol
¢s a harangozasi dijbol. A Korosiek fizettek a Berzétei egyhdznak un. valu-bért, amiért a
juhaikat, marhaikat és kecskéiket a telepiilés hataraban itathattak. 1773-t61 szokasban volt ndluk
a perselyhordas, ami sordn az egyhazfi egy hosszu botra kotott csengds barsonyerszény hordott
korbe az istentisztelet alatt, amibe a hivek az adoményaikat tehették. Ezeken feliil pedig

idénként kaptak kegyadomanyokat, ha pedig sziikség volt ra, akkor gytijtéseket hirdettek.'®?

Altalédban a telepiilésen zajlo reformatus oktatast is a lelkipasztor feliigyelte, tovabba a templom
€s a parokia épiiletét is. Ezen kiviil elvartdk, hogy példamutatd, erkolcsos életet €ljen. Az
egyhazi iskoldkban az oktatas feliigyeletét is a lelkipasztor latta el. Kisebb helyeken eléfordult,
hogy tanitott is. A lelkipasztornak mindezeken kiviil az egyhazmegye és az egyhazkeriilet
elvarasainak is meg kellett felelnie. Evenként tartottak egyhdzlatogatasokat, amikor
ellendriztek a lelkész felkésziiltségét, alkalmassagat, a gyiilekezettel vald viszonyat, az

egyhazkozség vagyonat.'* Az egyhazlatogatasi jegyzOkonyvek beszamoldi alapjan ezt a

182 A Berzétei egyesiilt ev. ref. egyhdz torténete, Rozsnyo, 1892. 116-120. 0. és Ugrai: A Tiszaninneni Reformatus
Egyhazkeriilet torténete, 209-210. o.

183 A Berzétei egyesiilt ev. ref. egyhdz torténete, 51-56. o.

184 Szasz Lajos: A reformatus lelkész és gyiilekezete a 19. szazad elsé évtizedeiben in: Barth Déniel (szerk.):
Alsopapsag, lokdlis tarsadalom és népi kultura a 18-20. szazadi Magyarorszagon, ELTE BTK Folklore Tanszék,
Budapest, 2013. 178—188. o.
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munkat buzgdn és bolcsen végezte.'® Dicsérték Apostol szorgalmat és bdlcsességét és minden

alkalommal kiemelték, hogy az egyhazkozségében minden rendben és jol miikodik. '8

Apostol 1827-ben tavozott Berzétérdl, hogy a gomoéri egyhdzmegyében talalhatdé Janosi
gyllekezet lelkipasztora legyen. A lelkipasztorok tavozasanak is meg volt a maga rendje.
Minden évben volt egy adott iddszak, amikor sor keriilhetett a papmarasztasra vagy
papkiildésre. Ilyenkor azonban nemcsak a gytilekezet, hanem a lelkész is nyilatkozhatott arrol,
hogy marad-e és ha igen, akkor milyen feltételekkel. Ez a szokas, eredetileg a lelkészhiany
szolgalta. Ennek az volt az oka, hogy az ellenreformacio kovetkeztében kevesebb olyan
gylilekezet volt, amely képes volt eltartani egy lelkészt. A gyiilekezeteknek ez a joga, idonként
még a visszaélésre is alkalmat adott, s6t gyakran valt fesziiltség forrasava is az egyhaztagok ¢€s
az egyhazi vezeték kozott.!s” Ezért kizarolag megalapozott indokkal lehetett elkiildeni egy
lelkipésztort és az egyhdzmegyei vezetésnek is jova kellett hagynia ezt. Azonban az évenkénti
papmarasztas szokasa a 19. szazadtol kezdve egyre jobban elhalvanyult, nagyjabol az 1810-es

évek kdzepéig volt érvényben. '8

Ha egy gylilekezet el szerette volna kiildeni a lelkészét a szokdsos iddszakon kiviil, azt az
esperesnek kellett jeleznie eldszor, nem az érintett lelkésznek. Azonban az egyhdzmegyei
vezetés alapos indok nélkiil sem a lelkész marasztalasat, sem pedig az elkiildését nem utasithatta
el, de azt is mérlegelnitik kellett, hogy a gyiilekezet elég alaposan megindokolta-e a kérését. Ha
nyomoés oka volt a gyiilekezetnek arra, hogy korabban elkiildje lelkipasztorat, akkor
egyhazmegyei vizsgalobizottsagot kellett fogadniuk €s igazodniuk kellett annak hatarozatdhoz.
Elég ok volt a lelkész elkiildésére a hivek és a gyiilekezet kozotti rossz viszony, elidegenedés
is, amennyiben a szavazatok kétharmad része e mellett dontott. De nemcsak a presbitérium
kiildhette el a lelkészt, hanem lehetdség volt arra is, hogy maga a lelkipasztor keressen Uj
szolgalati helyet maganak. Azonban ehhez neki is esperesi engedélyre volt sziiksége. A
beleegyezés megtagadasahoz ebben az esetben is alapos indok kellett. A papkiildés éves rend;jét

felvaltottak a haromévente tartott gytilések. A szabalyok miatt ugyanis, minden harmadik évben

185 Bgyhazlatogatasi jegyzOkonyvek 1826-1827 SRKTGyLt. B-78.

136 Bgyhazlatogatasi jegyzOkonyvek 1823-1825 SRKTGyLt. B-77.

187 Ugrai: A Tiszaninneni Reformétus Egyhazkeriilet torténete, 133. o.

188 Ugrai: Lelkészek képzése és elhelyezkedési esélyei a 19. szazad elején a Tiszdninneni Reformatus
Egyhazkeriiletben, 158—-181. o.
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kiilon gytilést tartottak az egyhazmegy¢€k, ahol szentesitették az uj lelkészek megvalasztasat és

helyet biztositottak a régieknek.'®

Janosiban az egyhdzlatogatok azt a megallapitast tették, hogy Apostol és az egyhaz eldljardi
egyarant a gyiilekezet javan munkalkodnak minden igyekezetiikkel: ,,Vallasunknak a Hitet és
az erkolcsoket illetd Igassagai tisztdn hirdettetnek s ennek Rendtartdsai rendesen ki
szolgaltatnak. Emellett az Eklésia jollétét s viragzasat targyazo, s annak eldsegéllésére szolgalo
minden felsobb Rendeléseknek szoros meg tartdsa ’s munkéba vald vétele altal mind a
Prédikator Ur, mind a nagy érdemii E16jarok egyesiilt erével azon igyekeznek, hogy az Ekklésia
sem bels6 sem kiils6 sem gazdasagbeli allapotjara nézve semmi fogyatkozast ne szenvedjen”.!*
Apostol nem sokdig maradt a telepiilésen, ugyanis még 1827-ben meghivtadk Miskolcra, ahol

élete végéig szolgalt.!”!

Miskolc, ahol Apostol a leghosszabb id6t toltdtte lelkipasztorként, akkoriban Borsod varmegye
egyik legnagyobb, népes és gazdag mezdvarosa volt. Tobbségében magyarok lakta telepiilés
volt a 19. szazadban, de éltek ott németek és totok is.'”? A varos lakossdganak tobbsége
reformatus vallast volt, mivel az 1783. évi Osszeiras szerint a varos Osszlakossaga 12867 10,

amelynek 68,5 szdzaléka, vagyis 8817 f6 volt reformatus.!*?

Apostol Pal 1827. majus 8-an érkezett Miskolcra, ahol az egyhazkozség kiildottségének tagjai
a fogondnok vezetésével szeretettel fogadtdk és tobben segitették is a koltozésben a
jegyzOkonyv feljegyzései szerint. A fégondnok bemutatta és a bekdszond istentiszteletét is
megtartottak a nagy templomban.'** Miskolcra keriilve a lelkipasztori feladatai mellett tanitott

i1s a gimnaziumban, de 1828. juliusatol egészségligyl allapotara vald tekintettel, mar csak

189 Ugrai: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet torténete, 132—136. o.

190 Egyhazlatogatasi jegyzOkonyvek 1826-1827 SRKTGyLt. B-78.

11 Nyilas Samu beszamoloja alapjan az évek sordn mas gyiilekezetektdl is kapott meghivast ugy, mint kortvélyes,
putnok, szentpéter, ujhely, rimaszombat, de ezeket visszautasitotta. Nyilas: Bevezetésiil, néhany sz6 Apostol
Palrél, 5-10. o.

192 Valyi Andréas: Magyarorszagnak leirdsa. II. kétet, Kiralyi Universitas, Buda, 1799. 617. o.

193 Dienes Dénes: A Miskolci Reformdtus Egyhdzkézség 1703-1918, Sarospataki Reformétus Kollégium
Tudomanyos Gytijteményei, Sarospatak, 2001. 29. o.

194 Kiildtek szekereket a koltdzéséhez és megkdszonték azoknak a munkajat, akik segitettek, valamint &k alltik a
koltozés koltségeit. Miskolci presbiteri jegyzokonyvek 1827. 49. 67. 87 és 91. bejegyzések SRKTGyLt. R. A. L.
1/26.

A nagy templom alatt valdszinlileg az un. avasi nagy templomot érthették. Dienes Dénes: A miskolci
reformatussag a XIX. szazadban, in: Balogh Judit-Dobrossy Istvan (szerk.) Fabol és Deszkdabdl. A miskolci
Deszkatemplom, Miskolc. 1999. 78. o.
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lelkészként tevékenykedett. Az egyhazkozség nagyon elégedett volt tanitdoi munkajaval, de

megértették a helyzetét.!”

Miskolcon az istentiszteletek a 19. szdzadban régi, hagyomanyos keretek kozott folytak. A
belvarosi templomban 1822-ben orgonat épitettek, de az éneklés diktalassal folyt. Vasarnap
délelott a lelkészek szabadon valasztott textus alapjan prédikaltak, délutan pedig a Heidelbergi
Katét magyaraztak. Az istentiszteletre jaras akkoriban a tisztes polgari élet velejaroja volt, mint
egyfajta tarsadalmi esemény. Ennek kdszonhetéen Miskolcon az 1800-as évek elsd felében
tomegesen jartak templomba, az Grvacsorat pedig az linnepek masodik napjan is ki kellett
osztani, mert egy alkalommal nem fért be mindenki a templomba. Az egyhazt6l valo
elidegenedés ugyan megjelent és erdsodott a 19. szazad soran, Miskolcon is, de nem volt
nagyaranyu. Leginkdbb abban mutatkozott meg, hogy az emberek kevesebbet jartak
templomba.'® Egy levelében Apostol is emlitést tesz errdl a helyzetrél és megemliti, hogy az
1848-49-es szabadsagharc utan nagyobb lett a kozombdsség a hitélet irant, ami kiilondsen az
istentiszteletek latogatottsdgan volt észrevehetd. De 1853-ban mar javulni latszott a helyzet,
mivel az istentiszteleteken jelenlévék szama nétt, kiilondsen a nagyobb iinnepek alkalméval.'’
Miskolci lelkipasztorként Apostol Palra sok feladat harult, ugyanis a varosban évente atlagosan
minden napra esett egy-egy temetés ¢és keresztelés €s minden harmadik napra egy-egy
hazassagkotés. Ezen kiviil minden nap volt istentisztelet reggel és délutan énekléssel és
konyorgéssel, vasarnap pedig prédikacids istentiszteleteket tartottak reggel és délutan.
Mindezeken tul a lelkészek egyéb tarsadalmi jellegii feladatokat is ellattak.'”® 1846-ban a
miskolci lelkészek felosztottak egymas kozt a helybeli ledanyiskolédk feliigyeletét, amelyek
helyzetérdl kotelesek voltak félévente jelentést tenni, tehat a feladataik kozzé tartozott a

helybeli iskolak ellendrzése is. Apostol a Kadas utcai leanyiskola feliigyeléje volt.!*”

A miskolci egyhdzkozség annak ellenére, hogy szamos éaldozatkész tagja volt, folyamatosan
kiiszk6dott anyagilag. Ez egyrészt a sok nagyszabasu épitkezése, masrészt a szamos intézménye

€s nagy szamu alkalmazottja miatt volt igy. Az épitkezésekre sziikség volt az ingatlanok

195 Miskolc presbiteri jegyzokonyvek 1828. 146. bejegyzés SRKTGyLt. R. A. 1. 1/27.

19 Dienes: A Miskolci Reformatus Egyhazkozség 1703-1918, 35-36. o.

197 Apostol Pal 247. sz. levele a Helytartosaghoz 1853. apr. 25. SRKTGyKt. 1912.

198 Dienes: A Miskolci Reformatus Egyhazkdzség 1703-1918, 37. o.

199 1846. marcius 26-4n Vadnay Laszld egyhazi tanicsossal tartottak iskolaldtogatdst, ahol mindent rendben
talaltak. Miskolci presbiteri jegyz6konyvek 1846. 161.,141. és 270. bejegyzés SRKTGyLt. R. A. 1. 1/11.
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allagmegovasa ¢és korszerlsitése miatt, de eléfordult, hogy természeti csapas altal okozott

kérokat kellett helyreallitani.?®

A 19. szdzadban a gylilekezetek elvéarasa a lelkipasztoruk felé els6sorban az volt, hogy jol
prédikaljon. Maga irja a prédikacioit és fejbdl, hangosan és érthetden tudja elmondani. Ez volt
az egyik legfontosabb szempont megitélésiikben.?’! Nyilas Samu azt irja Apostol Palrol, hogy
miutan Berzétére kertiilt igyekezett megat képezni az egyhazi beszédek terén. Nem részletezi,
hogyan tortént ez, de a tény, hogy megtette arra utal felismerte ennek fontossagat. Kortarsa,
Szoboszlai Pap Istvan ellentétbe is keriilt a debreceniekkel, mert rossz egészsége miatt ritkan
prédikalt. De mind a ketten szdmos prédikaciot irtak.?’? Apostol Palnak tobb mint szaz
igehirdetése maradt fenn: 95 igehirdetése kéziratban és posztumusz kiadtak két flizetet, amelyek
negyven prédikaciojat tartalmazzak. Ezek kis mértékben ugyan, de fedik egymadst, mivel
néhany prédikacio kisebb-nagyobb valtoztatdsokkal, de mind a kiadott kotetben, mind pedig a
kéziratok kozott megtalalhatd. Ezeken kiviil kiadtdk még tovabbi 3 igehirdetését. Tovabba 4
temetési beszéde is megjelent nyomtatdsban. Viszont pontos évszamot csak a kéziratos
igehirdetéseihez és a temetési beszédeihez tudunk kdtni, mivel a kiadott prédikacios kotet nem
tartalmazza a benne szerepld irdsok megirdsanak vagy elmondasanak az idejét. A kéziratok
esetében tobbnyire az igehirdetés datuma ¢és helye is szerepel, igy megéllapithatd, hogy a
legtobb prédikaciét tobbszor is elmondta az évek soran. Kéziratban fennmaradt
igehirdetéseinek tobbségét 1826 és 1848 kozott irta, de sokat eldvett koziiliik az 1850-es
években is.>" Féjegyzbi és piispoki tisztsége mellett is végezte igehirdetdi munkajat, halala

elétt alig néhany nappal is az avasi templomban tartott istentiszteletet.?%*

Apostol Pal prédikacidira a kortarsai szerint jellemzd volt, hogy jol felépitettek és szivhez
sz6loak, nagy hatast gyakoroltak hallgatoikra, ahogyan Szfics Sdmuel®” is leirja naplojaban:
,»egyhazi szonoklataiban konnyekre inditd halgatoit, szivig hatd beszédével, tigy itten, - gyakran

0 adott lelket, j6 kedvet, vidamsagot a' mulatokba. Szonoklatidra visszatérleg, nem

mellézhetem, hogy az, mindenkit meglepett szerkezetének, a' figyelmet teljesen igénybe vevo

200 Dienes Dénes: A Miskolci Reformdtus Egyhdzkézség 1703-1918, Sarospataki Reformatus Kollégium
Tudomanyos Gytijteményei, Sarospatak, 2001. 38. o.

201 Sz4sz Lajos: A reformatus lelkész és gyiilekezete a 19. szazad elsd évtizedeiben in: Barth Déniel (szerk.):
Alsopapsag, lokalis tarsadalom és népi kultura a 18-20. szazadi Magyarorszagon, ELTE BTK Folklore Tanszék,
Budapest, 2013. 178—188. o.

202 Varga Zoltan: Szoboszlai Pap Istvan élete és munkdassaga, 241-260. o.; Nyilas Samu: Bevezetésiil, néhany sz
Apostol Palrol, in: Apostol Pal egyhazi beszédei, 5—-10. o.;

203 SRKTGyKt. 3400.; Apostol Pal egyhazi beszédei I-11. fiizet

204 Dobrossy Istvan (szerk.): Sziics Sdmuel naploi 1. 1835-1864, 302-303. o.

205 Sziics Samuel édesanyja és Apostol Pal felesége testvérek voltak. Dobrossy Istvan (szerk.): Sziics Sdmuel
napléi 1. 1835-1864, 303. o.
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érdekes voltaval, az eszmék' fennségével, a' styl' szépsége, még is népszerti volta altal, igen
tiszta, erdteljes, érthetd hangjaval, az indulatokhoz, érzelmekhez alkalmazott hangnyomassal,
¢s igazéan a' sziv' hurjaihoz sz6llas altal. Ifjabb éveiben,'sa' hajdani alkotmanyos korszakban,
szamos iinnepélyeknél is, bamulasra ragada halgatoit”.?°® A leiras alapjan Apostol nagyon jo
szonok volt, aki €It az olyan retorikai eszkozokkel, mint a kérdés, megszolitas, felszolitasok,
megfeleld hangsuly és hanglejtés és prédikacioinak tiszta vildgos tagolasa. Ezt a hatast fokozta
azzal, hogy beszédeit altalaban tobbes szam elsd személyben fogalmazta meg, de amikor fel
akarta hivni valamire a figyelmet, vagy elgondolkodtatni akart egyes szam masodik személyben
fogalmazta meg mondanival6jat.?’” Ennek hatdsara oriasi népszertiségre tett szert. Ezt a tényt
Nyilas Samu, aki ismerte, szintén megjegyzi Apostol életrajzdban: ,,a szdszékben igazan
apostoli tliz és lelkesedés add szijaba mindenkor az igét s nagy szonoki képessége altal,
bamulattal parosult tiszteletet keltett maga irant hallgatoiban; s a miveltebbek épen gy, mint a
nép alsobb rendiii, a szo teljes értelmében toédultak templomi tanitasaira; sdt a Miskolczon
megfordult idegen is, alkalmilag el nem mulasztd, hogy meg ne hallgassa a hires egyhazi
szénokot” 2% Mindkét idézet kitér arra, hogy Apostol prédikacidi emlékezetesek voltak, amit
leginkabb szonoki készségei tettek lehetové. Igehirdetéseiben gyakran moralizal, de témaként

megjelenik ndla a batoritas, a gondviselés, a szenvedés és lelkiismeretfurdalas is.?%

Népszerlisége abban is tetten érhetd, hogy tobb gylilekezet is meghivta lelkipasztoranak:
Kortvélyes, Putnok, Sajoszentpéter, Rimaszombat és Satoraljatijhely. Ezen feliil az als6-borsodi
egyhdazmegye is esperesének valasztotta, de nem fogadta el a felkérést. Feltehetdleg, ez a
népszerliség nyilvanult meg abban is, hogy nagy szavazattobbséggel, mar a szavazas elsd
korében féjegyzévé valasztottak 1831-ben: 361 szavazatbél 190 szavazatot 6 kapott.?! A
plispokvalasztdson ugyan nem kapott kiemelkedd szavazattobbséget, de az elsd korben a
masodik legtdbb szavazatot, a masodik korben szavazategyenldséggel 172 szavazatot szerzett.
Végiil nem a szavazatok dontéttek, hanem a maésik esélyes jelolt Somosy Janos lemondasa.
Osszességében elmondhatd, hogy szonoki tehetsége, ismertté és népszeriivé tette, ami

hozzajarulhatott féjegyzévé és piispokké vélasztisihoz is.?!!

206 Dobrossy Istvan (szerk.): Sziics Samuel napléi 1. 1835-1864, 302. o.

207 Apostol Pal egyhazi beszédei, 1. fiizet, 148—155. o.

208 Nyilas Samu: Bevezetésiil, néhany sz6 Apostol Palrol, 5-10. o.

209 Apostol Pal egyhazi beszédei, 1. fiizet, 85. 0.; SRKTGyKt.3400.

210 SRKTGyLt. B./LIV. /23,286. /353.

21 SRKTGyLt. B-14 1848. maj. 4. kozgylilés 84. pontja és Valyi Pal: A tiszaninneni helv. hitv. egyh. keriilet
kozgytilése in: Protestans Egyhazi és iskolai Lapok 1848/30. 914-917. o.

48



V.  Piispoki munkaja

1. Valtozasok és krizishelyzetek

Piispokké valasztasa utan Apostol Pal egy kihivasokkal teli helyzetbe keriilt, el0szor a
szabadsagharc, utana pedig annak bukasa miatt. EI6szor a harcok okozta nehézségekkel, majd
a bebortonzések, jogaik csorbitdsa, pénziigyi nehézségeik miatt kialakuld valsaggal kellett
szembenéznie. 1848-ban a szabadsdgharc miatt rendezni kellett azok helyzetét, akik bealltak
nemzetornek. Az egyhazkertlet lelkészei és sarospataki kollégium didkjai, valamint tanérai
koziil tobben is részt vettek a harcokban.?!> Abban az esetben, ha egy lelkipasztor ott akarta
hagyni a szolgalati helyét, hogy védje a hazat, az egyhazkeriilet megengedte, de szolgalati
helyének megmaradasa attol fiiggott, hogy a gyiilekezet beleegyezett-e ebbe. Az egyhazkeriilet
azt is megigérte, hogy mindent megtesznek azért, hogy a hazaért harcold lelkipasztorok
visszakaphassak szolgalati helyiiket, ha hazatértek.?!* Az egyhazkeriileti jegyzkdnyv alapjan
pedig elmondhatd, hogy Apostol nem csak megengedte, hanem 0riilt is ezen torekvéseiknek:
., Fotiszteletll plispok ar 6romét jelenti ki azon, miszerint a fépasztorsaga ala helyezett lelkészek
kozlil néhanyan nemcsak szellemi képességiiket, hanem karjaikat is felajanljak a minden
oldalrél megtamadott haza védelmére, koziillok némelyek jelenleg is a harctéren 1évén; masok
ismét nagy szammal minden tekintélyt és befolyast, mellyel a népre hatni lehet, szellemileg
hasznalanak fel. De 6romét jeleni ki kiilondsen azon, hogy alig tudna valakit mondani koziilok,

ki hivatdsanak annyira, mennyire meg ne felelt volna.” ?!'*

Az 1849 juniusdban tartott egyhazkeriileti kozgyllésen azt a kérést fogalmazzak meg a
minisztérium felé, hogy protestans tabori lelkészeket is alkalmazzanak a hadseregben. Apostol
P4l minden egyhdazmegyének megkiildte a felszolitast, hogy aki elhivatast érez a lelkipasztorok
koziil a tdbori lelkészi munka irdnt, az jelentkezzen az egyhazkertiletnél. Az alkalmasnak talalt
emberek névsorat pedig majd felterjesztik a minisztériumhoz. Nehezen értesiiltek az

egyhazkeriiletben a kiadott 1) torvényekrdl, ezért azt kérvényezték a minmsztériumtdl, hogy a

212 Ellend Jozsef: Az 1848-49. évi szabadsagharc és a sarospataki féiskola, in: Protestdns Szemle 1912/28. 143~
157. o.
213 SRKTGyLt. B-14 1848. okt. 17.

214 Az eredeti szoveg 4t van satirozva, mert a szabadsagharc utan elrendelték az azzal kapcsolatos bejegyzések
torlését vagy olvashatatlanna tételét. Ellend: Az 1848-49. évi szabadsagharc és a sarospataki féiskola, 154. o.
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Ko6zlony cimi lapbdl, amiben a rendeleteik is szerepelnek, kiildjenek az egyhdzmegyéknek ¢és

az egyhazkeriiletnek, valamint az espereseknek és a piispoknek.>!

A szabadsagharc elbukott és 1849. augusztus 13-4n Vilagosnal megtortént a fegyverletétel, ami
viszont masfajta nehézségek elé allitotta az egyhazkeriiletet és a vezetdjeként Apostol Palt. A
Kossuth-bankok értéktelenné valtak, ami komoly anyagi nehézségeket okozott az
egyhazkeriiletnek és az altala fenntartott intézményeknek is. A helyzet megvitatasara Apostol
egyhazkeriileti kozgyiilést hivott Ossze 1849. augusztus 29-ére.?'® 1849 G8szén pedig
megkezd0dott a szabadsagharc megtorldsa. Szamos lelkészt, képlant, tanitot, tanart
bebortondztek, elitéltek és voltak, akiket ki is végeztek. De ez a megtorlas nem korlatozodott
az egyes személyekre, hanem a protestans egyhdzakat is sujtotta. Beleszoltak az egyhaz belsd
életébe ¢és korlatoztak a miikodését. Grof Zichy Ferenc csaszari biztos 1849. szeptember 18-an

kiadott rendelete megtiltotta minden gytilés, igy az egyhazi gytilések tartasat is.?!’

A szabadsagharc bukdsa a tiszaninneni egyhazkeriiletre is kihatassal volt. Hidny volt a
gyliilekezeti lelkészekbdl, amire abbol kovetkeztethetiink, hogy Apostol Pal Szakall Laszlo
fels6-borsodi, Somosy Janos als6-zempléni és Terhes Samuel gomori esperesektdl is azt kérte,
hogy a megiiriilt lelkészi hivatalok betoltésére a sarospataki kollégium tandrai koziil hivjanak
lelkészt. A piispok naplojabol nem deriil ki a lelkészhiany oka, de feltételezhetd, hogy a
szabadsagharcban résztvevo elesett vagy bebortonzott lelkipasztorok miatt volt sziikség erre az
intézkedésre. A protestans egyhdzak helyzete bizonytalan Polgar Mihaly dunamelléki piispok
ezért kérte levélben Apostol Palt, hogy tudodsitsa az egyhéazkeriiletében torténd nagyobb
valtozasokrol és dontésekrdl. Valamivel késObb, marcius végeén pedig Szoboszlai Pap Istvannal
kezdett levélvaltasba. De 1851-re kapcsolatban allt nemcsak a reformatus, hanem az

evangélikus egyhdzkeriiletek vezetdivel is.*!®

A szabadsagharc leverése utdn az egyik legnagyobb nehézséget azok az intézkedések
jelentették, amelyek a korabbi honvédek ellen iranyultak. Igyekeztek mindent eltiintetni, ami
erre az idészakra emlékeztetett, még a ruhdzatra és az emberek megjelenésére kiterjedden is.
Azokat, akik tevékenyen részt vettek a szabadsagharcban, vagy akiket valamilyen forméaban

lazitonak itéltek bebortondzték és még ha ki is szabadultak megnehezitették az életiiket. Ilyen

215 SRKTGyLt. B-14 1849. junius 12. kozgytilés

216 Szatmari Judit: A politikai élet szintere? avagy vilagiak részvétele a protestins egyhazi gyiiléseken az 1850-es
években, in: Aetas 2012/1. 53-70. o.

217 Szatmari: A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 21-24. o.

213 1850. jan. 25-27.;1850. jan. 30.; 1850. marc.28. SRKTGyKt. 1912.;
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problémakkal kellett megkiizdenie Palkdvi Antalnak,?!” a sarospataki kollégium jogtanaranak.
Letartoztattdk 1849 Oszén, mivel nemzetér parancsnokként részt vett a szabadsagharcban.
Szabaduldsa utan is sok zaklatasnak volt kitéve.??® Nem engedték, hogy a sarospataki
gimnaziumban torténelmet tanitson, helyette a latin nyelvet oktatta.??! 1855-ben a nyiregyhazi
agostai hitvallasu gyiilekezet meghivta lelkészének. Apostol azt javasolta, fogadja el, mert ez
az 0 érdeke és a foiskola¢ is. Ez az egyhazkozség az egyik legjovedelmezobb, raadasul
kdnnyebb lenne, ha megszabadulhatna a folytonos politikai feliigyelettdl. Annal is inkdbb mert
egy ideje mar szorgalmaztak, hogy kiildje el Palkovit az iskolabol. De eddig kitért a felszolitas
eldl, mert nem akarta sem Palkovit haborgatni nyugalmaban, sem pedig elvesziteni az iskola
jol képzett tanarat. Ennek ellenére jobb, ha tudja nincs mindeniitt elfelejtve a szabadsagharcban
vald részvétele, ezért Oriilhet, hogy esély kinalkozik arra, hogy becsiilete csorbitasa nélkiil és
anyagi veszteség nélkiil hagyja ott a tanitéi palyat.?*? Tekintve, hogy halalig sarospataki tanar

maradt, nem fogadta meg Apostol P4l joszandéku tanacsat.??

Nemcsak a tanarokat fenyegette a bebortonzés veszélye. a Sarospatakot megszallo katonasag
egy része a kollégium szomszédsagaban, az iskola majorjaban lett elszalldsolva.??* 1850 februar
elején pedig szét is széledtek a didkok, mivel a helyérség parancsnoka kikérte a tanulok
névsorat, majd egy képlar arr6l kezdett besz€lni, hogy mindez azért tértént mert el akarjak vinni
katonénak a didkokat. Csak egy honappal késébb folytatodhatott a tanitas. 1850 végén azonban
a honvédként szolgalt didkok névsorat kovetelték, hogy ha van ilyen a didkok kozt, besorozzak

a birodalmi hadseregbe. A kollégium haladékot kért a tanév végéig és kapott is. A hataridd

219 1816. december. 4-én sziiletett Sajokazan, ahol apja agostai hitvallasu tanitd volt. Sajo-Gomordn, Rozsnyon és
Lécsén tanult. Csaladneve eredetileg Palkovics volt, 1848-ban valtoztatta meg Palkovire. 1838-ban tette le papi
vizsgéjat. 1840-ben sziil6faluja Sajokaza hivta meg papjanak, majd néhany év mulva Sarospatakra ment, ahol
régiségtant, latin, francia, német nyelvet tanitott 1848-ig. Harcolt a szabadsagharcban: egy gerillacsapatot alakitott
¢és mint kapitany mitkodott. A szabadsagharc bukasa utan Gjra tanitani kezdett és Csengery Jozsef halala utan 1850-
ben a torténelem tandra lett. ElGadasait lelkesen hallgatta az ifjusdg, de a neoabszolutizmus idején végig
figyelemmel tartotta 5t a kormany és végiil kénytelenek voltak 4t is helyezni. igy 1862-ben bekdvetkezett halalaig
a VII. osztaly vezértanaraként a két fels6 osztalyban tanitott latin és német irodalmat. Szamos nyelven beszélt az
anyanyelvén kiviil: angolul, németiil, francidul, totul, latinul és értette a héber, gordg és olasz nyelvet. A korszak
nagy irodalmi alakjaival barati viszonyt apolt tobbek kozott Pet6fi Sandorral is.

Szinnyei: Magyar irok élete és munkai 10. kotet, 196-197. o.

220 A tanitosagbol vald elmozditasarol Csengeri Jozsef irt Apostolnak. 1849. okt. 27. SRKTGyKt. 1912.; Barcza:
A kollégium torténete 1849-t61 1919-ig, 156—157. o

21 243, sz bejovd levél 1852. oktdber 17. és 257. sz. kimend levél 1852. november 6. SRKTGyKt. 1912,;
SRKTGyLt. B./LXXIII/33,962. /597. Levél Molnar Istvan gimn. igazgaté trhoz

222 Apostol Pal 90. sz. levele Palkdvi Antalnak 1855 marc. 16. SRKTGyKt. 1912,

223 Szinnyei: Magyar irok élete és munkai 10. kotet, 196-197. o.

224 1849. decemberében a sarospataki f8iskola igazgatdja arrol panaszkodott, hogy a katondk még a tanarok
szallasan vannak. 1849. december 13. SRKTGyKt. 1912.
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lejartakor pedig mar aktualitasat vesztette a kérésiik. Ennek ellenére még 1851 marciusaban is

kérték az iskolakat, hogy jelentsék mely didkok szolgaltak a szabadsagharc alatt honvédként.?%

Tompa Mihély hanvai lelkész veliik ellentétben nem azért keriilt haditorvényszék elé mert
tevékenyen részt vett a szabadsagharcban, pedig tabori lelkészként szolgalt. Egy kolteménye
miatt jelentették fel névteleniil 1852-ben, ami A golyahoz cimet viseli. Kétszer volt vizsgalati
fogsagban el6szor hat, majd 1853. februarjatol 8 hétig. De a csészar elleni meghiusult merénylet

utan 1853. aprilis 3-4n amnesztiat kapott.*

Dudas Lajos raskai reformatus lelkészt fegyveres lazadas elomozditasa cimén itélték hivatala
elvesztésére és két évi fogsagra, amit a munkacsi varbortonben toltott le. Ennek kovetkeztében
parancsba adtak, hogy toltsék be a helyét. fgy kés6bb nem tudott visszatérni régi szolgalati
helyére.??” Ebben valosziniileg az is kdzrejatszott, hogy még ha amnesztidt is kapott egy
lelkipésztor, akkor is mas szabalyok vonatkoztak réd a bortonbiintetés utan. Ha Gjra lelkipésztori
munkat akart végezni, azt jelentenie kellett az esperesnek a piispok felé, aki ezt tovabbitotta
baré Geringer Kéroly meghatalmazott biztosnak jovahagyas végett.??® A haditdrvényszékileg
elitélt lelkészek az ostromallapot ideje alatt alarendelt lelkészi alldsban miikddhetnek, vagyis
mint segédlelkészek egy bizalmat kiérdemelt lelkész kozvetlen feliigyelete alatt. De igy is csak
akkor alkalmazhatok, ha erre engedélyt kaptak a kormanytdl. Tehat nem elég hozza az egyhazi
jovahagyas. Azok, akiket 1852. szeptember 1-je elott itéltek el és segédlelkészkedésiik ideje
alatt a javulas jeleit mutattdk, felmentették és ujra rendes lelkészek lehettek rendes dijazassal.
De az 1852. szeptembere utan elitélt lelkészek esetében ehhez a legfels6bb csaszari engedélyre

volt sziikség még akkor is, ha a javulas jeleit mutattak.?*

Ez nyilvan nem tetszett az érintett lelkipasztoroknak, igy volt, akik figyelmen kiviil probaltak
hagyni a rendelkezést. Kovats Janos is egy olyan lelkipasztor volt, akit haditérvényszékileg
elitéltek és megparancsoltak, hogy a helyét mas lelkipasztor toltse be. Szabadulasa utan nem
tartotta be a torvény eldirdsait és Onhatalmulag visszakdltozott a korabbi szolgalati helyére a
hernadnémetii parokidra és rendes lelkészként szolgalt. Apostol Pal igyekezett segiteni az ilyen
esetekben is. Véletleniil hallott az esetrdl, amit azonban problémasnak itélt, mivel a kormany

altal kiadott torvények nyilt megszegését jelentette és sziikség esetén még csak mentegetni sem

225 Barcza: A kollégium torténete 1849-t61 1919-ig, 156—157. 0 és 1851. febr. 21. és 1851. marc. 20. SRKTGyKct.
1912.

226 Szinnyei: Magyar irok élete és munkai 14. kotet, 291-293. 0., SRKTGyLt. C./LXXXIIL /41,071. /459.
227 SRKTGyLt. C./LXXXIIL /40,805. /193.

228 195. sz. levél 1851. julius 2. SRKTGyKt. 1912.

229 Apostol Pal 127. szamu levele az egyhazkeriilet espereseihez 1853. febr. 22. SRKTGyKt. 1912.
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tudnék a lelkipasztor tettét. Ezért irt Somossi Janosnak, aki ekkor ugyan mar nyugdijas esperes
volt, de a jogtalan hivatalba 1épés még az O plispoksége alatt tortént, ezért 6t kérte, hogy
intézkedjen az ligyben. Meghagyta, hogy Kovéats azonnal hagyja ottjelenlegi hivatalat és az
érvényes rendeletek alapjan probalja meg visszakapni azt. Tehat folyamodjon a magyarorszagi
polgari és katonai kormanyzosaghoz engedélyért elobb ,,valamely tiszta jellemiinek ismert
rendes lelkész melletti segédkezésért” és késébb a segédlelkészkedés utan a rendes lelkészi
allasért.*° De Somosy nem intézkedett, s6t még harom hénappal késébb sem vélaszolt, ezért
Apostol irt az j esperesnek Hegediis Laszlonak, hogy intézkedjen ez tigyben megemlitve, hogy
az el6z6 évben szabadon bocsatasa utan Kovacs Janos meglatogatta 6t és kérdezett is a széban
forgd rendeletrél. Azt javasolta neki, hogy menjen Sarospatakra, ahol vagyona is van és a
rendelet szerint folyamodjon felsébb helyre a sarospataki segédlelkészi tisztségért. Ezt
valdszinilileg meg is kapta volna, mivel a sarospataki lelkipasztor politikai jelleme észrevétel
ald nem esett. Ha ezt tette volna, mar hivatalos Uton visszamehetett volna a korabbi szolgalati
helyére és nyugodt lehetne, de ehelyett kockara tette a hivatalat. Nem maradhat gy a helyzet,
ahol van, nehogy nagyobb baj legyen beldle. Apostolt minden segitd szandéka ellenére koti a
rendelkezés és fél, hogyan torolndk meg az engedetlenséget.”’! A gyiilekezetek és a
lelkipésztorok tobb helyen is zaklatdsnak voltak kitéve. Voltak, akiket komolyabb ok nélkiil
beidéztek a fondki hivatalba, vagy végeztek naluk nyomozast vagy hazkutatast. Igy érthetd,
hogy Apostol tartott attél hogyan érintené egyhéazkeriiletét egy nyilt ellenszegiilés. Pels6con
1853-ban mindezt ugy tették, hogy lehetetlenné tették az istentisztelet megtartasat. Atkutattak
a parokiat és kozben a lelkészt nem engedték a templomba az ottlevoket pedig nem engedték

ki, majd szuronyos katondk mentek be és atkutattdk azt a hivekkel egyiitt.>>?

A szabadsagharc bukésa utani években biintették a forradalmi dalok éneklését, eljatszasat, a
politikailag veszélyes kijelentések hangoztatasat, 50 forint értékig terjedd Kossuth bankok és
forradalmhoz kapcsolodo képek vagy jelképek rejtegetését. ezeket maximum 14 napig terjedd
elzarassal és legfeljebb kétszeri kenyéren €s vizen vald bojtdléssel biintették. Apostol is szot ejt
egy olyan esetrdl, amikor egy Hennel Gusztav nevii diak ,,forradalmi férfiak™ képeit birtokolta

és ezért kitiltottak az ausztriai birodalom minden iskolajabol.?*?

230 Apostol Pal 589. sz. levele Somosy Janosnak 1854. dec. 10. SRKTGyKt. 1912. és 220. sz. bejovd levél 1852.
szept. 3. SRKTGyKt. 1912.

21 Apostol Pal 81. sz. levele Hegediis Laszlonak 1855. marc. 8. SRKTGyKt. 1912.

232 SRKTGyLt. C/LXXXIIL /41,071. /459

233 Deak: Tarsadalmi ellenallasi stratégidk Magyarorszdgon az abszolutista korméanyzat ellen 1851-52-ben, 27—
59. 0. és 266. sz. bejovo level 1852. nov. 13. SRKTGyKt. 1912.
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Bizonyos gyiilekezetekben kénytelenek voltak eltlirni a katondk beszalldsolasat. Ilyen
gylilekezet volt Ungvar is, ahol 185255 kozott a papi €s iskolatanitoi lakasokat foglaltak el
szallasnak ¢és a vidéki lelkészektol €s tanitoktodl agyakat és butorokat vettek el erdészakkal. 1856.
marciusaban kérvényezte a lelkipasztor Makay Daniel lelkész Apostol Péalon keresztiil a
katondk elkiildését ¢s ¢Elelmezésilk megsziintetését, de juliusig varni kellett annak

elfogadasara.*

A szabadsagharc leverése utan a sdrospataki kollégium, az egyhéazkeriilet és maguk a
gylilekezetek is pénziigyi problémakkal kiizdottek. A tiszaninneni egyhazkertilet igyekezett
megoldani az iskola helyzetét egy nagyobb Osszegli pénziigyi tdmogatassal.?>> Apostol Pal
1850-ben egy korlevelet is kibocsatott, amelyben adakozésra sz6lit fel. Ebben a levélben kifejti,
hogy az egyhazkeriilet tin. agentialis vagy mas néven kozigazgatasi pénztara nagyon rosszul all
anyagilag. Ami azért volt nagy probléma, mert ebbdl a pénztarbdl fizették az egyhazkeriilet 24
hivatalnokat, korabban az 4dgenseket, az orszdggytilési papokat és a conventre kiildott kdvetek
napidijat. Ezenkiviil az épitkezd gyiilekezeteknek a pénztarbol adtak kolcsont az épitési
munkdkra €s innen tamogattak a sarospataki foiskolat is. A pénztar bevételét az évi hat
urvacsoran erre a célra kitett perselyadoméanyok jelentették, amelyek 0sszege viszont mar
annyira kevés, hogy a hivatalnokokat sem tudték kifizetni a befolyt 6sszegbdl. Apostol egészen
addig megy, hogy kiszadmolja egy-egy embernek a legszegényebbeken kiviil mennyit kellene a
perselybe tennie az Urvacsorak alkalmaval, hogy a pénztar miikddni tudjon. A korlevélben a
sarospataki iskola nehéz helyzetére is felhivja a figyelmet, hogy mekkora problémat jelent a
bliza és rozs adomanyok lecsokkenése €s az iskolanak szant adomanyok elmaradasa. Megemliti
itt azt a problémat is, hogy mivel a sarospataki kollégium épiilete elkésziilt, a gyiilekezetek
megtagadjak az épiiletre szant adomanyokat és némely lelkipasztorok tdmogatjak is ezt. De
ezekre az adomanyokra sziikség van, mert bar az épiilet elkésziilt, de fenn is kell tartani
valamib8l.2*®  Apostol Pal napléjaban szerepel egy ezzel kapcsolatos eset. A szini
egyhazkodzséget Apostol tobbszori felszolitasa ellenére sem sikertilt rdvenni, hogy adakozzon

az iskolanak, mert iigy gondoltak az épitkezés befejezésével erre nincs sziikség.?’

234 248. sz. bejovo levél 1856 jul. 5.; 128. sz. kimend levél 1856. marc. 7.; 83. sz. bejovd levél 1856. marc. 2.
SRKTGyKt. 1912. és SRKTGyLt. C./LXXXIII. /40,805. /193.

25 SRKTGyLt. B/LXXI. /32,581. /247.; SRKTGyLt. B./LXXI. /32,555. /221.; Ellend: Az 1848-49. évi
szabadsagharc és a sarospataki féiskola, 157. o.

236 SRKTGyKt. UU264/6.

237 1850. jan. 8-9. és 29. SRKTGyKt. 1912,
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Az egyhazkeriileti pénztar olyan rossz helyzetben volt, hogy segitséget kért az
egyhazmegy¢ktdl a nyomtatas fedezésére, mert Apostol sziikségesnek latta, hogy az adakozasra
valé felhivasrol minél tobben tudjanak. Az iskola rossz anyagi helyzetét sulyosbitotta, hogy a
pénzgazdalkodasbol sem folyt be elég 0sszeg, mivel a pénzkolcsont felvevok nem fizették a
tokék kamatait. Ezért rakényszeriiltek a kollégium gazdasdganak megvaltoztatasra.
Megsziintették a seniori gazdalkodast, a senior és a contrascriba tisztségét dsszevontak €s egy
kiilon gazdasagi valasztmanyt allitottak fel, valamint megszervezték az allandd pénztarnoki
allast. Egyhazkertileti kozgytlések hianyaban ezeket a valtozdsokat Apostol Pal
tajékoztatasaval és felligyeletével végezték. A pilispdk koordinalta a valtozas folyamatat gy,
hogy bizonyos dontéseket az iskolaszékre bizott, mas esetekben pedig javaslatokat tett, hogyan

oldjak meg a felmeriilé problémakat.?*®

A protestans patens visszavonasa utan a tiszaninneni egyhazkeriilet egyhazmegyéi kiilon-kiilon
megfogalmaztik a neoabszolutizmus ideje alatt elszenvedett sérelmeiket. Amikor anyagi terhek
okozta sérelmet emlitenek, azokat azért taldltdk probléméanak, mert szdmukra anyagi
veszteséggel jart. Ertem ezalatt az adokat, fizetési kotelezettségeket és olyan eseteket is,
amelyek ténylegesen nem feltétleniil lettek volna sért6 intézkedések, azonban a fizetési
kotelezettség miatt annak itélték. Ezek is az egyhdz anyagi krizishelyzetéhez kapcsolodtak,
mert plusz anyagi teherrel vagy veszteséggel jartak. Leginkabb a gomori egyhdazmegye emelte
ki az ilyen jellegli sérelmeit, s6t konkrét szamitasokat készitettek, hogy mennyi volt az
egyhdazmegye vesztesége ebben az iddszakban elsOsorban a pénz elértéktelenedése miatt.
Azonban mieldtt a konkrét problémakat kiemelném szeretném attekinteni roviden milyen

helyzetben volt a korabeli gazdasagi és ad6zési rendszer.?*’

A Habsburg Birodalom allamhaztartasa ebben az iddszakban a forradalmak és haboruk miatt
nagy hidnyokkal kiizdott. A tartozasok jelentds része az Osztrak Nemzeti Bank felé iranyult.
Viszont az allam erdteljes befolyast gyakorolt a bankra. A helyzeten tovabb rontott, hogy a
valutaris viszonyok 1848 6ta rendezetlenek voltak. A pénzrendszer a konvencios eziistforintra
épiilt, azonban szdmtalan hazai és kiilfoldi veretésli nemesfémpénz és réz valtopénz volt
forgalomban. A konvencios forintot tobbféle megnevezésével is illették a kiillonb6zd iratokban.
Nevezték rénes vagy rajnai forintnak (RFt), hogy megkiilonboztessék a magyar forint—dénar

pénzrendszertl. Apostol P4l altalaban a pengdforint megnevezést hasznalta, ami alatt szintén

238 1850. szept. 29. SRKTGyKt. 1912.; SRKTGyLt. B./LXXI. /32,581. /247.; SRKTGyLt. B./LXXIL. /32,841.
/152.; SRKTGyLt. B./LXXI. /32,643. /309.; Barcza: A kollégium torténete 1849-t61 1919-ig, 166. o.
239 SRKTGyLt. C./LXXXIIL. /40,808. /196.
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a konvencios eziistforintot értették. A pengdforint megnevezés oka az volt, hogy igyekeztek
kiilonbséget tenni az értéktelen papirpénz, vagyis a valtoforint és az értékalld eziist a
pengdforint kdzott. A valtopénze a krajcar volt és 1 forint 60 krajcarral volt egyenld. 1848
majusatol az Osztrdk Nemzeti Bank nem volt kdteles bankjegyeit nemesfémre valtani, sot
tovabbi fedezet nélkiili papirpénzek is forgalomba keriiltek. Ilyen volt tobbek kozott
Magyarorszdgon a Kossuth-banko is, aminek elértéktelenedése komoly anyagi nehézségeket
okozott. A gdmori egyhdzmegye részletesen le is irta, hogy az ottani gyiilekezetek dsszesen 725
forintot veszitettek.>** De az osztrak allamjegyek bevonasara csak 1854-ben keriilt sor. 1857—
58-ban pedig elhataroztak a valutareform megvaldsitasat, ami a tiszta eziistvalutara valo atallast
jelentette. Ez volt az osztrak értéki eziistforint. 100 konvencids forint 105 eziistforinttal volt
egyenld.>*! Ez a gyiilekezeti gazdalkodast is érintette, ugyanis Apostol utdnajart, hogy a

gyiilekezetek a lelkészeket milyen pénzben fizették.?*?

1850 és 1851 soran bevezették az ujjdalakitott osztrdk adorendszert Magyarorszagon. Az
adorendszer egyrészt egyenes adokbol allt a fold, a hdz, a kereset ¢és a jovedelem utan valod
ado6zas szamitott ide. Tobbnyire ezek voltak azok, amelyeket az egyhdzmegy¢ék is sérelmesnek
talaltak. A masik adétipus, ami jelen volt az a kdzvetett ad6zas volt. Ide tartoztak a fogyasztasi
adok példaul a cukor vagy a szesz addja, a monopdliumok, mint a dohanyjovedék, valamint a

vamok és az illetékek.?*

frtak Apostol Palnak az 0j ad6zasi rendszer bevezetésével kapcsolatban és kozolték, hogy azért
van szlikség a megvaltoztatasara, mert a magyar addzasi rendszer nem kiszamithat6. Azt is
kozoltek, hogy adozas alapja a foldek és az épiiletek utani tiszta jovedelem lesz. Ezért
elrendelték a részletes birtokosszeirasokat €s jovedelemszamitast végeznek majd. Ezzel
kapcsolatban a lelkészek azt az utasitast kaptak, hogy segitsék a jarasbeli becsld biztosokat,
amit nem értenek azt magyarazzak meg és erre kérjék az embereket is. A levélhez azonban
Apostol Pal hozzaflizte megjegyzésként, hogy a kassai katonai adérendezd bizottmany elndke
grof Torok Balint felszolitotta, hogy az errdl szol6 levelet juttassa el a lelkészekhez és tegyék

meg a benne foglaltakat. A jelzett mdodon el is kezdték ezt az dsszeirdst, mivel kaptak egy olyan

240 A veszteséget szenvedett gyiilekezetek az aggtelki, balogi, gicei, héti, kdlosai, sajokeszi, otrokocsi, panyiti,
als6szuhai, szuhaf6i, valyi, rimaszécsi, ivanyi és simoni egyhazak voltak. SRKTGyLt. C./LXXXIII. /41,071. /459.
241 Kovér Gyorgy: Piaci hullimzasok és gazdasagi ndvekedés, in: Magyarorszdg torténete a 19. szdazadban, 327—
360. o.; Danyi Pal: Konvencios pénzrendszer bevezetése a 18. szdazad kozepén és ennek jelentdsége, in: Torténelmi
Szemle 2022/ 64. SZ. 649—-671. 0. Filologiai Lexikon forint szo6cikk
https://deba.unideb.hu/deba/filologiai_lexikon/szocikk.php?t=szomagyarazat&id=3509

242208. sz. kimend levél 1857. m4j. 28. SRKTGyKt. 1912.

243 Kovér: Piaci hullaimzasok és gazdasagi novekedés, 19. szazadban, 327-360. o.
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levelet, amiben egyfajta adobevallasra®** szlitotta fel az egyhdzmegyéket és a gyiilekezeteket.
Tiz évi jovedelmiik alapjan allapitottdk meg a kozépjovedelmet és ezt kellett az illetékes
hivatallal kozolni. Apostol ezt tovabbitotta a sarospataki kollégium igazgatdjanak is, hogy

megtegyék a bevallast az iskola vagyonaval kapcsolatban.?*®

A nagy adok megterhelték a gyiilekezeteket. A gdmori egyhdzmegye megnevezi konkrétan a
rovatos adot, ami alatt az allami adot értették. A foldado azonban nem pusztan a fizetése miatt
okozott gondokat, hanem azért is mert volt némi zavar akoriil, hogy ki fizesse. Az egyhaz
birtokéban 1év6 fold utan adot kellett fizetni a foldteriilet nagysaga és hozama alapjan. Ezt az
adot 1850-ben vezették be €s eredetileg a fold tulajdonosanak, vagyis az egyhaznak kellett
volna megfizetnie, de 1856 december 4-én kiadott rendeletével a szolgabirdi hivatal a
lelkészeket kotelezte a megfizetésére. A foldadot tul nagy teherként élték meg. Apostol arra a
kérdésre, hogy mit tegyenek eziigyben az egyetlen megoldasnak azt latta, ha folyamodvanyban
kérik az adoteher csokkentését. Meghallgattdk Apostol tanacsat és elkiildtek a
folyamodvanyukat 1857 novemberében. Szintén ebben az évben a szuperintendens azt is
igyekezett megtudni, hogy kik fizetik ki az adot az egyes telepiiléséken a gyiilekezet vagy a
lelkésze, illetve milyen pénzben fizették. De nemcsak Oket kérdezte errél, hanem a tobbi
egyhazkeriilet vezetdjét is. Gomorben voltak gytilekezetek, akiktdl nem is sikeriilt behajtani ezt
a fajta adot.?*® Az egyenértéki ado ardnytalan kivetését panaszoljak a gémériek. Ez az ado a
jogi személyek, tarsulatok, egyesiiletek tulajdonaban 1év6 ingatlanokra kiilon kivetett add, ami
az 6rokdsddési és altaldnos vagyonatruhazasi ado potlasara szolgal.?*’ Olyan eset is eléfordult,
hogy nem létezd foldet adoztattak meg. A ragélyi egyhaz kénytelen volt addzni 40 hold erdd
utan, ami a valosagban nem is létezett. Bar késobb a foldesurakra vetették ki utana az adot

aranyosan, de fizetni mindenképp kellett.?*®

Az allam adossagainak leépitésével akarta megkezdeni a valutarendszer megreformaldsat és
kivontdk az osztrak allamjegyeket a forgalombol 1854-t6l és megkezdték az Gn. nemzeti
kolcson kibocsatasat, ami egyfajta kényszerkdleson volt. Epp ezért nehezményezte az abauiji és
a gdmori egyhazmegye is panaszaban, hogy a szuperintendensi hivatalnak a korméany parancsa

miatt nemzeti kolcson adéasara kellett felszolitania az embereket. A budapesti keriileti

244 A jovedelemadd alatt nem a modern értelemben vett személyi jovedelemadot értették, hanem az Un. kereseti
ado pétléka volt ez az adonem. Kovér: Piaci hulldmzasok és gazdasagi novekedés, 327-360. o.

245 1850. nov. 11. utdlagosan beirt levél; 1851 febr. 4-5. SRKTGyKt. 1912.

246 603. sz. kimend levél 1855. dec. 7.; 419.sz bejove levél 1857. nov. 24.; 264. sz. kimend levél 1857. jul. 11.;327.
sz. kimend levél 1857. jul. 20. SRKTGyKt. 1912.; SRKTGyLt. C./LXXXIIIL. /41,071. /459.

247 Szathmari: A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 300. o.

248 SRKTGyLt. C./LXXXIIL /41,071. /459.
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helytartosagi osztaly levelében azt is kozolte Apostollal, hogy a nem irtak ald olyan sokan a
nemzeti kdlcsonre, mint szerették volna, valosziniileg ezért utasitottak arra a lelkészeket, hogy
lelkesitsék a népet az ebben vald részvételre. A gdmdriek ugy nyilatkoztak errdl, hogy a
zsarolasnak egy modja volt, ami az egyhazakat és a lelkészeket sujtotta.>** A Tornyosnémeti
lelkész példaul még folyamodvanyt is ir annak érdekében, hogy egyhdzénak ne kelljen a

nemzeti kolcsonre fizetnie.>>°

Jovedelemkiesést okozott a lelkészeknek, hogy a hivatalos papirok kiadasat ingyen kdvetelték
toliik. Utasitast kaptak ugyanis, hogy a keresztelési, esketési, halalozéasi bizonyitvanyokat
ingyen adjak ki az igazsagszolgaltatasi hivatal szdmara. Vagyis amellett, hogy iddigényes volt,
a bevételiik is elmaradt. Nehezitette a helyzetet, hogy német nyelven is kérhették ezeket az
iratokat.>>! 1850-ben csdszari nyilt paranccsal bevezették a bélyegtorvényt. Vagyis az
okiratokra, hivatalos iratokra, jogi ligyekre illeték vonatkozott. Minden olyan dokumentum ide
tartozott, amit hivatalos helyre adtak be. Az egyhdzi bizonyitvanyokat is bélyegzett papiron
kellett beadni 1850. november elsejétdl €s amennyiben nem igy tortént visszakiildték az iratot.
De meg kellett fizetni a bélyegadot, ha a kdzség €s az iskolatanitok kozott tortént megegyezés,
viszont amikor mas kirdlysagbeli alattvalok szamdéra adtak ki anyakdnyvi kivonatokat az
illetékes helytartosagi osztalynak akkor nem volt sziikség bélyegre. Volt némi bizonytalansag
akortil, hogy a lelkészek és tanitok felkiildendd életrajzait bélyeges vagy bélyegtelen papiron
kell elkiildeni. Apostol javaslata az volt probaljak elkiildeni bélyeg nélkiil és ugyis szolnak, ha
masképpen kellene.?>> Ha a bélyeg megsériilt, megbiintették, aki igy adott ki valamit. A
szuhaf6i lelkészt Ando Jozsefet egy peres liggyel kapcsolatban 5 pengdforinra biintette az
eperjesi torvényszék, mert a bélyeg sarka felvalt egy kicsit, de érdekes mddon a dokumentum
érvényességét nem kifogasoltak. egy alkalommal pedig azért sujtottak pénzbirsaggal Terhes

Samuelt mert egy hivatalos felterjesztésre nem tett bélyeget.?>

A tagositassal kapcsolatos panasza a gomori egyhazmegyének érdekes, mivel kicsit olyan

mintha a dolog pozitivumat (amit nem mellékesen kért is az egyhazkertilet) kritizalnd. A

249 233, sz. bejove levél 1854. jul. 18.; 247. sz bejovd levél 1854. jul. 28. SRKTGyKt. 1912.; Kévér: Piaci
hullamzasok ¢és gazdasagi novekedés, 327-360. o.; SRKTGyLt. C/LXXXIIL. /41,071. /459.; SRKTGyLt.
C./LXXXIII. /40,799. /187.

250 Nem deriil ki sajnos milyen valaszt kapott a folyamodvéanyra. 238. sz. bejové levél 1858. jul. 17. SRKTGyKct.
1912.

251 1851. aug. 27. SRKTGyKt. 1912 és SRKTGyLt. C./LXXXIIL /40,805. /193. ;SRKTGyLt. C./LXXXIII.
/41,071. /459.

252 Magyarkoronaorszigot illeté orszagos torvény-és kormanylap 1850. 09. 28./23. darab 319-449. o.; 1850. dec.
4.; 382. sz. bejovo levél 1855. nov. 14.; 83. sz. bejovo levél 1858. marc. 2.; 73. sz. kimend levél 1859. febr. 24.
SRKTGyKt. 1912

253 SRKTGyLt. C./LXXXIIL. /41,071. /459.
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tagositas egy foldbirtokrendezési miivelet, amely soran a szétszort, sok kisebb darabbol allo
foldbirtokot 0sszevonnak és mindenki egy tagban kapja meg a foldjét. A tagositds soran
iigyeltek arra, hogy a régi szétszorva elhelyezkedd birtok és az 0j egy tagbdl allo birtok értéke
azonos legyen.?>* Ez nem egyszerre tortént az egész orszagban, hanem fokozatosan, de Apostol
rendszeresen értesitést kapott arrdl, amikor az egyes megyékben, illetve azok bizonyos
jéarasaiban mar végbement. A tagositas kapcsan a szuperintendens naplojaban visszatérd kérdés
volt, hogy a lelkészek és a tanitok részesedtek-e ebbdl vagy sem? Apostol kérte is az
egyhdazmegyék vezetdit, hogy tovabbitsdk mi a helyzet ezzel kapcsolatban az
egyhazmegy¢jiikben és megtortént-e mar naluk a tagositas. Amennyiben nem felszolitotta dket,
hogy intézkedjenek arrol, hogy a lelkészek €s a tanitok is kapjanak foldet az adott telepiilésen.
Felmertilt egy olyan kérés is, hogy ne a foldbirtokosok dontsenek arrdl, hogy kapnak-e foldet
az egyhazak, sot kérvényt ir irtak ezzel kapcsolatban, amire pozitiv valasz érkezett, miszerint
tagositasokkor az egyhazi személyek javara szolgdltatandd fold kiaddsa nem fiigg a
foldbirtokosoktol. Ezért meglepd, hogy a gdmoriek emiatt panaszkodtak, mikor épp azt akartak
elérni, hogy a lelkészek és tanitok is kapjanak foldet.>> Viszont a tagositasbol idénként valoban
keletkeztek problémak Péter Andras palyini lelkésszel esett meg, hogy meg akartik tagadni tdle
a hivei az eddigi fizetést, miutan a tagositas sordn foldet kapott.?>® Viszont nemcsak az egyes
gyllekezeteket érintette a tagositas, hanem az iskoldkat és a szuperintendensi birtokokat is. Az
iskolakkal kapcsolatos eljarast kozolték, fel kellett terjeszteni mely iskolaknak vannak birtokaik
és ezt az esperesek Osszeirasa utdn Apostol meg is tette.”>’ Voltak olyan szuperintendensi
birtokok, amelyeket szintén érintett a tagositas és sziikséges volt a telekkonyvi bizottmannyal
targyalni ezek miatt. Ezeket Apostol nem kozvetleniil intézte, hanem elkiildte a sziikséges
dokumentumokat é¢s megbizo levelet adott a helybeli lelkésznek, hogy intézkedhessen helyette.
Ilyen szuperintendensi birtokokként emliti a napl6 a szalonnai és a dobdodéli birtokot, valamint
a perkupai malmot.>*® Mindezek olyan problémak voltak, amelyekkel kapcsolatban Apostol

Pal rengeteg levelet kapott. Egyrészt a lelkészek ¢és a gyiilekezetek néha nem is tudtdk mi

234 Magyar Néprajzi Lexikon Tagositas szocikke

255327 sz. kimend levél 1857. jul. 20.; 286. sz. kimend levél 1857. jul. 7.; 79. sz. kimend levél 1857. febr. 27; 62.
sz. kimend levél 1857. febr. 24.; 52. sz. kimend levél 1857. febr. 18.; 14. sz. kimend levél 1857. jan. 15. 1849—
1859. SRKTGyKt. 1912.; SRKTGyLt. C./LXXXIIIL. /41,071. /459.

236 362, sz. kimend levél 1853. jun. 4. SRKTGyKt. 1912.

257 147. sz. bejovo levél 1854, maj. 4.; 340. sz. kimend levél 1854. jul. 11. 1912.

258 542. sz. kimend levél 1857. okt. 10.; szdmozas nélkiili kimend levél 1857. jan. 17.; 50. sz. kimend levél 1857.
febr. 17.; 427. sz. kimend levél 1856. szept. 7. SRKTGyKt. 1912.
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vonatkozik rajuk, maskor pedig az 0j adoterhek miatt panaszkodtak. A piispok volt az, akitol

tanacsot és informaciot kértek.2>

Haynau 1850. februdr 10-én kiadott rendelete nem javitott a protestans egyhdzak bizonytalan
helyzetén. Megsziintette az egyhazkeriileti gondnokok tevékenységét, feladataik a
szuperintendensekre szalltak. Megtiltotta a szuperintendens valasztast, helyette a megiiresedett
hivatalok helyére adminisztratorokat neveznek ki, akik néhany vilagi rendbdl valé bizalmi
férfitival vezetik majd az egyhazkeriiletet. Tovabbra is tiltva volt az egyhazkeriileti kozgytulések
tartdsa. Az egyhazkeriileti kozgyulések helyett csak tanacskozasokat tarthattak az egyhazi
vezetok, az esperesek €s az allam altal megbizhatonak tartott Uin. bizalmi férfiak jelenlétében,
de ezt is csak eldzetes engedély alapjan €s kormanybiztos jelenlétében. Ezzel ellehetetlenitették
az egyhazi testiiletek szabalyos miikodését. A valtozasok 0Osszességében a pilispokok

feladatkdrének és szerepvallalasanak novekedését eredményezték.>0

Apostol Pal munkéja szempontjab6l mindez azt jelentette, hogy egy ujabb krizissel kell
megkiizdenie: egyediil maradt az egyhazkertilet vezetésének gondjaval. A helyzet olyan kihivas
el¢ allitotta, ami magéat az egyhdzkeriilet vezetését érintette. Egyrészt az ligyek intézése
nehézkes volt. Az egyhazkeriileti gyiilések megszervezése sok munkat igényel a
kormanybiztosok kérelmezése miatt. Ezen kiviil joval nagyobb volt Apostol munkaterhe, mint
a korabbi piispokoké, hiszen nemcsak a szuperintendens, hanem gyakorlatilag a fégondnok
feladatait is ellatta. Kordbban az volt a jellemz0, hogy a szuperintendens elsdsorban az egyhaz
belsé iigyeiért felelt: gyiilekezetekkel, iskolakkal, lelkészekkel, teologiai kérdésekkel
kapcsolatos ligyekben intézkedett. A fégondnokok viszont kifelé képviselték az egyhazat,
kozbenjartak, intézkedtek az allami hivataloknal, részt vettek a kiilonféle deputaciokban €s az
egyhazkeriileti gyliléseken. Ebben az iddszakban azonban a piispokoknek egyediil kellett
boldogulniuk minezzel. Rdadasul potldlagos rendeletben a vilagi tisztségviselok hivatalanak

felfiiggesztését Kkiterjesztették az egyhdzmegyék szintjére is.?%!

Ez a megndvekedett
munkateher jol lathatd Apostol napléjat megfigyelve. Evente atlagosan 400 levelet kapott és
tobb mint 600 levelet kiildott el hivatalos tigyekben. Apostol Pél egyik levelében igy fogalmaz

tulterheltségérdl: ,hivatalom olly sok teenddkkel van megterhelve, hogy azoknak ugy és akkor

239 1851. marc. 20. SRKTGyKt. 1912.

260 SRKTGyLt. B-15 1850. jin. 8. egyhazkeriileti kozgytilés 15. pont; Misak: Zsarndi Zsarnay Lajos élete és
munkassaga, 17. o.; Szatmari: A politikai élet szintere? avagy vilagiak részvétele a protestans egyhazi gytiléseken
az 1850-es években, 53-70. o.

261 Szatmari: A politikai élet szintere? avagy vilagiak részvétele a protestans egyhazi gytiléseken az 1850-es
években, 53-70. o.; 1850. marc. 27. SRKTGyKt. 1912.
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elvégzésére a mint és a mikor kellene elégséges nem lehetek hacsak magamat meg nem

kettdzhetem vagy Josuéi erd nem 6mlik ream onnan feljiil, hogy a napot meg allithatnam”.262

Azonban a kialakult helyzet a vildgiakat is dontéshelyzet elé allitotta. A tiltdas miatt a
fégondnokok nem tolthették be korabbi szerepiiket és az egyhdzmegyék segédgondnokainak el
kellett dontenitik vallaljak-e, hogy a Haynau altal kiadott rendeletben engedélyezett un. bizalmi
férfini szerepben megjelennek-e a gytiléseken és hajlanddak-e aktiv szerepet vallalni az
egyhazkeriilet életében. Apostol nehezményezte is a hianyzok magatartasat. Maguk a korabbi
fégondnokok?®® tobbnyire a hattérben igyekeztek aktiv szerepet vallalni. Apostol is levelezett

Teleki Jozseffel 2%

Ezek a rendelkezések sulyosan sértették a protestansok jogait. Az 1791. évi 26. torvénycikk
ugyanis biztositotta a protestansok onrendelkezési jogat, mig az uralkodd csupan feliigyeleti
jogot birtokolt, ami a zsinatok Osszehivasat és a kanonok szentesitését jelentette. Az egyhaz
belso ¢€letét az egyhazi torvények, kanonok szabalyoztak, amelyek alapjan a zsinat-presbiteri

elv érvényesiilt. Egyhazmegyei és egyhazkeriileti szinten pedig a paritas®®

elve is érvényesiilt.
1848-ig az egyhaz szervezeti és kormanyzati kérdéseibe nem sz6lt bele az allam, azonban az
1850-es években a protestins egyhdzak kozponti irdnyitasat tiizte ki célul.?* Apostol ugyan a
kért adatok bekiildése kapcsan irja a kovetkezoket, de mégis jol jellemzi a protestans egyhazak
kiszolgaltatott helyzetét: ,,A torténhetd folszolittatasnak ki nem térhetiink; a feleletet meg kell

adnunk. Jogra most nem hivatkozhatni.”¢’

A kozgytlilések tartasanak tiltasa, illetve kormanybiztos jelenlétéhez valo kotése, nehézségeket
okozott az egyhdzkeriilet iranyitdsdban, mivel Apostol kénytelen volt olyan dontéseket
meghozni, amirdl mas esetekben az egyhazkertiileti kozgytilés eldtt dontottek. Az egyik ilyen
kérdés volt, hogy legyenek-e vizsgak patakon. Apostol mar kérte kormanybiztos kinevezését,
de nem jott valasz és még ha érkezett volna is, nem volt id6 megvarni a gyiilés dontését, hiszen
iddbe telik egy gytilés 6sszehivasa, a tanév pedig a végéhez kozelit. Ezért kénytelen rendelkezni

a kérdésrdl: ,,Az exameneket illetleg oda szavazok, hova szavazni a tanacskozés idején is

262 SRKTGyLt. B./LXXI. /32,555. /221.

263 A tiszaninneni egyhazkeriiletben grof Teleki Jozsef (1790-1855) volt a fégondnok a tiltas eldtt.

264 Szatmari: A politikai élet szintere? avagy vilagiak részvétele a protestans egyhazi gytiléseken az 1850-es
években, 55-57. o.; SRKTGyLt. B./LXXII. /32,832. /143.

265 Bgyhazi és vilagi vezeték kozdsen kormanyoztik az egyhazat. Szatmari: A politikai élet szintere? avagy
vilagiak részvétele a protestans egyhdzi gytiléseken az 1850-es években, 53—70. o

2664, 0. 16-26. 0

267 SRKTGyLt. B./LXXI. /32.385./51.

61



fogtam voélna, hogy t. i. maradjanak el. Azon mégis valami gytilés szinét hordozzak magukon,

mitd] pedig most, mennyire lehetd, 6vakodni kell.”?6®

Hasonl6 problémaja volt az abatji egyhazmegyében a gylilések elmaraddsa miatt Futdé Samuel
esperes. 1850-ben kénytelen az illetékes egyhazak meghallgatisa nélkiil betolteni egy
megiiresedett egyhazi hivatalokat és egyszeriien kirendelete a megiiresedett helyekre a
lelkészeket és tanitokat. Bar késobb megengedték a gylilések tartdsat és megoldodott a
lelkészvalasztas ligye, de mégis korlatozva volt az egyhdzkeriilet, hiszen plispokvalasztasokat
a szabadsagharc leverésétdl kezdve egészen 1860-ig nem tarthattak. Az ostromallapot
megszinésétol javulast vartak, de az autondmidjuk visszaallitasdnak a tekintetében semmi sem

valtozott.?®®

A gytilések elmaradésa logisztikai problémakkal is jart. Az egyhdzmegyékben kiilonb6z0 célra
Osszegyllt pénzeket, altalaban az egyhazkeriileti gytlés alkalmdval juttattdk el az
egyhazkeriileti pénztaroshoz az egyhazmegyék. Mivel ezt kovetéen nem tarthattak gytlést
Apostol arra kérte az egyhazmegyék pénztarosait, hogy ne varjanak, hanem az
egyhazlatogatasok soran Osszeszedett pénzeket méjus kdzepéig valamilyen modon juttassak el
az egyhazkeriilet pénztardhoz, mert a forgalombdl kivont bankjegyeket be kell véltani.
Azonban, ha nem taldlnak biztonsdgos moddot a pénz eljuttatidsara intézzék el 6k a pénzek
bevaltasat. A helyzet a kovetkezd évben sem valtozott, mivel tovabbra sem tarthattak szabalyos

kozgytilést, ami alkalmat adott volna az dsszegytilt pénzek dtadasara.?”

Haynau rendeletének egyik legsérelmesebb pontja az egyhdzkeriiletek beosztasanak
megvaltoztatasa és a katonai igazgatashoz valo igazitdsa volt. Ezzel is az egyhdz centralizalasat
és egységének meglazulasat akartdk elSsegiteni.?’! Geringer 1850-ben kikérte az
egyhazkeriiletek vezetdinek a véleményét arrdl, hogyan Ilehetne megvalositani az
egyhazkeriileti hatarok modositasat. Apostolhoz is elkiildték ezt a tervezetet véleményezésre,
aki levelében mindent megtett, hogy elharitsa az egyhazkeriiletek atalakitasanak veszélyét.
Vilaszaban sorra vette az okokat, amelyek miatt a bevezetni kivant rendelkezés megvaldsitasa

tobb problémat, mint hasznot okozna a korméanyzatnak. Felsorolta, hogy az egyhazkeriileti

pénztarak, iskoldk, alapitvanyok sorsédnak elrendezése nehézkes lenne. Raadasul, nem tudjak

268 SRKTGyLt. B./LXXI. /32.430./96.

269 SRKTGyLt. C./LXXXIII. /40,799. /187.

270 SRKTGyLt. B./LXXI. /32.385./51.; 1850. marc. 11. SRKTGyKt. 1912.; SRKTGyLt. B./LXXII. /32,765. /76.
271 Ellend: Sarospataki foéiskolank a szabadsdgharc utdn, 204-217 o.; Szatmari: A reformitus egyhiz a
neoabszolutizmus éveiben 1849—1860, 43—45. o
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ugy elrendezni a dolgokat, hogy mindenki elégedett legyen vele. Mindezekhez pedig hozzajon,
hogy a tervezett 0j kertiletek tul nagy teriileteket dlelnének fel, ami kozlekedési szempontbol
gondokat okozna. Ezen kiviil pedig mindegyik egyhazkeriiletnek van egy fdiskoldja, amelyekre
negativan hatna, ha elveszitenék a timogato hatteriiket a teriileti atrendez6dés miatt. azonban,
ha mindezek ellenére meg akarjak mindezt valositani akkor az 0sszes egyhazkeriiletet 6ssze
kellene hivni és Ugy megtargyalni az iigyet. Végiil azonban nem erdltették tovabb az

egyhazkeriiletek atrendezésének megvalositasat.>’

Minden nehézségiik ellenére a reformatusok igyekeztek fellépni az autondmiajukat sértd
rendelkezések ellen. A reformatus egyhdzkeriiletek koziil, eldszér a dunantali egyhazkertilet
tartott kozgytilést 1850. majus 27-t6] kezdddden. Nagy Mihaly szuperintendens ugyanis még
Haynau rendelete el6tt engedélyt kért gytilés tartasara iigyeik rendezése miatt, ahol kifejezték
tiltakozasukat Haynau rendeletével szemben. A tiszaninneni egyhazkeriilet is igy tett az 1850.
junius 20-an  kezdddd kozgytilésén. Feliratukban kifejezték a rendelkezések miatti
szomorusagukat, és kérték azok visszavonasat. Az egyhéazkeriilet autonémidjdnak megsértését
leginkabb harom dologban lattdk megvaldsulni és ezeket mindegyik egyhazkeriilet leirasanak
kozponti elemeként emliti. Az egyik a zsinat-presbiteri elv megsértése, vagyis a fégondnoki
tisztség megsziintetése, a masodik a kormanybiztosok jelenléte a gyiiléseken, a harmadik pedig
az iskoldk ligyébe valo beleavatkozds. Sajnos a feliratnak nem lett semmilyen pozitiv
eredménye. S6t épp ellenkezdleg, az egyhdzkeriileti gyiilés néhany dontése tovabbi

problémakat okozott.?”?

A tiszéninneni egyhazkeriilet gytilésén résztvevok abban biztak, hogy az adott helyzet csak
ideiglenes. Annak pedig kifejezetten oriiltek, hogy az alsé-borsodi gondnok Nagy Gedeon
Borsod megyei cs. k. fondk lett a kijelolt kormanybiztosuk. Felismerték, hogy a megvaltozott
helyzet rengeteg plusz terhet jelent a szuperintendensnek, ezért segitségképpen, kinevezték
Nagy Gedeont vilagi elndknek, amit 6 azzal a feltétellel vallalt, hogyha helyreall a régi rend,
akkor visszakapja a korabbi egyhazmegyei gondnoki tisztségét. Egy alternativ megoldast
kerestek a problémara, de bécsi vezetés ugy értelmezte az egyhazkeriilet ezen 1épését, hogy
helyre akarjék allitani a korabban megsziintetett fégondnoki tisztséget. Ezért a jegyzdkonyvet

bekérték és a kinevezést megsemmisitették.>’* Errél Apostol igy irt napldjaban: ,,Megkiildé

272 SRKTGyLt. B./LXXI. /32.399./65.

273 Ellend: Sarospataki f8iskolank a szabadsdgharc utdn, 204-217. o.; Szatmdri: A reformatus egyhdz a
neoabszolutizmus éveiben 1849—-1860., 37-43. 0

274 SRKTGyLt. B./LXXII. /33,052. /363. Apostol Pal levele Gortvay Janosnak; Szatmari: A reformatus egyhiz a
neoabszolutizmus éveiben 1849—1860, 42—43. o
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megyei Fénok nagys. Nagy Gedeon Ur miniszteri Biztos mélt. Koller Ferencz tr rendelvényét,
mellyben a jun. 20. 21. tartott tandcskozmany jegyzokonyvének felkiildése meghagyatik, a
vilagi elnok megvalasztasa megsemmisittetik; vadoltatunk, mintha elébb tartottuk volna meg a

tanacskozmanyt, mint megengedtetett”.?’>

Apostol tajékoztatta az espereseket a kialakult helyzetrdl és ugy probalta meg megoldani a
kialakult helyzetet, hogy igyekezett mentséget talalni az egyhazkertilet ellen felhozott vadakra
Koller Ferencnek irt levelében. Kijelenti, hogy nem allt szandékéaban a gytilésnek megszegni a
fégondnoki hivatal megsziintetésére vonatkoz6 rendelkezést, hanem egyszerien a
bonyolultabb, tobb szempont figyelembevételét kivano ligyekben szerették volna, ha tandcsot
ad és segit. Nem ugyanazt a hatdskort szdntdk neki, mint a fégondnokoknak volt, nem is
szavazas utjan valasztottak, hanem egyszertien megbiztak a feladatra. Raadésul abban a hitben
voltak, hogy ezzel a lépésiikkel nem sértik meg a rendelkezést. A masik felhozott vaddal
kapcsolatban miszerint csak junius 24-ére kaptak engedélyt a gylilés megtartasara, de 6k mégis
elébb, mar jinius 20-4n és 21-¢én tartottak egyszeriien mellé¢kelte a kormanybiztos kinevezésérdl
sz616 levelet, ahol valdsziniileg a gytilés napjanak datuma szerepelt.?’® Apostol igyekezett az
egyhazkeriilet torvénytiszteld voltardl biztositani a miniszteri biztost nehogy komolyabb bajuk
szarmazzon az ligybdl. Azonban amikor egy évvel késObb Polgar Mihdly dunamelléki
plispoknek beszamolt a helyzet késobbi alakuldsaro6l, bevallja neki, hogy Nagy Gedeon
kinevezésének célja a protestantizmus elveinek védelme volt. Nem allt szdndékukban a
rendelkezés megszegése, hanem egyfajta kiskaput probaltak taldlni rajta, hogy valamilyen
formaban megmaradjon a vilagi tisztségviselok vezetd szerepe az egyhéazban. Ezt viszont
szintén megtiltottdk, mivel a rendelkezés célja épp az volt, hogy a vilagiak szerepét
meggyengitsék az egyhdzban. Ugyanebbdl a levélbdl az is kidertil, hogy a jegyz6konyvben nem
talaltak semmi terhelét, de Apostol védekezésével nem értettek egyet. Ujra kozolték vele a
kinevezés megsemmisitését €s azt az utasitast flizték hozza, hogyha arra van sziiksége akkor
kikérheti valamelyik bizalmi férfiti véleményét.>”’ Az {igy azonban nem ért véget ezzel. 1851
nyaran Nagy Gedeont megvadoltak, hogy ezen a gylilésen azt allitotta az osztrak kormany a
protestansok iigyében nem intézkedik becsiiletesen, ezért a kormanytdl valo elszakadast
javasolta és jogaiknak erdszakkal valo kivivasat. Raadasul ugy vadoltak, hogy nem volt tanuja

ennek a kijelentésnek.?’®

2751850. szept. 17. SRKTGyKt. 1912.

276 1850. szept. 29. és 1850. okt. 3. u. o.

277 1851. marc. 10. u. o.

278 SRKTGyLt. B./LXXII. /33,053. /364. (a levél csatolmanya)
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Apostol Pal igyekezett helyt allni piispokként, nemcsak a szabadsagharc okozta nehézségek,
hanem az azt kdvetd idoszak megmérettetései kozepette is. Ebben az idészakban egyszerre volt
jelen az egyhazkeriilet minden szintjét sujt6 anyagi krizis, a bebortonzésektdl €s megtorlasoktol
valo félelem, valamint a protestans egyhazak jogainak erds korlatozdsa. Mindezek mellett
Apostolra nehezedett fogondnok nélkiil az egyhazkeriilet vezetésének minden gondja és

felelossége.

2. Az iskolak atalakitasanak kérdése

Nemcsak a protestans egyhdzak miikddésében vezetett be a kormany valtozasokat, hanem az
oktatas terén is. Kihivast jelentett Apostol Pél és a tiszaninneni egyhazkeriilet szamara Grof
Leo Thun vallas- és kdzoktatasiligyi miniszter 1850. szeptember 7-én kiadott rendelete, amiben
kiterjesztette Magyarorszagra is az Organisations Entwurfot, ami az iskolak jelentds atalakitasat
kovetelte meg, mivel csak az Entwurf szerint miikodo iskoldk kaphattak nyilvanossagi jogot.
Ez a rendelet az iskolai életet a lehetd legteljesebben szabalyozza: beleszolt a tananyagba, az
iskolak szervezetébe, a tandrok kinevezésébe, de még a hasznédlhaté tankonyvek korét is
szigorlan megszabta. A rendelet kiaddsdnak voltak elézményei, Tomaschek Pal
iskolafeliigyeld mar kordbban, 1850 juliusdban beszélt a sarospataki kollégiumban az
Entwurfrol és ezt kdvetden az iskolaszéket felszolitast kapott, hogy az Entwurf rendelkezései
alapjan alakitsak at az oktatast. De megtagadtak a valaszadast arra hivatkozva, hogy errél nem
nekik, hanem a tiszaninneni egyhazkeriiletnek kell dontést hoznia, mivel az iskola
egyhazkeriileti tulajdonban van. Apostol Palt is tajékoztattak errdl, aki ugy dontott nem siet a
valaszaddssal, hanem megvarja, amig hivatalosan megkeresik ¢és amig lehet kivar, mivel a
dontés eldtt sziikségesnek talalta az Entwurf attanulmanyozasat. Apostol maga is olvasta az
Entwurfot és a hossza miatt ugy itélte meg nem alkalmas arra, hogy az egyhdzkeriilet gytilése
elott targyaljak teljes terjedelmében, ezért az iskolaszékre bizta ezt a feladatot azzal a kéréssel,
hogyha sziikség lesz ra majd tegyenek rola jelentést az egyhazkertilet eldtt. Még a rendelet
kiadasa el6tt jelezte a sarospataki kollégium tanarainak, hogy bizonyos valtoztatasokra
mindenképpen sziikség lesz az Enwurf alapjan. Ezért kérte, hogy késziiljenek fel arra, hogy a

gimnaziumi osztalyokba alland6 tanarokat vegyenek fel. Apostol nemcsak a helyzettel, hanem
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a helyzetbdl fakadd problémaval is szamolt: anyagi nehézségeik miatt kéri a tandijak

emelését.?”?

Az Entwurf bevezetésének kérdése az egyhdzkeriilet két iskoldjat érintette leginkabb a
sarospataki kollégiumot, ahol lelkészeket, jogaszokat, tanitokat képeztek és a miskolci
lyceumot, amely bar kezdetben a sarospataki iskola partikuldjanak szamitott, de fokozatosan
er6sodott a helyzete és a korszakban mar lelkészi palyara késziilo didkok is tanultak ott, bar a
képzésiik nem volt teljes.?® Mindkét iskola részére egyre tobb rendelkezés érkezett a tanodai
hatésagoktol, amelyek egyre kozvetlenebbiil befolyasoltak az intézmények életét. A kassai
keriileti tanodai hatdsag felszolitotta a sdrospataki féiskolat a szlav nyelv bevezetésére. A Pest
keriileti tanodai hatosag, ahové a Miskolci lyceum is tartozott viszont arrdl érdeklédott, hogyan
szeretnék atalakitani az iskolat és van-e ra elég pénziigyi keretiik. Erre hasonldan valaszoltak,
mint Sarospatakon: ezt a dontést nem egyediil, hanem az egyhézkeriilettel egyetértésben kell
meghozniuk. A miskolci iskola esetében a német nyelv bevezetésének sziikségességét
hangstlyozta a tanodai hatdsag. 1851 februarjatol kezddden pedig rendszeres adatszolgaltatasra
kotelezték az intézményeket €s a népiskolak kapcsan is rendelkeztek. A rendelkezések novekvo
szama cselekvésre 0sztonozte Apostolt és megkérte Gortvay Janost, a sarospataki gimnazium
igazgatojat, hogy vizsgaljak at a minisztériumi eldirasokat és terjessz€k az egyhazkeriilet elé,

hogyan lehetne az Entwurf rendelkezései alapjan atalakitani az iskolakat.?®!

A tanodai hatdsdgok ndvekvd befolydsa masokat is aggasztott, Apostol pedig nyitott volt a
javaslataikra. 1851 februarjdban Somosy Janos esperes jelezte, hogy szeretné egyhazmegyéje
sérelmeit jegyzokonyvbe foglalni és elkiildeni, kérve azok orvoslasat. Apostol osztotta az
aggodalmat és nyitott volt az esperes javaslatara, de mas megvaldsitasi utat javasolt: ne csak az
iskolakkal kapcsolatos sérelmeket foglaljadk Ossze, hanem minden sérelmet, ami a
protestansokat érte. Emellett a piispok gy vélte célravezetdbb lenne, ha nemcsak az also-
zempléni, hanem a tobbi egyhdazmegye is kovetné a példajukat. Ezért felszolitotta az

espereseket, hogy egyhazmegyéjiik fogalmazzon meg véleményt ebben a kérdésben.??

279 Szatmari: A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 46-48. o.; 1850. jul. 25. SRKTGyKct.
1912.; SRKTGyLt. B./LXXI. /32,564. /220.; SRKTGyLt. B./LXXIII. /33,638. /273.

280 Bajkd. Kollégiumi iskolakultirank a felvilagosodas idején és a reformkorban, 29-34. o.; Dienes: A Miskolci
Reforméatus Egyhazkozség 1703—1918, Sarospatak, 2001. 42—43. o.

81 SRKTGyLt. B./LXXI. /32,703. /14.; SRKTGyLt. B./LXXIL. /32,745. /56.; SRKTGyLt. B./LXXII. /32,841.
/152.; SRKTGyLt. B./LXXII. /32,753. /64.; SRKTGyLt. B./LXXI. /32,697. /8.; SRKTGyLt. B./LXXII. /32,765.
/76.

282 1851. febr. 25. és 1851. febr. 26. SRKTGyKt. 1912.; SRKTGyLt. B./LXXII. /32,799. /110.
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Apostol Polgar Mihaly dunamelléki piispoknek, €s Teleki Jozsefnek is emlitette, hogy mennyire
aggasztja az iskolak atalakitasanak sziikségessége elsdsorban anyagi okokbol. Anyagi helyzetet
tekintve ugy latta egyediil a debreceni gimndziumnak van esélye teljesiteni a minisztérium
elvarasait. Ett6l fliggetleniil az iskoldk atalakitasa mellett foglalt allast, mert attol tartott,
nyilvanossagi jog nélkiil elveszitik didkjaikat. Abban latta a protestans egyhazak sérelmes
helyzetének megoldasat, ha mind a 8 protestans egyhazkeriilet kozdsen targyalhatna és egyiitt
fordulhatndnak a csaszarhoz felirattal vagy kiildottséggel. De épp ezt nehezitette meg a
fogondnoki tisztség megsziintetése, mert egy kiildottség esetén nagy segitség a fogondnokok

tekintélye.?83

Az Entwurf bevezetése miatt Apostol a tobbi egyhazkeriilet vezetdjéhez hasonldan
szlikségesnek latta az egyhazkeriileti kozgytilés Osszehivasat. Ezért kérvényezte a katonai
parancsnoksagtol 1851. marcius 1-jén kormanybiztos kinevezését a gytilésre. A kozgytlésre
sz616 meghivokat viszont csak marcius 25-én tudta elkiildeni, mivel sokat kellett varni a
kormanybiztos kinevezésére.?®* A gyiilés megtartisara pedig 1851. majus 6-t0l Keriilt sor
Miskolcon. A gytilés résztvevoi masképp lattak az egyhaz és az iskolak helyzetét, mint Apostol
Pal. A legfontosabb problémanak autondémiajuk €s jogaik sérelmét lattak, mivel sziikségesnek
lattdk, hogy presbiteralis elveken miik6dd kozgylilés dontson az iskolaval kapcsolatos
tigyekben. Epp ezért jogaik visszadllitasa volt a gyiilés kozponti témaja. Apostol banatara még
csak fel sem olvastdk a sarospataki kollégium atalakitasaval kapcsolatos terveket, sét a gylilésen

megfogalmazott feliratba sem keriilt bele, hogy haladékot kérnek az iskolék atalakitasara.?®®

Mivel a Haynau 4altal kiadott rendelet ellen tiltakoz6 feliratukra nem kaptak valaszt, a
dunamelléki egyhdzkeriilet 1851. majus 5-€n tartott gyiilésén azt javasolta, hogy egy kiildottség
menjen Bécsbe és személyesen nyujtsdk be folyamodvanyukat, amiben tiltakozzanak jogaik
megsértése miatt. Ehhez a kezdeményezéshez csatlakozott a tiszdninneni egyhazkeriilet is,
hiszen szintén modot kerestek sérelmeik orvoslasara. A kozgytilés utan Apostol levélben jelezte
az egyhazkeriilet csatlakozasi szandékat. A terv az volt, hogy az egyhazkeriiletek kozos
kiildottséget kiildenek Bécsbe, mert remélhetleg ennek nagyobb hatdsa lesz mintha kiilon-

kiilon tiltakoznanak és ki is nevezték a deputacio tagjait.

283 1851. marc. 10. SRKTGyKt. 1912.; SRKTGyLt. B./LXXII. /32,841. /152.

284 SRKTGyLt. B./LXXII. /32,793. /107.; SRKTGyLt. B./LXXII. /32,827. /138.

285 154. sz. kimend levél 1851. m4j. 23. SRKTGyKt. 1912.

28 A deputécio tagjai terveik szerint: Apostol Pal piispok, Zsarnay Lajos féjegyz6, Vay Abraham és Nagy Gedeon.
Szatmari: A reformatus egyhaz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 49-57. o
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Bar Apostol tamogatta a bécsi utat, és mindent meg is tett annak megvalosulasaért,?®’ de
nehezményezte, hogy az egyhdzkeriileti gyiilésen nem foglalkoztak az iskolak atalakitdsanak
egyébként egyre slirgetobb tigyével. A tobbséggel ellentétben realisan latta a helyzetet. Még
abban a helyzetben is, ha minden a tervek szerint alakul és a kiildottség eljut Bécsbe és
visszaallitjak a presbiteralis rendszert, mindez id6be telik, €¢s nem marad elég idejlik a hatarido

lejartaig az iskolak atalakitasara.?®

A koz0s kiildottség terve azonban nem valosult meg. Ennek egyik oka, hogy Szoboszlai Pap
Istvan és a tiszantuli egyhazkertilet kezdeti egyetértése ellenére visszautasitotta a kiildottségben
valo részvételt Geringer igéreteiben bizva. Errdl a dontésrél Szoboszlai Pap Istvan levélben
tajékoztatta a tobbi egyhazkeriiletet. A tobbi szuperintendens megddbbenéssel fogadta ezt a
hirt, ugyanakkor Szoboszlai indokait sem talaltadk meggy6zonek. Apostol igy fogalmaz Polgar
Mihalynak irt levelében: ,,Ha fOtiszteletii Szoboszlai Pap Istvan trnak adott igérete B. Geringer
dexcellencidjanak teljesiilne és convent tarthatdsa eszkozoltetnék szdmunkra, jo, készek
lesziink az azon megjelenésre, de az azutdni varakozasban nem szunnyadunk el”.?** Nagy
Mihély dunantuli piispdk Apostolnak irt levelében hangot adott a kialakult helyzet miatti
szomorusagarol, de mindenképpen ragaszkodik a feliratuk elkiildéséhez, még akkor is, ha nem
nyernek vele semmit, mert igy elmondhatja, hogy amit csak lehetett az adott helyzetben, azt
megtették. De egy masik akadallyal is szembesiiltek: elutasitottak az egyhazkeriiletek bécsi ut
iranti kérelmét, ami igy végképp meghitsult. A felirataikat igy is elkiildték, de azokat is
elutasitottak. A tiszaninneni egyhazkeriilet feliratat egyszertien azért utasitottak el, mert két
kiilonbozo targyat taglalt: a Haynau altal kiadott rendelet és az iskoldkra vonatkozo6 szabalyok
modositasat kérték. Ezt a két ligyet pedig két kiilon helyre kell felterjeszteni, mert az el6bbit a
helytartosaghoz, a masikat pedig a wvallas- és kozoktatasligyi minisztériumhoz kell

benyujtani.>

A bécsi Ut terve nem sikeriilt €és a masik probléma, az iskolak atalakitdsdnak kérdése egyre
stirgetobbé valt. Ha vallaljak az atalakitast 01j tanarokra €s tantermekre lesz sziikség, amirdl
minél elébb gondoskodni kellene. Emiatt Apostol Pal egy jabb kozgytilést hivott dssze az

iskolai ligyek megvitatasara, hiszen egyhdzkeriiletben azzal kapcsolatban sem volt egyetértés,

287 Engedélyt kért a bécsi utra, gondoskodott a jegyzOkdnyv leforditasardl és egyeztetett a tobbi egyhazkeriilet
plspokével. 153. sz. kimend levél 1851. maj. 23. és 157. sz. kimend levél 1851. m4j. 31. SRKTGyKt. 1912.

288 154. sz. kimend levél 1851. m4j. 23. SRKTGyKt. 1912.

289 SRKTGyLt. B./LXXII. /33,102. /413.

290 SRKTGyLt. B./LXXII. /33,052. /363.; Szatmari: A reformatus egyh4z a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860,
52-58. 0.; SRKTGyLt. B./LXXII. /33,049. /360.; SRKTGyLt. B./LXXII. /33,112. /423.
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hogy sziikséges-e egyaltalan az iskolak Entwurf szerinti atalakitasa. A helyzettel kapcsolatban
igy fogalmaz: ,,Hogy ki ki kozziiliink a legjobbat akara, teljesen hiszem, de mellyik 6svény
vezet ahoz? Ki mondja meg”.?’! A gytilésen viszont donteni kell és kimondani egyértelmiien
mit akarnak kezdeni az iskolaval: atalakitjdk a torvény szerint vagy meghagyjdk magan
iskolanak. Nem véarhatnak a jogaik helyreallitasara, mert ha nem tesznek semmit azt az iskolak
fogjak megsinyleni, mert a minisztérium nem fog eldllni az Entwurf bevezetésének tervétol.
Apostol az atalakitas mellett foglalt allast, még kisérletként se merné megprobalni valtozatlanul
meghagyni az iskolat, mert azzal sajat maguknak okoznanak gondot. A nyilvanossagi jog
elvesztése miatt elveszithetnék a didkjaikat. Masrészt a tobbi egyhazkeriilet mar megkezdte az
iskolaik atalakitasat, s6t a dunantuli egyhazkeriiletben azon keseregnek, hogy elutasitottak a
nyilvanossagi jog iranti kérelmiiket. Mindemellett a plispok a gytilésre bizza a dontést. De elég
valdszini, hogy az 4talakitdst nem lehet elkeriilni. Mindenképp tobb tanteremre lesz sziikség,

ezért érdemes lenne megkezdeni a munkat.>?

A szeptemberi egyhazkeriileti kozgytilés latva a tobbi egyhéazkeriilet helyzetét és a
nyilvanossagi jog elvesztése miatti nehézségeket, az atalakitdsok késlekedés nélkiili
megkezdése mellett dontottek. Bard Geringerhez felterjesztették a szeptemberi egyhdzkeriileti
gyllés eredményeit, a tanodai hatosaghoz pedig az iskola atalakitasanak és az ahhoz kapcsolat

vélemények kiséretében.?*?

Azonban Apostol P4l minden igyekezete és odaszénasa ellenére se szerezte meg az
egyhazkeriilet egyik iskoldja sem a nyilvanossagi jogot. A miskolci lyceum bar torekedett az
iskola atalakitasara, de anyagi lehetdségei nem engedték. Nem volt elég pénziik az eldirt 12
tanar foglalkoztatdsara. Viszont igyekeztek eldteremteni az ehhez sziikséges pénzosszeget
azzal, hogy megemelték a tandijakat és az egyforintos beiratkozasi dijat a tanari fizetésre
forditottak, valamint tervbe vették az egyhazbér felemelését is és gylijtd akcioba fogtak. 1852
szeptemberére sikeriilt nyolcra emelni a rendes tanarok szamat és az iskoldban tanitast vallalo
lelkészekkel egyiitt tiz tanarral szamoltak, de a kormanyzat ezt a szamitasi modot nem fogadta
el és csak a nyolc rendes tanart vette figyelembe. 1853-ban ugy probaltak megoldani a helyzetet,
hogy tervbe vették a miskolci negyedik lelkészi allds megsziintetését és a felszabadulo
pénzosszegbdl két tandr fizetését tervezték finanszirozni. A maradék két tanari fizetéssel

kapcsolatban pedig ugy gondoltak, hogy az also-borsodi egyhazmegye €s a szomszédos

P SRKTGyLt. B/LXXIL. /33,126. /347.

22 SRKTGyLt. B/LXXII. /33,156. /467.; SRKTGyLt. B./LXXILI. /33,100. /411.; SRKTGyLt. B./LXXII. /33,107.
/418.; SRKTGyLt. B.//LXXIII. /33,585. /220; SRKTGyLt. B./LXXII. /33,126. /347.

23 SRKTGyLt. B./LXXIIL /33,454. /89.; SRKTGyLt. B./LXXIIL. /33,429. /64.
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egyhazmegy¢k fizetnék, amiért cserébe fenntartanak maguknak a tanar kivalasztasanak a jogat.
Viszont a miskolci gyiilekezet a negyedik lelkészi hivatal megsziintetésébe csak komoly
feltételekkel egyezett bele, az als6-borsodi egyhdzmegye kozgytilése pedig nemet mondott az
ket érintd tervre. Igy nem sikeriilt megszerezni az iskola nyilvanossagi jogat.>** De az évtized
kozepére a protestansokat egyre nyiltabban sértd intézkedések gyarapodasaval meg is sziint a

k.2> Az anyagi nehézségeken til masik oka is

nyilvanossagi jog elnyerése irdnti elszantsagu
volt annak, hogy végiil feladtdk a nyilvanossagi jog megszerzését, mégpedig az, hogy nem
értettek egyet azzal a rendelkezéssel, ami eldirta, hogy a felsobb évfolyamokon német nyelvii

eléadasokat kell tartani.>*®

A sérospataki kollégium 4talakitdsat is megkezdték 1851-ben. Tandrokat vettek fel az
intézménybe: Erdélyi Janost a filozéfia tanszékre, Kallds Lajost az osztrak biintetd és polgari
jogi tanszékre és Arvay Jozsefet a gimnaziumba. Kinevezték igazgatonak Molnar Istvan
gimnaziumi tandrt is, hogy eleget tegyenek az Entwurf kivanalmainak. Azonban a tanodai
hatdsag tobb dolgot is hidnyosnak talalt 1852 februarjdban: a megfeleld pénziigyi fedezetet €s
a szlav nyelv oktatasat hidnyoltak, ugy értékelték a gimnaziumhoz nem tartozik megfeleld
elemi iskola és nehezményezték, hogy didktanitok oktatjdk még mindig a vallast a
gimnaziumban. Ezen kiviil megjegyezték, hogy a beadandé dokumentumokat rendszeresen
késve kiildik vissza. Apostol vélaszolt ezekre a hidnyossagokra, mind a tanodai hatosagnak,
mind az iskola vezetésének. A megfeleld anyagi hattérrdl biztositotta dket, hiszen barmilyen
probléma esetén az egyhazkeriilet is segitené az iskolat. A szlav nyelv tanitdsat nem latta
indokolnak, mivel kevesen ¢éIlnének vele. A megfeleldé elemi iskolaval kapcsolatos
hidnyossagokat nem értette, mivel nem talalkozott ilyen kitétellel az Entwurfban. A didktanitok
probléméjaval viszont az iskola vezetéséhez fordult, mert ezt mar kordbban kérte az iskolatol
raadasul Miskolcon joval kevesebb tanar mellett is meg tudtdk oldani az oktatast didktanitok
nélkiil. Ezen kiviil ugy vélte a lakossagban is visszatetszést kelthet, hogy pont a vallasoktatast
kezelik mellékes targyként, hiszen ugy adakoznak ra, mint olyan iskoldra, ami a vallasossag

fenntartasara torekszik.>®’

A nyilvanossagi jogért benyujtott elsd kérvényiikre végiil 1853. februar 11-én érkezett meg az

elutasitd valasz. Az elutasitast azzal indokoltdk, hogy a kollégium nem felel meg az eldirt

P4 0.

P 0.

2% Apostol Pal 335. sz. levele Tomasek Palnak 1855. jul. 3. SRKTGyKt. 1912.

27 SRKTGyLt. B./LXXIIL. /33,455. /90.; SRKTGyLt. B./LXXIIL. /33,463. /98.; SRKTGyLt. B./LXXIII. /33,871.
/506.
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kovetelményeknek. Probléméasnak talaltak, hogy az iskolanak nem volt alland6 igazgatdja, nem
tud megfeleld fizetést biztositani a tandroknak. Nem tudték hivatalosan igazolni, hogy az iskolat
tdmogato alapitvanyok csak a gimnazium javait szolgaljak-e, valamint az sem deriilt ki, hogy
az iskola felszereltsége tantermek és gytijtemények tekintetében megfeleld-e. Hidnyossagnak
itélték, hogy néhany tantargyat nem tanitanak elegendd draszamban €s nem igazoltak a tanarok
képesitését, illetve erkolesi és politikai feddhetetlenségiiket. A jogi akadémia helyzetét, pedig
még a gimnaziuménal is problémasabbnak talaltak. Ez a visszautasitds némileg meglepte az
iskola vezetdségét, ugyanis Tomasek Pal taniligyi tanécsos korabban kedvez6 végkimenetellel
biztatta 6ket. SOt az elutasitas utan is azt hangsulyozta, hogy ez nem végleges elutasitas, csupan
igy akarjak nyomatékositani, hogy az iskoldnak mindenben igazodnia kell az Entwurf

kdvetelményeihez. >

A jogi akadémia nyilvanossagi jogaért vald kiizdelmet végiil fel is adta Apostol és az
egyhazkeriilet 1854-ben, sot az iskola egy idére meg is szlint. Ennek oka a tanarhidny volt, de
ebben az esetben nem elsdsorban a pénzhiany, hanem a tanarok elvesztése okozta a problémat:
Kallos Lajos Debrecenbe ment tanitani, Gortvay Janos pedig meghalt 1854. &prilisaban.
Ugyanakkor nehéz lett volna egyszerre kiizdeni a gimndzium és a jogi kar nyilvanossagi jogaért,

elsésorban anyagi okokbol. A jogi képzés végiil 1860-ban indult meg Gjra.>

Apostol Pal az iskola jovdje szempontjabdl nélkiilozhetetlennek tartotta a nyilvanossagi jog
megszerzését és az egyhazkeriileti kozgytilés 1853. méjusaban megbizott egy kiildottséget,
amelynek élére Apostolt nevezte ki, hogy a minisztérium altal megnevezett hidnyossadgokat
szlintesse meg €s adjak be még egyszer a nyilvanossag iranti kérelmet. De 6sszefogas helyett
egyre nagyobb lett az ellentét a piispok €s a tanari kar kozott. A tanari kar tagjai hol elvi alapon,
hol mulasztassal, késlekedéssel hatraltattak a nyilvanossagi jog elémozditasat, mivel sértdnek
vagy elveikkel ellenkezOnek talaltdk azokat. Apostol viszont ragaszkodott a nyilvanossagi jog
megszerzéséhez €s mindent meg is tett ennek érdekében. Apostol egyik levele nagyon jol leirja
a helyzetet: ,,Azon szomoru alternativaban hanyatunk: autonomiankat szenvedni engedni, vagy
féiskolankat a nyilvanosak soraba fel nem vétetni”.’* Mind a tanari kar, mind Apostol arra
torekedett, ami szerinte a legjobb. A tanari kar az fontosabbnak taldlta, hogy ragaszkodjanak

hazajukhoz, egyhdzukhoz és alljanak ki az elveik és protestans autonomidjuk mellett, ezért az

2% Ellend: Sarospataki f8iskolank kiizdelmei, 425-426. o.

2 Dienes - Ugrai: A Sarospataki Reformatus Kollégium torténete, 245 o.; Ellend: Séarospataki féiskolank
kiizdelmei, 435-436. o.; B-15. 1854. aug. 29-t61 kezd6dod kozgytilés 3. pontja

300 SRKTGyLt. B./LXXIL. /33,255. /566.
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altaluk sérelmesnek talalt rendeletek,’®! végrehajtasa ellen tiltakoztak esetleg igyekeztek
megkeriilni, vallalva azt is, hogy ennek kdvetkezményei lehetnek az iskolara nézve.’? Attol
félt, ha nem teljesitik megfeleléen a minisztérium rendelkezéseit az negativ hatassal lehet az
iskolara. A nyilvanossagi jogban nemcsak a didkok érdekét és az iskola tanulolétszamanak
biztositasat, hanem az iskola megmaraddsanak garanciajat latta az allam részérdl is. Viszont az
egylittmiikddés hianya azt eredményezte, hogy mind az atalakitasi tervek, mind pedig az
egyhazkeriilet reakcidja kimeriilt az Entwurf és a felsorolt hianyossdgokkal kapcsolatos

cafolatban.’®

1854 majusaban Ujra beadtak a kérvényt, de szintén elutasitd valaszt kaptak. Viszont ekkor mar
Tomasek Pal is masként nyilatkozott. Amikor a folyamodvany beadasa utan meglatogatta az
iskolat tobb dolgot is problémasnak talalt. Nehezményezte, hogy az iskolaban nem tanitottak
németiil, valamint a tanari kar elhanyagolta az értekezletek jegyzokonyveinek megirasat, és
nem kiildték el életrajzukat sem a minisztériumba.>** Problémdk akadtak az iskolai sziinetekkel
kapcsolatban is. A minisztérium az egységesitésre torekedett ebben is, de végiil kénytelenek
voltak engedni a helyi viszonyokra vald tekintettel. A nehézséget ugyanis az okozta, hogy a
sarospataki gimnaziumban tanulok tobbsége olyan vidékrdl jott, ahol szolétermesztéssel
foglalkoztak. Emiatt az volt az igény, hogy a sziiret idején a didkok menjenek haza segiteni a
munkaban, ehhez alkalmazkodva az iskolaban is ekkor volt sziinet. Ennek megfelelden az
aratasi szlinnapok az aratds, az 6szi sziinet pedig a sziiret kezdetével indult. Az el6bbi 14 napig,
az utobbi 3 hétig tarthatott.’®> Apostol igy vélte mar olyan dolgokat kérnek szamon téliik,
amelyek nincsenek leirva az Entwurfban: ,,Nem tagadjuk, hogy gymnasiumunk nyilvanosnak
elismertethetéséhez még hianyzanak némellyek, de azok talan nem lesznek kipdtolhatatlanok.
Azonban maés részrél az is igaz, miként most a nyilvdnossdg megadhatasahoz olly
megkivantathatosagok is jarulnak mellyekrdl az Org. Entwurfban nintsen emlékezet, mint p. o.
a gymnasium felsObb osztalyaiban, avagy csak némelly tantargyaknak német nyelveni

eléadasa.”3%

301 Kiilonsen sérelmesnek talaltdk a tanarok képesitésének, beallitasanak, feliigyeletének eldirt modjat, a

gimnaziumi igazgaté megkiilonboztetett jogkorét és a tankdnyvek cenzarajat €s a német nyelv oktatdsanak
kényszerét. Barcza: A kollégium torténete 1849-t61 1919-ig, 158. o

3024, 0. 155-202.; Ellend: Sarospataki féiskolank kiizdelmei, 425-435. o.

303 Ellend: Sarospataki féiskolank kiizdelmei, 426-430. o.; Misak: Zsarndi Zsarnay Lajos élete és munkdssaga,
107-108. o.

304 Apostol Pal 481. sz. levele Tomasek Pélnak 1854. szept. 26. SRKTGyKt. 1912.; Ellend: Sarospataki féiskolank
kiizdelmei, 432-435. o.

305 Apostol Pal 1855. m4j. 15-én Szakall Laszlonak irt levele SRKTGyKt. 1912.; Apostol Pal 335. sz. levele
Tomasek Palnak 1855. jul. 3. SRKTGyKt. 1912.

306 Apostol Pal 335. sz. levele Tomasek Péalnak 1855. jul. 3. SRKTGyKt. 1912.
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Apostol Pal tobb levelet is valtott Tomasek Pallal a sarospataki gimnaziummal kapcsolatban,
amelyekbdl egyértelmiien kidertiil, hogy leginkabb politikai szempontbdl voltak problémak az
iskolaval. Apostol ugyanis bar tobb levelében is érdeklddik milyen valtoztatasokra lenne még
sziikség a nyilvanossagi jog elnyeréséhez, semmilyen valaszt nem kap kérdésére. Viszont annal
tobb kritikat fogalmaznak meg a tanari karral szemben. Allitasuk szerint az a kozhivatalok
véleménye, hogy a tanari karban mindenki rosszhir(i erkolesi €s politikai tekintetben. Apostol
ezt nem fogadja el, hanem konkrét neveket kér és jelzi, ha valoban komoly problémdk vannak
valakivel, azt elbocsajtjak. De figyelmen kiviil hagytak a kérését, mikézben azt kérik irasban
kezeskedjen minden tanarért. A pilispdk azonban ezt megtagadta és jelezte, hogy ugyanezek a
kozhivatalok alig par honappal azeldtt adtak ki bizonyitvanyokat a tanarokrol a nyilvanossagi
jog igényléséhez, amelyekben viszont kifejezetten pozitivan nyilatkoztak a tanari kar tagjairdl.
Igy bar 1856-ra a sarospataki gimnazium formalisan megfelelt a minisztérium 4ltal tamasztott
kovetelményeknek, mégsem kapta meg a nyilvanossagi jogot és fel is hagytak azzal, hogy
megkiséreljék a megszerzését. Ezutan mar nem torekedtek arra sem, hogy az Entwurf
kivanalmainak megfeleljenek. Igyekeztek korszeriisiteni a tananyagot, de szervezeti
kérdésekben tobbnyire visszatértek az Entwurf elétti allapotokhoz.>” Apostol még mindig nem
tdmogatta ezt, mert félt, hogy az aktudlis politikai és egyhazi helyzet elhlizodasa magéval vonja
a didkok létszamanak csokkenését, mert elényosebb lesz szdmukra egy olyan iskola, amelyik

adhat érettségi bizonyitvanyt is.>*

3. Kiizdelem a protestans autonomiaért

A bécsi udvar nemcsak az oktatast, hanem a protestans egyhdzakat is szerette volna minél
jobban ellendrzése ala vonni az altal, hogy tobbszor is megkisérelte egy allam altal készitett
egyhazalkotmany elfogadtatasat. Mar 1850-ben tervezték egy ilyen egyhazalkotmany
bevezetését, de Maria Dorottya fohercegnd kérésére a csaszar elallt ettdl. De nem tett le rola
teljesen. Ehhez a tervhez kapcsolodott Thun Leo vallas- és kdzoktatdsiigyi miniszter 1852
majusaban kiadott rendelete, hogy a szuperintendensek ismertessék meg a miniszterrel a
reformatus egyhaz kanonjait és jelenleg érvényes torvényeit. Miutdn kézhez vette a levelet

Apostol megbizta Zsarnayt, hogy a kéziratban 1évd kanonokat irassa le és ami nyomtatasban

307 Ellend: Séarospataki féiskolank kiizdelmei, 435-436 o.; Apostol P4l 335. sz. levele Tomasek Palnak 1855. jul.
3. SRKTGyKt. 1912.; Apostol Pal szamozas nélkiili levele Tomasek Palnak 1855. szept. 6. SRKTGyKt. 1912.
398 Apostol Pal 8. sz. levele Ragalyi Karolynak 1856. jan. 6. SRKTGyKt. 1912.
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van azt ebben a forméban kiildje el neki, mivel nala csak a geleji és a budai kanonok talalhatdéak
meg. De a kdnonokat tartalmazo valaszlevelet csak szeptember elején kiildte el.*” Ez azért
lehetett igy, mert fontos volt, hogy a négy reformatus egyhéazkeriilet egységes valaszt adjon a
kérdésre. 1852-ben budai kanonok voltak érvényben, amelyeket az akkori uralkodd6 nem
szentesitett. [dokozben valtozott az egyhdzi helyzet és a vilagiaknak kedvezd kanonokat az
1850-es években mar nem is szerették volna a szentesitésiiket. Eredetileg azt tervezték, hogy
1849-ben hoznak majd 10j torvényeket egy zsinat keretében, ami viszont a szabadsagharc miatt
elmaradt. Nem valaszolhattdk azt, hogy régebbi, a korabeli viszonyokra csak némileg
alkalmazott kanonok szerint mitkodnek, mert ezzel azt a véleményt erdsitették volna, hogy a
magyarorszagi protestansok teljesen rendezetlen viszonyok kozt élnek. A csdszar
Magyarorszagra latogatasa jo alkalmat adott a kérdés megvitatdsara, mivel a reformatus egyhaz
vezetdi ez alkalombol egylitt mentek Pestre a csdszar elé. Egyediil Apostol P4l nem tudott
elmenni Pestre a plispokok koziil betegsége miatt, de Polgar Mihdly részletesen beszamolt neki
az ott folytatott targyaldsokrol. Bar Apostol piispoksége alatt tobbszor is megesett, hogy
betegsége meggatolta a nagyobb egyhazi 0sszefogasokban valo fizikai részvételre, ez nem
jelentette azt, hogy ne kovette és tdmogatta azok eredményeit, és magukban a
kezdeményezésekben igyekezett aktivan részt véllalni. Ebben az esetben is Polgar Mihdly
utmutatasai szerint allitja 6ssze a miniszternek sz6l6 valaszlevelét. A megbeszElés soran arra
jutottak, hogy felsoroltdk a bécsi békekotés eldtt keletkezett kdnonokat, de a bécsi béke utan
keletkezett kanonok koziil csupan a tasnadi zsinaton 1633-ban lejegyzett kanonokat, a komjati
és a Geleji kanonokat emlitették. Ezen kiviil megirtdk, hogy 1791 6ta az egyhazkeriiletek
kozgylilésein €s konventi gylilésein is hoztak kiilonféle szabalyokat. Apostol emliti a budai
kanonokat, de erdsen hangsulyozza, hogy azok nem felelnek meg a reformatus egyhaz szamara.
Kiemeli, hogy milyen nagy sziikség volna arra, hogy zsinatot tarthassanak, mert annak

alkalmdval lehet8ségiik lenne 0j, a kornak megfeleld torvényeket alkotni.>!

Apostol Pal hatalomhoz valé viszonyat mutatja a reakcidja a hirre, hogy 1853. februar 18-an

egy Libényi Janos nevii szabolegény merényletet kisérelt meg Ferenc Jozsef ellen.?!! Apostol

309 SRKTGyLt. B./LXXIIL. /33,637. /272.

310 Szatmari: A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 52-62. o; Zsoldos Bené: A
protestansok magatartasa és helyzete a bécsi absolut kormannyal szemben 1859 szeptember 1-seje el6tt, in:
Sarospataki Lapok 1901/8. 160-168. o.; SRKTGyLt. B//LXXIIL. /33,846. /481. (német nyelvii levél);
SRKTGyLt. B./LXXIII. /33,637. /272.

31 Libényi Janos magyarorszagi sziiletésti 21 éves szabdlegény volt, aki 1851-ban koltozott Bécsbe. Kifigyelte
Ferenc Jozsef merre szokott sétalni és megprobalta megkéselni. Sériilést is okozott a csaszarnak, de a jelenlevok a
foldre rantottak és elfogtak. Felségarulassal vadoltak és kivégezték.

A cs. k. katonai kormany haditérvényszéki osztalya altal kiadott kdzlemény, in: Pesti Naplé 1853. marcius 892.
sz.
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Somosynak irt levelében elitélte a merényletet, egyenesen irtoztatonak nevezi €s Oszintén halat
ad a csaszar megmenekiiléséért. Mindezt azzal indokolja, hogy ez minden lelkiismeretes
honpolgar kotelessége. Emellett ugy véli a felsobbségnek valo engedelmesség Isten akarata: ,,a
népek sorsanak folyasa Istentd] fiigg Istentd] a kinek akaratabol uralkodhatnak a fejedelmek”.>!2
Ezen kiviil a csaszartol sokak jolléte fiigg. A hirre vald reagalasa szinte teljesen megegyezik a
tiszantali piispok, Szoboszlai Pap Istvdnéval. Apostollal ellentétben Szoboszlai hdodolod
nyilatkozatot is kiild a csdszarnak a lelkészi kar és az ifjusdg nevében, mig Apostol
megelégedett azzal, hogy halaadé konyorgést rendeljen el a gyiilekezetekben. De nemcsak
hodolo feliratok sziilettek az esemény kapcsan, voltak, akik sajnaltak, hogy a merénylet
sikertelenségét. Naploja alapjan ezt még az elott elrendelte, hogy kézhez kapta volna a
rendelkezést, hogy a csaszar megmenekiiléséért Te Deumokat tartsanak az egész birodalomban.
A hivatalos kommunikicidoban viszont Apostol is figyel arra, hogy hangsulyozza
egyhazkeriilete hliségét, mivel a helytartosagnak irt levelében Szoboszlaihoz hasonloan
kiemeli, hogy a halaadd istentiszteleten rengetegen részt vettek. Az uralkodo
megmenekiilésének Oromére egy templomot épittetett, amelyre adakozast hirdetett és a
protestansoktdl is elvarta, hogy ebben részt vegyenek. Apostol ebben az esetben is figyel a
latszatra, mert inti a lelkészeket adakozéasra, ami ebben a helyzetben a szeretet és hiiség jelének
tekinthetd. Szoboszlai az adomdényok tekintetében is tovabbmegy, mint Apostol. Az
egyhazkeriileti, a féiskolai és Debrecen gyiilekezetének a pénztarabol is adoméanyoznak erre a

célra, Szoboszlaival egyiitt.>!?

1854 tavaszan a csaszar hazassagkotését kovetden véget ért az ostromallapot Magyarorszagon.
Apostol és vele egylitt sokan vartdk ezt, mert helyzetiik javuldsat remélték, hogy az
ostromallapot megsziinésével visszakaphatjdk kordbban csorbat szenvedett jogaikat. Vagyis
Gjra visszadllitjdk a gondnoki tisztséget és megfeleld forméaban tarthatnak kozgyiiléseket.*!*
Varakozasaik nem teljesiiltek. Albrecht foherceg, Magyarorszdg polgari €s katonai
kormanyzdja nemcsak az ostromallapot és a Haynau rendeletének megsziinését tudatta, hanem

kozolte a kultuszminisztérium protestansokra vonatkozo ideiglenes rendeletét is, amely még

sulyosabban megsértette aprotestans egyhdzak jogait, mint a korabban fennall6 torvények. A

312 Apostol Pal 247. sz. levele a Helytartosagnak 1853. apr. 25. SRKTGyKt. 1912.

313 Apostol Pal 197. sz. levele Kovats Janosnak és a tobbi esperesnek 1853. marc. 26. SRKTGyKt. 1912.; Apostol
Pal 247. sz. levele a Helytartosagnak 1853. apr. 25. SRKTGyKt. 1912.; Deak Agnes: Tarsadalmi ellenallasi
stratégidk Magyarorszagon az abszolutista kormanyzat ellen 1851-52-ben, in: detas 1995/4. 27-59. o.; Apostol
Pal 120. sz. levele Somosy Janosnak 1853. febr. 22. SRKTGyKt. 1912.; SRKTGyKt. 1912. 57. sz. bejovo levél
1853. febr. 24.; Varga Zoltan: Szoboszlai Pap Istvan élete és munkassaga, 327-328. o.

314 SRKTGyLt. B./LXXII. /33,112. /423. Apostol Pal levele Zsarnay Lajosnak; Szatmadri: A politikai élet szintere?
avagy vilagiak részvétele a protestans egyhazi gyiiléseken az 1850-es években, 61. o.
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rendelet szerint ezutan csak presbiteri gytlést tarthattak fejedelmi biztos jelenléte nélkiil. Az
egyhazkozségi, egyhdzmegyei és egyhazkeriileti gytiléseket csak kormanybiztos jelenlétében
tarthattak meg, aki szigoruan tigyelt arra, nehogy politikai természetli kérdéseket vessenek fel.
Tovéabbra is érvényben maradt a vilagiak elnoklési joganak eltorlése és a megiiriilt
szuperintendensi allasok betoltését is megtiltottak. A megvalasztott lelkészeket €és tanitokat
pedig csak akkor volt szabad beiktatni allasukba, ha a helytartosag megvizsgalta politikai

megbizhatdsagukat és tudatta beleegyezését a szuperintendenssel.*!

Az ostromallapot megsziinése utan bevezetett rendelkezések mar nemcsak a gytilésekre, hanem
konkrétan a lelkészek és tanitok megvalasztasara is kihatottak, mivel csak azutan foglalhattak
el 4j szolgélati helyeiket, ha a hatdsagtol beleegyezést kaptak. A tanitok esetében mar 1851-t61
szlikséges volt nyilatkozatot felterjeszteni a politikai és erkdlcsi életiikrdl, valamint az 1j
hatdsag beleegyezésének sziikségessége. Mindez sértette a gylilekezetek lelkész- és
tanitovalasztashoz vald jogat. Emellett zavart is okozott, mert nem volt egyértelmii, sem elég
részleteket. Ezért Apostolnak nehézséget okozott az elvarasok értelmezése, hogy
tulajdonképpen kiket is érint pontosan a rendelkezés. Kérdéses volt szdmara vonatkozik-e
mindez a helyettes lelkészekre és tanitokra, illetve a képlanokra, mert 6ket a nem vélasztjak.>!6
A rendelkezés a bizonytalansagot is fokozta, mert a megvalasztott lelkésszel kapcsolatban a
hatosag hat héten beliil volt koteles valaszolni. De a vélasz megérkezéséig nem tudhattak
biztosan, hogy megkapjak-e az engedélyt. Az 0j torvény eredményeképpen kialakult egy olyan
rendszer, ami novelte Apostol egyébként is meglévd hivatali terheit. Az egyhazmegyék
jelentették az Gjonnan megvalasztott lelkészeket és az 1) iskolatanitokat a plispoknek, aki azt
tovabbitotta a helytartosagi osztalynak, majd a vélaszt szintén rajta keresztiil kaptdk meg az
egyhazmegyék.’!” Aztan 1858-t0] a mds szolgalati helyre keriil§ lelkészektdl és tanitoktol

egyéb irataik mellett kérik a sajat maguk 4ltal készitett életrajzukat is bekiildeni.>'®

De a rendelet azt is megigérte, hogy a protestdnsokat meg fogjak hallgatni egyhézi tligyeik
végleges rendezése érdekében. A Tiszédninneni Reformatus Egyhdzkeriilet varakozassal és

orommel fogadta hirt, hogy sor kertil a véleményiik meghallgataséara és az egyhéaz helyzetének

315 Warga Lajos: 4 keresztyén egyhdz torténelme, I1I. kétet, Magyar Reformatus Egyhaz, Sarospatak, 1908, 395—
396. 0

316 Apostol Pal 567. sz. levele Kotz Keresztélyhez 1854. nov. 20. SRKTGyKt. 1912.

317 406. sz. bejove levél 1857. nov. 9.; 71. sz. bejovd levél 1858. apr. 20.; 116. sz. bejovd levél 1858. apr. 10.
SRKTGyKt. 1912.

318 636. sz. kimend levél 1858. okt. 28. SRKTGyKt. 1912.
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rendezésére. Emellett megfogalmaztak legfobb sérelmeiket: a vilagi gondnokok kizarasat az
egyhazkormanyzatbol, a presbiteralis rendszer megsziintetését. Elrendelték ennek a hatarozati
pontnak a felterjesztését és a helyzetre vald tekintettel, a szuperintendensre ruhdztdk az

intézkedés jogat a siirgds megoldast igényld problémak és kérdések esetében.?!”

Az egyhazi ligyek rendezése nem az egyhdzkeriilet varakozésa szerint tortént. Az
egyhazkeriiletek ugy értelmezték, hogy majd megkérdezik a protestans egyhazak véleményét a
késziilo torvénytervrdl, ehelyett Thun Leo kultuszminiszter 1855 tavaszan egyszerlien
meghivott néhany altala kivalasztott protestans vezetét Bécsbe,*?° hogy mondjanak véleményt
a késziilo torvénytervrol. Apostol Pal is a meghivottak k6zott volt és felvette a kapcsolatot
Szoboszlai Pap Istvannal, mivel szinte biztos volt benne, hogy 6 is kapott ilyen meghivast.
Mindenképp sziikségesnek latta, hogy akik ilyen meghivast kaptak taldlkozzanak és
tanacskozzanak, miel6tt felmennek Bécsbe és remélte Szolboszlai megtudja szervezni ezt. Arra
is kérte, hogy tudassa utazésa részletei feldl, illetve, hogy tisztdban legyen azzal mikor lenne
legalkalmasabb a miniszterhez latogatni. Apostol P4l mar a meghivd kézhez kapasakor sem

volt biztos abban, hogy el tud-e menni Bécsbe rossz egészségiigyi allapota’®?!

miatt, épp ezért
nem adott egyértelmii valaszt Thun Leo levelére, hanem az irant érdeklddott, kiildhet-e mast
maga helyett, ha akadalyoztatva lesz.*? Engedélyt kapott erre, igy végiil nem vallalkozott az
utra, hanem Ferenczy Jozsef abauji esperes helyettesitette, de levelek utjan Apostol is

mindenrél értesiilt.>??

Thun Leo megkérte a megjelenteket, hogy a gytlilés részletei ne keriiljenek nyilvanossagra és
véleményezzEek az eléjlik terjesztett torvénytervet. A megbeszélés nem hozott sok eredményt,
mivel a megjelentek ragaszkodtak hozza, hogy ilyen ligyben maguk, zsinati megbizatas nélkiil
semmit sem tehetnek.’?* Szoboszlai Pap Istvan emlékirataban leirta, hogy hangsulyozta csak
maganemberként véleményezhetik a torvénytervet. Mivel a tanacskozés tobb napon at tartott

Szoboszlai, Ferenczy Jozsef, Torok Pal és Palffy Jozsef egyiitt targyaltak meg a tervezetet, hogy

319 SRKTGyLt. B-15 A Tiszaninneni Ref. Egyhazkeriilet kozgylilése 1854. aug. 29. 15. pont; Warga Lajos: 4
keresztyén egyhaz torténelme, II. kotet, Magyar Reformatus Egyhaz, Sarospatak, 1908, 395-396. o.

320 A meghivottak: Toperczer Janos Lajos, Ostroluczky Mihaly, Palffy Jozsef, Kanya Pal, Kuzméany Karoly,
Szoboszlai Pap Istvan, Szeremlei Gabor, Torok Pal, Apostol Pal (helyette Ferenczy Jozsef ment). Szatmari: A
reformatus egyhaz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 111-112.

321 Apostol Szoboszlai Pap Istvannak irt levelében arrdl szamol be, hogy mar érzi a korat és 1855. marcius 29-én
veszEly fenyegette a Tisza vidékét a nagy zivatarok miatt, ezért odautazott, de utkdzben meghiilt és még a levél
irasakor sem mult el az azdta érzett mellkasi fajdalma.

Apostol Pal 201. sz. Szoboszlai Pap Istvannak irt levele 1855. &pr. 25. SRKTGyKt. 1912.

22y, 0.

323 Szatmari: A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 111-112. o.

324 Warga: A keresztyén Egyhaz Torténelme I11. kotet, 395-396. o.
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egyseéges valaszt adhassanak. Szoboszlai tobb feltétleniil sziikséges valtoztatast is javasolt: a
zsinat felett nem allhat mas szervezet, ami feliilvizsgalhatna dontéseit, a kettds elndkséget nem
lehet elhagyni, sem az egyhazkeriiletek hatarait megvaltoztatni. Ezen kiviill a zsinat

meghatarozott dsszehivasanak sziikségességét is hangsulyozta.??®

Egy évvel késébb 1856-ban a bécsi korméany kiadta az jabb 192 paragrafusbol allo

torvénytervet,>2

amely az és arra kérte a protestans egyhazakat, hogy mondjak el rdla a
véleményiiket és nyilatkozzanak rola. A térvénytervbe nem keriiltek be a Szoboszlai altal jelzett
sziikséges valtoztatasok. A tervezet ugyanis modositotta volna a protestdns egyhazak eddigi
szervezetét, de az egyhaz szamara negativ modon. Megvaltoztatta volna az egyhazkeriileti
hatarokat, teljesen hattérbe szoritotta volna a viladgiak szerepét és a gytiilések sem lehettek volna
tobbé nyilvanosak. Nem véletlen, hogy a protestdnsok sérelmesnek talaltdk ezeket a
rendelkezéseket. A tervezet szerint a protestans egyhazak élén a fOegyhaztanacs allna,
amelynek a tagjait az uralkod6 nevezné ki €lethosszig €s allami fizetéssel. A feladata az lenne,
hogy iligyeljen a térvények betartdsdra €s megerdsitse a lelkész- €és az esperesvalasztasok
eredményeit. Ha olyan helyzet allna elé, hogy egy szuperintendens valasztason két jelolt
ugyanannyi szavazatot kapna a féegyhdztanacs dontene kettejiik koziil ki kapja meg a tisztséget.
Az é4llam a protestans egyhdzak ¢életét is szabalyozni akarta. Hiszen a féegyhaztandcs egy olyan
szervezete lenne a protestans egyhazaknak, ami teljes mértékben az uralkodotol fiiggene, aki

igy ezen a testiileten keresztiil beleszolhatna az egyhaz belsd életébe.*?’

A szuperintendensek miniszteri kisérdlevéllel kaptak készhez ezt a torvénytervet német
nyelven azzal a felhivassal, hogy az egyhazkeriiletek nyilatkozzanak ro6la. Ezt
azegyhazkeriiletek mind ugy értelmezték, hogy egyhdzmegyei gytiléseknek kell megel6znitik
az egyhazkeriileti tanacskozést és az ott megfogalmazott nyilatkozatok alapjan kell dontést
hozniuk. Engedélyt kaptak a tervezet leforditdsdra és kinyomtatasara is.>*® Ezzel kapcsolatban
a puispok Zsarnay Lajos fojegyz0 segitségét kérte, aki jartas volt a jogban és németiil és jol
értett. Zsarnay azt javasolta, hogy a torvénytervet kiséré miniszteri rendeletet is forditsak le és

mindkettét nyomtassak ki a sdrospataki nyomdéban. Ezeket a sziireti sziinidé alkalmaval

325 Szatmari: A reformatus egyhaz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 111-116. o.; Varga Zoltan: Szoboszlai
Pap Istvan élete és munkassaga, 329-339. o.

326 A torvényterv teljes neve: ,,Entwurf zu einem Gesetze iiber die Vertretung und Verwaltung der Kirchen-
Angelegenheiten der Evangelischen beider Bekenntnisse im Konigreiche Ungarn in der Serbischen Woiwodschaft
und dem Temescher Banate”

327 Szatmari: A reformatus egyhaz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 131. o.; Varga Zoltan: Szoboszlai Pap
Istvan élete és munkéssaga, 329-339. o.

328 Szatmari: A reformatus egyhéz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 131. o.
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hazatéré didkokkal tervezték szétkiildeni az egyhdzmegyékhez ¢és a gylilekezetekhez

véleményezésre.

Apostol gy vélte az egyhazmegyék tobbsége a torvényterv kapcsan a zsinattartds
szlikségességét fogja hangsulyozni. Ebbe annyira biztos volt, hogy megkérte Zsarnayt
szerkessze meg az ezzel kapcsolatos feliratot eldre és forditsa is le német nyelvre, mert ezzel

valoszintileg id6t sporolnak majd.>*°

A torvénytervvel kapcsolatban a kormény lehetové tette, hogy kiilon engedélykérés nélkiil
tartsanak gytlést. El0szor a tiszantuli egyhazkeriilet tartott gytilést és Apostol sejtését
bizonyitva egy zsinatot kérd feliratot fogalmaztak meg és folyamodvanyuk elkiildését egy
deputaciora biztak, aminek a tagjait is kijelolték. Hasonlo eredménnyel ért véget a dunantili a
dunamelléki egyhazkeriilet gytilése is. A tiszaninneni egyhazkeriilet gytilésére keriilt sor a négy
keriilet koziil a legkésdbb 1856. november 11-én Miskolcon. A dontés itt is egyértelmii volt:
hatarozatukban zsinat tartasdnak engedélyezését kérték, hogy ott donthessenek a
torvénytervrol, mivel ilyen horderejii dontéseket csak a zsinat hozhat meg. A gytilésen Szakall
Laszl6 felsd-borsodi esperes elnokolt, mint korelndk, mert Apostol Pal betegsége miatt nem
lehetett jelen. Tarselnokként pedig Nagy Gedeont jeloltek ki. A gytilésen felolvastak tobb
protestans egyhazkeriilet hatdrozatat és rendelkeztek a képviselet megvalasztasarol egy

crer

csatlakozni, de 1d6 hidnydban nem lattak rd lehetOséget, ezért gy hataroztak, hogy

folyamodvényukat postan juttatjik el.*3!

A torvénytervvel kapcsolatban a minisztérium nem vart nagy ellendllast, ehhez képest a
reformatusok egységesen elutasitottak. SOt ez a dontésiik eldsegitette a vilagiak és egyhdziak
egyseges fellépését. A vilagiak is egyre aktivabbak lettek, a kozélet is megélénkiilt megindult
az egyhazi sajto. Elindult 1857-ben a Sarospataki Fiizetek, 1858-t6] pedig ujra elindulhatott a
Protestans Egyhazi és Iskolai Lap.>*?

1857-ben az egyhazkeriiletek egy kozos deputaciot szerveztek Bécsbe, amelyben viszont a

tiszdninneni egyhazkeriilet nem képviseltette magat. Ennek jorészt a kezdeti ziirzavar és az

329 Misak: Zsarndi Zsarnay Lajos élete és munkassaga, 121-123. o.

30 SRKTGyLt. B. /LXXVIIL. /37,125. /630.

31 Misék: Zsarnéi Zsarnay Lajos élete és munkassaga, 121-123. o.; SRKTGyLt. B-16 A Tiszaninneni Ref.
egyhazkeriilet kozgytilése 1856. nov. 11.; Szatmaéri: A reformatus egyhaz a neoabszolutizmus éveiben 1849—-1860,
134-148. o.

332 Szatmari: A reformatus egyhéz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 164. o.
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informaciohiany volt az oka. Felmeriilt ugyanis, hogy a csaszar tervezett magyarorszagi utja
miatt nem megy Bécsbe a kiildottség. Mire Apostol megtudta, hogy mégis lesz bécsi ut, mar
nem volt elég idd, hogy kiildotteket nevezzenek ki és megszervezzeék az utazast. A masik harom
reformatus egyhazkertilet csaszar eldtti audiencidjara 1857. aprilis 20-an kertilt sor. A csdszar
valasza kitér6 volt. Felkeresték még Bach beliigyminisztert, hogy a partfogasat kérjék, de Thun

Leo nem tartdézkodott Bécsben.?3?

M¢ég ugyanabban az évben a csaszar Magyarorszagra latogatott. Ekkor az egyhazkeriiletek,
igy a tiszaninneni is, koveteket kiildtek, hogy az uralkodot kdszontsék. Apostol megszervezte,
hogy kiildéttség menjen fel Budara®** és az egyhazkeriiletek lelkészei jelenjenek meg azokon
azokban a varosokban, ahol a csdszar az egyhézkeriilet teriiletén atvonul. Ezért kérte az
espereseket, hogy szervezzék meg, hogy egyhdzmegyéjik lekészei megfeleld ruhdban
jelenjenek meg Miskolcon, Kassan és Tokajban (attol fliggden melyik volt kozelebb) a csaszar
tiszteletére.>*> A sdrospataki iskola tandri karat pedig ugyanezen okbol kiildte Tokajba.
Szerették volna, ha lehetdségiik van problémaik megoldasat kérni az uralkodotol. De nem
sikeriilt elérniiik semmit.>*® A cs4szar tovabbra sem engedélyezte a zsinat megtartasat, viszont
a minisztertanacs és a birodalmi tanacs még harom évig dolgozott a korabban véleményezés
céljabol megmutatott egyhdzalkotmany tervezeten, majd 1859-ben kiadtdk a protestans
pétenst, ami lényegében ennek a térvénynek az dtdogozott valtozata volt.>¥’

Habar hosszas eldkésziiletek el6zték meg, az 1859 szeptember 1-jén kiadott protestans patens
varatlanul érte a magyarorszagi protestansokat. A kormanyzat hallgatasa és felirataik valasz
nélkiil hagydsa nem erre engedett kovetkeztetni. Kiilonosen, hogy nem sokkal a patens kiadasa
elétt engedményeket tettek az iskolak tanitasi nyelvének megvalasztasaban. Az italiai haborut
lezar6 fegyversziinet utan azonban a birodalom belsd rendjének megszilarditasa volt a cél és a

patensre, mint ennek egyik eszkozére tekintettek. A varttal szemben €ppen az ellenkezd hatast

33 1. 0.164-173. 0.

334 Zsarnay Lajost, Ferentzy Jozsefet, Horvath Simont, Nagy Gedeont és Lonyay Gabort kérte Apostol, hogy
menjenek Budéra. 133—-135. sz. kimend levelek 1857. apr. 16—17.; 138. sz. kimend levél 1857. 18. és 139. sz.
kimend levél 1857. apr. 19. SRKTGyKt. 1912.

335 137. sz. kimend levél 1857. apr. 18.; 139. sz. kimend levél 1857. apr. 19.; 177. sz. kimend levél 1857. m4j. 4.;
164. sz. kimend levél 1857. apr. 30. SRKTGyKt. 1912.

336 Zsoldos: A protestansok magatartasa és helyzete a bécsi absolut kormannyal szemben 1859. szeptember 1-seje
elétt, 160—168. o. 138. sz. kimend levél 1857. apr. 18. SRKTGyKt. 1912

337 Csohany: Leo Thun protestans egyhazpolitikdja, 29. o.
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valtottak ki a kiadasaval, mivel a patens elleni védekezés eldsegitette a kiillonbozo ellenzéki

csoportosuldsok egymasra talalasat. >3

Maga a patens 58 paragrafusbol allt, amely szerint, az uralkodo6 az egyhazak feletti fofeliigyeleti
jogot a vallas- és kozoktatasligyi minisztériumban felallitandé protestans osztalyon keresztiil
gyakorolja. A szuperintendensek és felligyelok kotelesek eskiit tenni a csdszari haz iranti
hiiségre és valasztdsukat is az uralkodo erdsiti meg. Az eddigi négy evangélikus és négy
reformatus egyhdzkeriilet helyet hat-hat keriilet 1étrehozasat irta eld. A tervezett reformatus
egyhazkeriiletek: pesti, komaromi, papai, sarospataki, debreceni, ujszivaci. Az egyhazkeriiletek
alland6 segélyben részesiilnek, amit a szuperintendensek, esperesek fizetésének potlasara €s a
szegényebb egyhazkozségek megsegitésére fordithatnak. A protestans iskolék felett megmarad
az allami feliigyelet, de protestans valldsu tisztségviselok altal gyakorolva. Csak a vallas- és
kozoktatasiigyi minisztérium altal engedélyezett tankonyvekbdl és az altaluk elfogadott tanterv
alapjan folyhat az iskoldkban a tanitas.>>° A patens mellett egy miniszteri rendeletet is kiadtak

szeptember 2-4n, ami azt hatarozta meg, hogyan épiiljon fel az egyhaz szervezete.>*

Bar a patens latszélag megdrizte a zsinat-presbiteri autoném egyhazalkotmanyt, de folé
rendelte, mintegy legfobb egyhdzi hatosdgként a fékonzisztoriumot. Vagyis allami testiiletek
iranyitottak volna az egyhazat, cserébe a kormany anyagilag tdmogatta volna dket. Nem
véletlen, hogy a patenst a protestans egyhdzak visszautasitottak.’*! De a visszautasitds kapcsan
altalaban nem a patens tartalmaval foglalkoztak, hanem azzal, hogy uralkoddi paranccsal
raerdszakolhatjdk-e a protestansokra azt a torvénytervezetet, amit nem 6k maguk alkottak meg
¢s fogadtak el autonom zsinatukon. SOt koradbban mar visszautasitottak, hiszen a harom évvel
ezelott kiadott torvényterv tartalmaban megegyezett a protestans patenssel. A reformatusoknal
valdjaban eldsegitette az 6sszefogast a patens kiadasa. A patensellenesek azt hangoztattak, hogy
hélasak az uralkod¢ joakarataért, de barmilyen szép és jo az altala adott egyhazi szervezet, de
nem fogadhatjak el. A patens elleni 6sszefogast segitette, hogy Ujra megjelenhettek az egyhazi
lapok, 6nallo egyhaztorténeti munkakat adhattak ki és orszdgos iskolai értekezleteken is

Osszegyllhettek az egyhaz vezetdi. Mindez pedig lehetévé tette, hogy nézeteik egységessé

338 Szathmari Judit: A reformatus egyhaz protestans patens elleni kiizdelme, in: Barath Béla Levente (szerk.): 4
protestans patens és kora. Tanulmanyok és forrdasok a patensharc 150. évforduldja alkalmabol, Debrecen, D. Dr.
Harsanyi Andras Alapitvany Kuratoriuma, 2010. 31. o.

339 Révész Kalman (szerk.): Révész Imre munkdi a pétens kordbol (1859—1860), Budapest, Hornyanszky Viktor
Cs. ¢és Kir. Udvari Kényvnyomdaja, 1900. 175-231. o.

340 A vallas- és oktatasiigyi ministernek 1859. september 2-kén kelt rendelete, melyel az 1859. september 1-jén kelt
legfelsobb nyiltparancs LV [paragrafusanak]-nak foganatositasa végett, a ... kovetkezé ideiglenes hatdrozatok
téetetnek kozhirre, Bécs, Cs. K. Udvari Allamnyomda, 1859. 1-34. 0.

341 Csohany: Magyar protestans egyhaztorténet 18491918, 49. o.
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valjanak. A vilagiak egyre nagyobb jelenléte pedig szildrd tdmogatd hatteret biztositott a

lelkészek szamaéra. A lelkészek tobbsége ugyanis a patens elutasitdsa mellett foglalt 4llast.>+?

A Tiszaninneni Reformétus Egyhéazkeriilet 1859. szeptember 11. és 13. kozott Mezdcsaton
tartotta az Oszi kozgyilését. A gylilés utols6 napjan érkezett meg a hir a protestans patens
megjelenésérol, de csak ujsagokbdl tudtak rola, ezért nem tudtak érdemben donteni vele
kapcsolatban. Feliratban kérték az 1848-as allapotok visszaallitasat és felhatalmaztak Apostol
P4l szuperintendenst, hogy amint megkapja a patens példanyait, ismét hivja Ossze a
kozgytilést.>* Oktober 5-én ki is kiildte Apostol a rendkiviili egyhazkeriileti gyiilésre sz016
meghivokat az egyhdzmegyék részére november 15-ére.>** 1dékozben mas egyhazkeriiletek is
gylléseket tartottak, ahol a patens ellen foglaltak 4allast. Eldszor a tiszai evangélikus
egyhazkeriilet szeptember 27-29 kozott Késmarkon tartott gytilésén fogalmaztak meg a
tiltakozast, és a gyllés hatarozatait eljuttattdk a tobbi evangélikus és a reformatus
egyhazkeriiletekhez is.>* Oktober 3-an érkezett meg Apostolhoz a tiszai evangélikus
egyhazkeriilet altal megfogalmazott felirat a patenssel kapcsolatban. Toperczer Janos Lajos

néhany nap mulva tovabbi 20 példanyt kiildott belSle az egyhazkeriiletnek szétosztasra.>*¢

Apostol ellendllt a csdszari parancsnak. Felszolitottdk, hogy szervezze meg a sdrospataki
egyhazkeriiletet és intézkedjen az egyhazkeriileti gondok megvalasztasarol. Balogh Péter
szuperintendensnek irott levelében leirja, hogyan vélekedett. Az atszervezést nem teheti meg,
a valasztasrol pedig mar intézkedett, de a tiszdninneni egyhéazkertilet tekintetében nem pedig az
uj rendelet szerint. Apostol napldjabol kirajzolodik, hogy az evangélikus és a reformatus
egyhazkeriiletek vezetdi igyekeztek Osszefogni a patens ellen €s megbesz€élni az ezzel
kapcsolatos lépéseket. Igyekeztek folyamatosan tajékoztatni egymast az altal, hogy elkiildték

egymasnak sajat egyhazkeriiletiik allasfoglalasait.**’

A szeptember végén, illetve oktober elején tartott egyhazkeriileti gytilések nem a patens szerinti
uj formaban zajlottak, de még hivatkozhattak arra, hogy ez nem iitk6zik az 01j rendelettel, hiszen
az nem mondta ki sz6 szerint, hogy a korabbi egyhazkeriiletek nem tarthatnak gytiléseket. A

patens, megjelenése utan 45 nap mulva Iépett életbe, igy a hat-hat 0j keriilet megszervezésének

342 SRKTGyLt. B-16. A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet 1859. nov. 15-i rendkiviili gytilésének
jegyzokonyve; Szatmari: A reformatus egyhaz a neoabszolutizmus éveiben 1849—-1860, 205-215. o.

343 Szathmari: A reformatus egyhdz protestans patens elleni kiizdelme, 35. o.

344 554-562. sz. kimend levelek 1859. okt. 5. SRKTGyKt. 1912.

345 Szathmari Judit: A reformatus egyhaz protestans pétens elleni kiizdelme, 34-35. o.

346 339, s7. bejovd levél 1859. okt. 3., 346. sz. bejovo levél 1859. okt. 11. SRKTGyKt. 1912.

347 553, sz. kimend levél 1859. okt. 3.; 349. sz. bejovo levél 1859. okt. 12. SRKTGyKt. 1912.
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majd csak azt kovetden kell megtorténnie. A gytléseken azonban nem a patens szerinti
atszervezéshez kezdtek hozza, hanem az atszervezés sziineteltetését kérték az uralkodotodl a
zsinat engedélyezéséig. Ez volt az oka, hogy oktober 8-an a vallds- és kozoktatasi minisztérium
potlolagos rendeletben kimondta, hogy az eddigi egyhazkeriiletek tobbé nem léteznek, ezért
tanacskozast sem tarthatnak. Oktober 22-én tjabb rendeletet adtak ki, amiben az egyhazkertileti
beadvanyokkal kapcsolatban intézkedtek. Minden 1859. szeptember 1-je el6tt beadott feliratot
a protestans patenssel elintézettnek vettek, az azt kovetkezden beérkezoket pedig,
torvénytelennek mindsitették, mert hivatalosan nem 1étezé6 egyhazkeriiletek adtak be.>*
Apostol oktober 27-én kapott egy levelet a Kassai Helytartosagi Osztalytol, amelyben kozolték,
hogy az 1848. el6tti allapot visszadllitdsat kérd beadvanyaik nem teljesithetéek, mivel a kérés
a protestans patens €s a miniszteri rendelet kiadasaval érvényét vesztette. Tovabba felszolitjak

a szuperintendenst, hogy errdl tajékoztassa a gyiilekezeteket is.>*

A tiszéninneni reformdatus egyhdzkeriilet november 15-én megtartotta az egyhdzkeriileti
kozgytlilését Miskolcon. Apostol Pal nem jelentette be eldtte hatosagnak a gytilés helyét és
idejét. A Borsod megyei fonok viszont a tudomast szerzett rola, ezért 1859. november 13-an
kelt levelében érdekl6dott, hogy a patens szerinti ) formaban hivta-e 0ssze a gytlést. Ezen
kiviil nyomatékosan felhivta a figyelmét arra, hogy a régi formaban torténd gytilésezést
miniszteri rendelet tiltja.*° Apostol valaszaban kozolte, hogy a régi forma szerint gytiléseznek,
de a gytilést ennek ellenére végiil nem zavarta meg semmi. Az egyhdzmegyék mintegy szdz

kiildottet kiildtek a gytilésre, de rajtuk kiviil is nagy sokasag gytilt 6ssze.>”!

Mindenki tudta, hogy stlya van annak hogyan dontenek a kialakult helyzetben. A gytilésen
megszerkesztették a patens visszavonasat kérd feliratot. Ehhez az 1859. oktober 30. és
november 1. kozott Sarospatakon tartott reformatus népiskolai egyetemes valasztmany
gylilésén Révész Imre altal megalkotott hat pontbdl 4116 Utasitasokat vették alapul. A feliratban
keértek az 1848-as allapotok visszaallitasat és kozOs zsinat tartdsat az evangélikusokkal.
Kijelentették, hogy a patens ellentétes az 1791. évi 26. tv. 4. és 5. §-ban leirtakkal, mivel ezek
az egyhazi dnkormanyzat, torvények ¢és a taniligyek tekintetében is szabadsagot biztositanak.
Mind a patens kiadasanak moddja, mind a tartalma ellentétes az eddigi egyhazigazgatas
modjaval és elveivel egyardnt, mert az allamfot teszi meg az egyhaz {6 torvényhozdjanak ez

altal pedig nyomast gyakorol a protestdns egyhazakra. Kimondtdk a gytilésen, hogy barmi

348 Szathmari: A reformatus egyhaz protestans patens elleni kiizdelme, 37. o.

349 373, sz. bejovo levél 1859. okt. 27. SRKTGyKt. 1912.

330 SRKTGyLt. C./LXXXI. /39,605. /682. Havas Sandor Borsod megyei cs. k. f6ndk levele Apostol Palnak
351 Szathmari: A reformatus egyhaz protestans patens elleni kiizdelme, 38—40. o.
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torténjen is, nem fogadhatjak el a patenst, mert azzal evangéliumi keresztyénségilikrol
mondananak le. Valamint kérték a patens visszavonasat is. A jegyzOkonyv kiemeli, hogy
mindenki teljes mértékben egyetértett a felirat szovegével és még azt is megszavaztak, hogy

postan juttatjak el a csdszarnak, a gyorsabban odaérjen.>>?

A tobbi egyhazkeriilettel egyiitt a tiszaninneni egyhazkertilet is egyetértett azzal, ha a felirataik
nem érnek célt, akkor egy kozos protestans kiildottséggel menjenek a csaszar elé, a patens
visszavonasanak iigyében. Igy meg is biztak Bard Vay Danielt, grof Pallavicini Rogert, ifj. bard
Vay Miklost, bard Vay Bélat, Bernath Zsigmondot, Ferenczy Jozsef esperest, Hegediis Laszlo
esperest, Zsarnay Lajos f6jegyzot, hogy legyenek a bécsi kiildottség résztvevoi. A gyllésen
tobb egyhazmegye azt panaszolta, hogy a nyilt parancsot az egyhazi fels6bbséget megkeriilve
a minisztérium a polgari hatéosadg utjan kiildte ki a gylilekezeteknek és a lelkészeket arra
kotelezték, hogy ennek atvételekor irjanak ald egy elismervényt is. Ezt kovetden a lelkészek €s
mas eloljarok eskiivel kotelezték magukat az egyhazi fels6bbségnek vald engedelmességre.
Mivel a kialakult helyzetben pedig fontos volt, hogy ragaszkodjanak az egyhazi torvényekhez.
Ezért elhataroztak, hogy aki az egyhazi torvények ellenében jar el €s a patens megvalosulasat

segiti, azt felmentik hivatalabol, mert hiitlen lett korabbi eskiijéhez.*>

Apostol Pal szeretett volna idds korara valo tekintettel lemondani a piispoki tisztségrol. Mar a
tavaszi gyllésen is kérte a lemondasat, de nem fogadtak el, mert a helyét nem tolthették volna
be szabad valasztassal. Ezen a gylilésen ismét maradasra kérték, mivel ugyan lehetdségiik lett
volna a vélasztasra, de olyan formaban, amivel nem szerettek volna élni. Ezért Apostol
segitséget kért maga mellé, de az adott helyzetben az egyhazi térvényeken és szokasokon vald
legkisebb valtoztatist sem lattak volna jonak, igy megtagadtik kérését.>>* Ennek kapcsan
mondta el a hiressé valt mondatat: ,,ha eddig Apostol Pal valék, igyekszem eztan, hogy Pal
Apostol legyek”.>> Terhes Samuel levelében méltatta Apostol fellépését, tiszteletét fejezte ki
iranydban ¢és jelezte, hogy csupan betegsége miatt nem tudott részt venni a kozgytilésen.

Apostol szavai nemcsak a gyllésen megjelenteket, hanem Terhes Samuelt is lelkesitették,

352 SRKTGyLt. B-16. A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet 1859. nov. 15-i rendkiviili gytilésének
jegyzékonyve

333 SRKTGyLt. B-16. A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet 1859. nov. 15-i rendkiviili gytilésének
jegyzékonyve; Misak: Zsarndi Zsarnay Lajos €lete és munkassaga, 125-129. o.

334 Dobrossy (szerk.) Sziics Samuel naploi 1. 1835-1864, 299. o.; Szathmari: A reformatus egyhaz protestins
péatens elleni kiizdelme, 214-215. o.

335 SRKTGyLt. C./LXXXI. /39,633. /660. Terhes Samuel levele Apostol Palnak
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hiszen nem mindenki allt ki hozza hasonlé batorsaggal a patens ellen, ugyanakkor példat

mutatott vele egyhdzkeriilete szaméra.>>®

A gyllés jegyzokonyvének és a csaszarhoz intézett feliratnak a kinyomtatdsat igyekezett
megakadalyozni a hatosag. A sarospataki féiskolai nyomda éppen kinyomtatta a felirat elsd ivét
2500 példanyban, amikor az ujhelyi szolgabiré a kassai helytartdsadgi osztaly parancsara
lefoglalta azokat a kézirattal egylitt. Zsarnay a lefoglalds elott leiratta a feliratot és elkiildte
nemcsak Apostolnak, hanem a csaszarnak is. Abban biztak Miskolcon nagyobb eséllyel tudjak
majd sokszorositani a feliratot, mivel a pataki nyomda ezt kovetden szoros rendéri feliigyelet
ala keriilt.*>” Azonban a jegyzékonyv 750 példanya hasonlo sorsra jutott Miskolcon is. Ennek
ellenére a feliratot és a jegyzOkonyvet is sikeriilt eljuttatni a tobbi egyhazkeriilethez. Maga a
felirat a nyilt parancs és a miniszteri rendelet hatdlyon kiviil helyezését kérte és az 1848-as
allapotok visszaallitasat beleértve a szabad plispok és fégondnokvalasztast is. Ezen kiviil
kérték, hogy engedélyezze a zsinattartast, ahol rendezhetik a kiilonféle egyhazi iigyeiket.>*
Apostol Pal odafigyelt arra, hogy mindenkihez eljussanak az egyhazkeriilet hatarozatai, és be
is tartsik azokat. Erre példa, hogy Edes Albert esperest is megintette a jegyzékonyvek
szétosztasanak elmaradasa miatt. Az esperes azonban kozolte, hogy sajat maga fogalmazott
korlevelet, amiben mindenrdl beszamol a kozgytiléssel kapcsolatban, mert nem érkezett meg

hozza nyomtatasban a kiosztasra valé jegyzékonyvi példanyok.>>

1860-ban egy kiildottség indult Bécsbe, amelynek Zsarnay Lajos is a tagja volt. Jelezte is
Apostolnak, hogy baré Vay Miklos arra kérte a kiildottség tagjait, hogy januéar 22-¢én jelenjenek
meg Bécsben.*® Januir 23-4n a négy reformatus és a banyai evangélikus egyhazkeriilet
kiildottei megallapodtak az uralkodonak beadandd kozds folyamodvany szovegeben, €s le is
irtdk azt, hogy ha személyesen nem fogadja dket a csdszar, akkor legalabb a folyamodvanyt el
tudjak juttatni neki. De nem tudtak 4tadni, mert a kiildottséget nem fogadta az uralkodo. Ezt
azzal indokoltak, hogy joveteliik el6tt nem kértek ehhez eldzetes engedélyt erre Budan. Viszont
a patens miatt nem is adtak volna nekik, hiszen kimondtak a korabbi folyamodvanyaik kapcsan
is, hogy csak a patens szerinti formaban fogadjak el kéréseiket. Viszont a kiildottség elndkei

kérhettek audiencidt. Ezt megtargyaltak a kiildottek, de arra jutottak, hogy nem fogadhatjak el,

364, o.

37 SRKTGyLt. C./LXXXI. /39,619. /646. Zsarnay Lajos levele Apostol Palhoz

358 Szathmari Judit: A reformatus egyhaz protestans patens elleni kiizdelme, 40. o.; Misak: Zsarno6i Zsarnay Lajos
¢élete és munkassaga, 134. o.

3% SRKTGyLt. C./LXXXI. /39,666. Edes Albert levele Apostol Palhoz

360 SRKTGyLt. C./LXXXI. /39,640. /2. Zsarnay Lajos levele Apostol Palhoz
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mert az nem egyezne egyhazkeriiletek hatarozataval és céljaval. Végiil koztes megoldasként a
kiildottség tagjai koziil néhanyan®®!' elmentek Rechberg miniszterelndkhdz, aki fogadta éket.*?
A miniszterelndk nem biztatta 6ket az audiencia elnyerésével kapcsolatban, inkdbb a vallas- és
kozoktatasiigyi minisztériummal vald megegyezést javasolta. Eltek is a lehetdséggel és a
kiildottség néhany tagjanak sikeriilt megbesz¢élést folytatnia Zimmermann minisztériumi
tanacsossal. Zimmermann megigérte, hogy felterjeszti javaslatukat, de nem tartotta
valosziniinek, hogy teljesitik is. Mivel probalkozasaik ellenére nem sikeriilt elnyernie a
kiildottségnek az audienciat, magankihallgatasért pedig nem voltak hajlandoak folyamodni,
januar 28-an feloszlattak a kiildottséget. De a munkajukrol beszamolo naplot elterjesztették az

egyhazkeriiletekben. ¢

Januar 31-én Debrecenben kelt levelében Zsarnay mindenrdl tdjékoztatta Apostol Palt a
kiildottség munkajaval kapcsolatban. Levele mellé csatolta a csdszarhoz irt folyamodvany
masolatat és a gytiléseik jegyzOkdnyvét is, mert fontosnak tartotta minél hamarabb kdzolni a
szuperintendenssel, hogy mire jutottak Bécsben. Igy, bar Apostol nem volt a bécsi kiildottség
tagja, mégis jol tajékozott volt munkdjukat illetden, ez pedig segitséget jelentett az
egyhazkeriilet tigyeinek intézésében, mert a Bécsben torténtek alapjan tudott reagalni a
felmeriilé problémakra.>®* Amire azért volt sziikség, mert a kormany id8kdzben korabbi
atszervezést alulrol, az egyhazkozségektol kell elkezdeni és a patens altal az egyhazkozségek
szdmara kotelezdvé tett valtoztatasokat marcius 31-1g meg kell valdsitaniuk. A megszervezett
egyhazkozségeknek pedig aprilis 15-ig kell megalakitania a patens szerinti egyhazmegyéket.
Ennek az volt az oka, hogy a feliilrél lefelé¢ vald szervezéssel nem értek célt.’®> A bécsi
kiildottség tagjai, miel6tt hazamentek ezzel kapcsolatban megallapodtak abban, hogy az 1860.
januér tizedikén kelt rendeletet nem fogjak kihirdetni.>®® Apostol Pal is ennek megfeleléen
kapott egy levelet januar 20-an, ami tartalmazta a janudr 10-én kiadott rendeletet €s parancsba
adta annak tovabbitasat az esperesek és a gyiilekezetek felé. A parancs megtagadasa esetén
pedig biintetést helyezett kilatasba. A piispdk addig nem akart intézkedni, amig nem hallott a

Bécsi kiildottség munkdjanak eredményeirl. A minisztérium ezt nem fogadta el ezért ujabb

361 A kiildttség tagjai koziil: Vay Miklos, Pronay Gabor, Teleki Gyula, Nagy Mihaly, Esztergaly Mihdly, Székacs
Jozsef, Torok Pal mentek el a miniszterelnokhdz. Szatmari: A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben
1849-1860, 230. o.

362 SRKTGyLt. C./LXXXI. /39,663. /25. Zsarnay Lajos levele Apostol Palhoz

363 Szathmari: A reformatus egyhdz protestans patens elleni kiizdelme, 245-248. o.

364 SRKTGyLt. C./LXXXI. /39,663. /25.

365 Szathmari: A reformatus egyhaz protestans patens elleni kiizdelme, 247-249. o.
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felszolitast kapott. Mindent megprobaltak, hogy a rendelet kihirdetésére ¢és végrehajtasara
rabirjdk a protestans vezetoket. Probalkoztak fenyegetéssel, zaklatassal, de igéretekkel is

nemcsak a piispokok, hanem az esperesek felé is.>¢”

Az 1j rendeletre valaszként Révész Imre elkészitette a Tajékoztatdst, amiben megfogalmazta
nemcsak a patenssel kapcsolatos véleményt, hanem azt is mit tegyenek a lelkészek. Révész
muvét masolassal igyekeztek tovabbadni €s eljuttatni mindenkihez. A Téjékoztatas felhivta a
lelkészek figyelmét arra, hogy a minisztériumi rendeletnek mar a kihirdetése is tamadja az
egyhaz autonémidjat. A templom ugyanis nem a polgari rendeletek kihirdetésének a helye. Az
egyes egyhazkozségek lelkészei nem donthetnek az egyhdz szervezetét érintd kérdésekben az
egyhdzi torvények szerint. SOt ezzel megszegnék az egyhazi felsObbség iranti
engedelmességgel kapcsolatos eskiijiiket is. Ezen kiviil a patens kapcsan meghozott
egyhazkeriileti hatdrozatok is tiltjadk a kihirdetést. Ha kérdore vonjak oket a kihirdetés
elmaradasaval kapcsolatban, soroljak fel az okokat, amiért nem tehették meg ¢és jelentsék a
presbitériumnak és az esperesnek a torténteket. Ha mégis valamilyen oknal fogva kihirdeti
valaki a rendelkezést, akkor a presbitérium jelentse ki, hogy a rendelettel kapcsolatban az
egyhazi felsébbségtdl varja az utasitdsokat. Aki az egyhazi torvények ellen izgat masokat, az
az egyhazi torvényszEk elott fog felelni. Ha pedig valaki sérelmet vagy fogsagot szenved az
egyhazi torvényekhez vald ragaszkoddsa miatt, az karpotlast kap majd és a hivatala is
megmarad. A rendelet kihirdetésének tilalma fokozottabban vonatkozik az esperesekre és a
szuperintendensekre és fontos, hogy a szuperintendensek tdjékoztassak egymast a patenssel
kapcsolatos eljarasaikrol. Az egyhazkozségi, egyhdzmegyei €s egyhazkeriileti gytiléseket az
érvényesnek tartott torvények alapjan, a megszokott gyakorlat szerint meg lehet és meg kell

tartani.>®®

Sziikség is volt Révész Imre munkajara, mert a januar 10-én kiadott rendeletet az espereseknek
1s megkiildték, azzal a felszolitassal, hogy osszdk szét az egyhdzmegyéjiikben €s tegyenek
jelentést intézkedésiikrol. De a minisztérium sejtette, hogy az esperesek ezt nem fogjak
megtenni, ezért a szolgabirdi hivatalok utjan igyekeztek minden egyes lelkészhez eljuttatni a
rendeletet. A lelkészek jelentds része nem volt hajlandé atvenni az iratot. Sokszor az is
megtortént, hogy vasarnapi istentisztelet eldtt, a templomajtoban adtak at a lelkészeknek azzal

a felszolitassal, hogy fel kell olvasniuk a templomban. De azok a lelkészek, akik megkaptak a

367 Misak: Zsarndi Zsarnay Lajos élete és munkassaga, 134—138. o.
368 Révész Kalman (szerk.): Révész Imre munkai a patens korabol (1859-1860), 168—174. o.; Misak: Zsarnoi
Zsarnay Lajos ¢lete és munkassaga, 134—138. o.
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megfeleld utasitast az esperesiiktdl, vagy olvastak a bécsi kiildottség naplojat és a Tajékoztatast,
ellenalltak. Az atvétel megtagadasa, a kihirdetés elmaraddsa miatt ugyanakkor biintetés
fenyegette a lelkészeket.’®® A hatésag, ahol lehetett, akadalyozta az egyhdzkeriiletek
mukodését. Ezt piispokként Apostolnak is tapasztalnia kellett. Zsarnay Lajos példaul, februar
végén arrol szamol be levelében Apostol Pal piispoknek, hogy kérésére elment kinyomtatni a
Novelde megsegitésére valo felhivast, de akadéalyba iitkozott. A Jager nyomda feliigyeldje
kifogdsolta, hogy az irat aldirdsdban Tiszaninneni Reformétus Egyhazkeriilet
szuperintendenseként van feltiintetve Apostol, mivel a patens értelmében ez az egyhazkeriilet
mar nem létezik. Zsarnay kozolte a feliigyeldvel, hogy marcius végéig kaptak haladékot az
atszervezésre, igy ezt még meg kellene engedniiik. A nyomdafeliigyel azonban biztosra akart
menni, ezért elment Ujhelyre azzal a céllal, hogy megkérdezze mit tegyen ebben a helyzetben.
Kozolte Zsarnayval ha ott megengedik kinyomtathatjak rendesen a felhivast, ha pedig nem,

akkor csak a szuperintendens megnevezés maradhat az aldirasnal.>”°

Nem ez volt az egyetlen ilyen eset. JOl mutatja a tiszdninneni egyhazkeriiletben ¢élok
hozzaéllasat Zsarnay egyik levele, amiben emliti, hallotta, hogy Pesten az evangélikus
templomban felolvastdk a rendeletet, de hozzaflizi, késébb a gytlésiikon elitélték azt. Ennek
kapcsan kozli, hogy naluk mar csak a nép felhdborodott tiltakozdsa miatt sem lehetne ezt
megtenni.’’! Pedig a hatosdg mindent megtett a rendelet kihirdetésnek érdekében. Az abauji
egyhazmegyében példaul egyetlen falu volt, ahovéa nem jutottak el. Fovesztés terhe mellett fel
is szolitottak a lelkészeket, hogy tegyenek jelentést a rendelet kihirdetésével kapcsolatban, de
az esperesek arra intették Oket, hogy jelentésiikben k6zolj€k, a patens szerinti atszervezés nem
megvalosithato, sérti a meglévd torvényeiket és kérjék a zsinat megtartasanak lehetdségét.’’> A
kihirdetés megtagaddsa miatt az abauji egyhazmegye lelkészei koziil tobbeket is beidéztek a
szolgabiro elé és igyekeztek ravenni Oket a rendelet kihirdetésére. Amikor nem jartak sikerrel
torvényesen kihallgattak ket vallomasukat pedig jegyzékonyvbe vették.’”® Edes Albert also-
borsodi esperes pedig levelében arrdl panaszkodott Apostolnak, hogy az alsébb néprétegek a
legbefolyasolhatobbak. Ezt pedig a hatdsag kihasznalja és félre vezetik Oket annyira, hogy

nehéz meggydzni még az értelmesebb embereket is tévedésiikrdl.>’* Nagygejécon a tagositastol

369 Szathmari: A reformatus egyhaz protestans patens elleni kiizdelme, 49. o.
370 SRKTGyLt. C./LXXXI. /39,684. /46. Zsarnay Lajos levele Apostol Palnak
My, o.
372 SRKTGyLt. C./LXXXI. /39,666. és SRKTGyLt. C./LXXXIII. /40,799. /187.
373 Kérosi Janos aszaldi, Kertész Jozsef rasonyi, Szuhai Sandor 1éhberencsi, Kiss Lajos abatijvari lelkészekkel
tortént meg mindez. SRKTGyLt. C./LXXXIII. /40,799. /187.
374
u. o.
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valo félelmet hasznaltak fel a lakossag meggydzéséhez, mégpedig ugy, hogy nagy igéretekkel
kecsegtették az engedelmeskeddket. Ennek hatasara a gyiilekezet egy része a lelkészt és a
gondnokot megkeriilve visszavonta a gyiilekezet patens ellenes nyilatkozatat.’”> Az abauji
egyhdazmegyében is kihirdették néhany helyen a rendeletet, de a gyiilekezetek egyik esetben
sem fogadtak jol a kihirdetést. Sajnos egy alkalommal a helyzet tragédiat is okozott. Nemes
Andras péderi lelkész is azok kozé tartozott, akik kihirdették a patenst, de hallgatéi, ugy
felhaborodtak, hogy azt kovetelték, tdvozzon az egyhazbol. Mindez azonban tigy megviselte a

lelkészt, hogy onkezével véget vetett életének.>’¢

A patens ¢és januar elején kiadott rendelkezés végrehajtasat egységesen megtagadtdk az
egyhazkeriileteknek. A parancs ellenére a szokdsos modon gytléseket tartottak, ahol
kijelentették a rendelet kihirdetésének megtagadasat. Apostol Pal, miutan kézhez kapta a
januarban kiadott rendeletet, 1860. februarjaban 6sszehivott egy kisebb tanacskozast, amin a
két borsodi esperes €és a gondnokok, valamint néhany miskolci egyhdztag vett részt. Ezen a
gyllésen elsdsorban abban dontottek, hogy mit tegyenek a januari miniszteri rendelet kiosztasra
kikiildott példanyaival. Apostol végiil iigy hatarozott, kiild egy nyilatkozatot arr6l, hogy ezeket
nem fogjak kiosztani a gylilekezeteknek és az egyhdzkeriilet patens szerinti atszervezését sem
fogjak végrehajtani. Apostol tudatdban volt, hogy ennek a nyilatkozatnak kdvetkezményei
lehetnek ra nézve, hiszen tobb lelkipasztort és Nagy Mihaly dunantili szuperintendenst is perbe
fogtak. Igy joggal tartott attol, hogy vélasza miatt leteszik majd hivatalab6l.”” A nyilatkozat
elkiildése mellett 6sszehivta a seniorum collegiumot 1860. marcius 14-re, hogy megbeszéljek

mi a teendd a tovabbiakban a rendelettel és a patenssel kapcsolatban.’8

Apostol Pal nem érte meg a patens visszavonasat, mivel az altala meghirdetett seniorum
collegium napjan 1860. marcius 14-én halt meg.>” Szfics Samuel napléjaban leirta halalanak
koriilményeit és ennek kapcsan méltatta is. Egyenesen a patensharc martirjdnak nevezi
Apostolt. Ezt azzal magyarazza, hogy bar idds korara val¢ tekintettel le szeretett volna mondani
plispoki tisztségérol, azonban mikor erre nem nyilt lehetdsége, batran szembeszallt a patenssel,
még akkor is, amikor egyre tobbeket fogtak perbe emiatt. Sziics tudott arrol, hogy Apostolt

aggasztotta ez a helyzet, nemcsak maga, hanem gyermekei boldogulésa miatt is. Ennek ellenére

375 SRKTGyLt. C./LXXXIIL. /40,805. /193.

376 SRKTGyLt. C./LXXXIII. /40,799. /187.

377 Szathmari: A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 252. o. és Bucsay: A Magyar
Reforméatus Egyhaz torténete, 342. o.

38 SRKTGyLt. C./LXXXI. /39,704. /66. A Borsod megyében megtartott Vének Tandcskozményanak
jegyzokonyve 1860. marc. 14.

379 SRKTGyLt. C./LXXXI. /39,704. /66.
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utolso tette is a patensharchoz kapcsolddott: éppen megfogalmazta patens ellenes feliratat, majd
mikor err6l nem sokkal késdbb feleségének beszamolt, dsszeesett és masnap agyszelhiidésben

meghalt 3%

A temetése marcius 18-an volt Miskolcon. Minden leirds kiemeli, hogy hatalmas tomeg (t6bb
mint 10 ezer f0) gyult 0ssze erre az alkalomra. Hiszen az egyhazkeriileti tandcskozasra
egyébként is rengeteg ember gylilt 0ssze és ottmaradtak a temetésre is. Sokan elmentek
Debrecenbdl erre az alkalomra, nemcsak lelkészek, hanem egyszerii polgéarok is, valamint a
sarospataki tanarok és Miskolc egész varosa képviseltette magat az alkalmon. A temetési
beszédet Konya Pal mezdcsati lelkipasztor, a temetési igehirdetést pedig Edes Albert also-
borsodi esperes mondta. Véleményem szerint ezt a nagy tomeget az adott torténelmi helyzet is
indokolta, hiszen a jelenlévok nemcsak részvétiiket fejezték ki az elhunyt szuperintendens
miatt, hanem a tiltakozasukat is a patenssel szemben, mivel Apostol ennek a harcnak az egyik
kiemelkedé alakja volt.>®! Hiszen a temetési beszédekben sem az életének egyes eseményeit,
hanem szolgalatat és kiizdelmeit hangsulyoztak és méltattak. Edes Albert Apostol lelkészi
szolgalatat, kivalo szonoki képességeit méltatja, valamint az iildozések kozepette is megmarado
hiiségét és bator kiallasat.’®? Sziics Samuel megemliti, hogy a temetési szolgalatokban
kihangsulyoztidk, milyen lelkiismeretesen végezte plispoki feladatait és ahogyan Pal apostol,
igy Apostol P4l is szenvedett a hite miatt.’®> A Miskolci templomokban Apostol tiszteletére
nyolc napon at mindent fekete posztd boritott, igy emlékeztek meg a helyiek szeretett

lelkipasztorukrol.>8*

Az a tény, hogy Apostol haldla egybeesett a seniorum collegium iilésével azt eredményezte,
hogy gyorsan tudtak intézkedni, igy halala nem okozott fennakadast az egyhazkertilet életében.
Hiszen azonnal kijelolhették a helyettesét és lehetdség nyilt az 1) szuperintendens
megvalasztasara is a kozelgd méjusi kozgyiilésen.’>> Apostol halala utin Szakall Laszlo, a
legidésebb esperes kapta meg a helyettes szuperintendensi posztot, majd majus elején a még
érvényben 1év0 tilalom ellenére megtartottak a plispokvalasztast is €s Zsarnay Lajos, korabbi
fojegyzOt valasztottdk meg az egyhazkeriilet 11j szuperintendensének. Habar Apostol halala

megrazta az egyhazkertiletet, folytattdk a megkezdett munkat és tovabb kiizdottek a patens

380 Dobrossy (szerk.): Sziics Samuel napldi 1. 1835-1864, 301-302. o.

381 Belfold (szerk.: dr. Ballagi Mor), in.: Protestans Egyhdzi és Iskolai Lapok 1860/13. 408-409. o.

382 Edes Albert: A lelkipasztor, mint apostoli buzgdsag, batorsag, allhatatossag példaja egy gyasz beszédben. ..,
Miskolc, nyomtatta Racz Adam, 1860. 12-19. o.

383 Dobrossy (szerk.): Sziics Samuel napldi 1. 1835-1864, 301-302. o.

384 Belfold (szerk.: dr. Ballagi Mor), in.: Protestans Egyhdzi és Iskolai Lapok 1860/13. 408-409. o.

385 SRKTGyLt. B-16. Az 1860. méjus 1.-i kdzgylilés jegyz6konyve
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ellen. Majus 15-én, Apostol haldla utin minddssze 2 honappal, a patens is visszavonasra

keriilt.3%¢

4. Piispoki feladatai

a. A kormanyzattal valo kapcsolattartas

Apostol Pal pilispoki feladatai kozé tartozott a korményzattal vald kapcsolattartas, ami
plspokként végzett munkéjanak jelentds részét kitette, mivel foglalkoznia kellett a szinte
mindennap érkezé hatarozatokkal, a kiilonféle engedélyek, kérések tovabbitasaval és az
adatszolgaltatasi kérésekkel. Ezen kiviil a feliratok elkiildése, a tervezett deputiciok
megszervezése is ra harult. Alapvetden ez nem plispoki feladat volt, hanem a fégondnokok
intézték, de a neoabszolutizmus idején megsziintették milkodésiiket. A  kiilonféle
rendelkezések, kérések, adatkérd kérddivek pedig a neoabszolutizmus ideje kialakitott
biirokratikus rendszer velejaroi voltak. Az egyhdzkeriilet vezetdjeként Apostoltol vartak el,
hogy valaszt adjon a kormanyzat részérdl felmeriild kérdésekre. Megkérdezték a gyiilekezetek
szamat ¢és tagjainak anyanyelvét, véleményt kértek az oktatdsra és az egyhazi életre

vonatkozéan, mint példaul az dngyilkosok eltemetésének kérdésérsl. >

Gyakori volt, hogy részletes kimutatasokat és adatokat kértek, ami sokszor nagy terhet rott a
piispokre. Evrdl évre visszatéré kérés volt 1850-t61 kezdve az egyhazkeriilet sematizmuséanak,
vagyis lelkészi névtaranak bekiildése.*®® Nem nyomtattak ilyet minden évben, viszont
kezdetben a minisztérium csak 1852-t61 kozolte, hogy minden évben kérni fogja, igy 1850-ben
nem maradt elég névkonyv, mert nem nyomtattak minden évben. 1853 tavaszan viszont
tobbszor is megnovelték a kért darabszamot: eldszor 12, majd 13 végiil 15 darabot kértek Az
elkészités ugyanis, 1d6t, pénzt és odafigyelést igényelt. Az ejtett hibakért pedig megrottak az

egyhazkeriiletet.’®

386 Szatmari: A reformatus egyhaz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 259-260. o.

37 Apostol Pal 479. sz. levele Kotz Keresztélyhez 1854. szeptember 22. SRKTGyKt. 1912.; Apostol Pal 108. sz.
levele Augusz Antalhoz 1854. marcius 6. SRKTGyKt. 1912.; 1850. okt. 22. SRKTGyKt. 1912.

388 1850. apr. 11.; 1850. apr. 13; 1850. apr. 27. SRKTGyKt. 1912.

389 1851. febr. 5.; 137. sz. bejové levél 1852. maj. 24.; 284. sz. bejové levél 1854. aug. 26.; 163. sz. bejove levél
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/582.

91



Bizonyos tigyek elintézéséhez sziikség volt a piispok altal kiadott okmanyokra, engedélyekre,
véleményekre. Ilyen eset volt tobbek kozott a rokonhdzassdgok iigye vagy az allamtol vald
segélykérés, illetve az ahhoz valé engedély, hogy orszdgos forumot kaphasson egy-egy
gyiilekezet segélykérése.’®® Ezen kiviil idénként a helytartdsagi osztaly ellendrizte hogyan
valosult meg egy-egy hatarozata. Elrendelték tobbek kozott, hogy népszeriisitsék a méhészetet,
majd folyamatosan siirgették a valaszt arrol, hogyan 4ll a méhészer az egyhazkeriiletben.>*!
Apostol nem magatdl valaszolta meg az ilyen tipusu kérdéseket, hanem az illetékes esperes,
iskolaigazgatd, vagy nagyobb horderejii dolgok esetén a tobbi egyhazkeriilet vezetdjének
megkérdezése segitségével.*®?> Ez vonatkozott azokra az esetekre is, amikor a bejelentéseket,
megrovasokat, vagy az egyes lelkészek elleni folyamatban 1évé eljarasokat kozolték az
egyhazkeriilettel. A plispok utanajart, ha sziikséges volt megrotta az illetdt, ha pedig a vad téves
volt jelezte.>>* Adott esetben pedig Apostol terjesztette fel az egyhazkeriiletben él6k panaszait,

kérelmeit is.>**

A plispok feladata volt az egyhazkeriileti kdzgytilés 0sszehivasa, ami Apostol piispokségének
idején azzal jart, hogy fel kellett vennie a kapcsolatot az illetékes megyei fonokkel és kérnie
kellett egy kormanybiztos kinevezését. Emellett meg kellett allapitania a kdzgytilés idejét, a
targyalando ligyekkel kapcsolatos kéréseket dssze kellett gytijtenie az esperesektol, és ki kellett
kiildenie a meghivokat. A gyiilés vége utan gondoskodnia kellett a jegyzOkonyv, illetve az
esetleges feliratok felterjesztésérdl.*> A kiilonféle torvények szdvegeit is a szuperintendensi
hivatal kapta meg eldszor, majd szétosztottak az egyhdzmegyék kozott, ahonnan eljuttattak
azokat a lelkipasztoroknak. Abban az esetben, ha németiil kiildt¢k meg ezeket (ami egyre
gyakrabban el6fordult), Apostol igyekezett gondoskodni a leforditasukrol, vagy kérvényezte,
hogy kiildjék meg magyar nyelven is.’*® Ugyanigy jart el a rendeletekkel és a kihirdetendé

informéciokkal kapcsolatban is.>’

3901850. apr. 17.; 315. sz. bejovd levél 1857. aug. 23.; 167. sz. bejovd levél 1852, jun. 23. SRKTGyKt. 1912,
31151, sz bejovo levél 1857. apr. 23.; 216. sz. kimend levél 1857. jun. 3. SRKTGyKt. 1912.

392.128. sz. bejovo levél 1852. m4j. 16.; 177. sz. bejove levél 1852. jul 5.; 288. sz. bejove levél 1853. nov. 13.
SRKTGyKt. 1912.

393 213. sz. bejovo levél 1852. aug. 21.; 142. sz. bejovd levél 1859. m4j. 7. SRKTGyKt. 1912.

394219. sz. bejovo levél 1856. jun. 18.; 61. sz kimend levél 1857. febr. 22., 62. sz. kimend levél 1857. febr. 24.;
127. sz. bejovo level 1858. apr. 15. SRKTGyKt. 1912.

35 Apostol Pal 512. sz. levele az egyhdazmegyékhez 1856. okt. 5.; 370. sz. kimend levél 1857. aug. 6.; 1851. m4j.
23. SRKTGyKt. 1912.

396 1851, apr. 21.; 1851, jil. 29.; 1851. aug. 27. SRKTGyKt. 1912.

37 A lelkészeknek kiilonféle dolgokat kellett kihirdetniiik a szoszékrdl. Ismertetniiik kellett az egyes torvényeket,
kihirdetni a kozérdeki informéciokat az oltdsokrdl, a marhavészrol, napfogyatkozasrol stb. 206. sz. bejovo levél
1852. aug. 5.; 4. sz. kimend levél 1853. jan. 4.; 1851. jan. 21.; 131. sz. bejovo levél 1854. apr. 25. SRKTGyKt.
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Apostolnak gondoskodnia kellett arrdl, hogy az egyhazkeriilet lelkészei elkiildjék minden
évben a népességmozgasi- és a népiskolakra vonatkozé kimutatasokat. Az Gin. népességmozgasi
tablak altal kért adatok idonként modosultak. 1853-t6l a kordbbiakhoz képest egyszerusitettek,
mert elég volt egy példanyt beadni a politikai hatdsagnak a korabban kért kettd helyett, nem
volt sziikség az elsdsziilott gyermekek jelzésére, ahogyan a vegyes hazassagokat sem kellett
kiilon kimutatni elég volt éves szinten jelezni a kiilonbozd felekezetekhez tartozokat. Az adatok
rendszerezésén is valtoztattak nem telepiilésenként, hanem lelkészi korzetenként kérték

bejegyezni.>*®

Mindezek mellett az oktatassal és a kiilonféle iskolakkal kapcsolatos iigyekben is intézkedett.
A sarospataki, valamint a miskolci iskolat illetden is sok felkiildendd dokumentum rajta
keresztiil jutott el az iskolakba, illetve a hivatalokba, s6t a valaszlevelet is rajta keresztiil

tovabbitottak.>®

Az egyhazkeriilet tobb alkalommal is tervezett deputaciot kiilldeni a csaszarhoz, aminek a
szervezeése szintén Apostol Pal munkdja volt. Ha bécsi utrdl volt sz6 engedélyt is kellett kérnie,
hogy a kiildottség tagjai elmehessenek. Ezeket az utakat a tobbi egyhazkeriilettel egyiitt
szervezték, de tobb esetben elmaradtak vagy maga Apostol volt akadalyoztatva betegsége miatt.
Ennek ellenére igyekezett gondoskodni helyettesei szamara pénzrdl €s az uttal kapcsolatos
informaciokrol. 4%

A csaszar 1852-ben és 1857-ben i1s Magyarorszagra latogatott, ami azt jelentette, hogy
Apostolnak fel kellett készitenie az egyhazkertiletet a latogatasra. A csdszar tervezett Gitja soran
tobb helyen megallt és az egyhazkertilet teriiletén meg kellett szerveznie, hogy a kdrnyékbeli
lelkipasztorok megjelenjenek. Az iskolak esetében, pedig a rendelet érkezett a gyermekek és
tanaraik kivezénylésére. Ezen kiviil a megyei fondk kérte elére bekérte a hddolo beszédet és a

hodolé egyhdz nevét is. !

38 SRKTGyLt. B./LXXIIL. /34,050. /5.

399 1851. okt. 27.; 182. sz. bejovd levél 1853. jul. 6.; 232. sz. bejovd levél 1853. szept. 12.; 54. sz. kimend levél
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b. Az oktatas fejlesztése

Apostol Pal pilispokségének alatt az oktatds fejlesztése kiemelt jelentdséget kapott. A
sarospataki foiskola iranyitasaban, a tanitoképzd létrehozasaban és a népiskolak fejlesztését
megcélzo intézkedések végrehajtasaban. Igyekezett egyszerre igazodni a helyi viszonyokhoz
¢s a kozponti rendelkezésekhez. Apostol kimondottan 6riilt, hogy a minisztérium az iskolak
helyzetének javitasat és a lakossdg minél szélesebb korli oktatasat célozta meg. De a
modszereikkel nem értett egyet. Bar kiritkajat a népiskolakkal kapcsolatos intézkedések miatt
fogalmazta meg, de érvényes a kormany legtobb korabeli rendelkezésére. A fejlesztést
sziikségesnek tartotta, de a helyi viszonyok és szokasok figyelembe vételét elengedhetetlennek
tartotta. A minisztérium viszont ezt gyakran elmulasztotta.**> 1851-ben egy nagyon hosszu, 218
rovatos tablazat segitségével tervezték felmérni a népiskolak helyzetét. A felmérés
kivitelezésérdl megkérdezték Apostol Pal véleményét, aki ajanlott is egy koltségekkel, de
pontos eredménnyel jard6 megoldast. Nem tartotta célravezetonek, hogy a lelkészek vagy a
tanitok végezzék a kitoltést, mert tapasztalatai szerint ugyanazt a kérdést gyiilekezetenként
eltéréen értelmezhetik. Az esperesek €s az iskolafeliigyelok bevonasat sem tartotta jonak, mert
idbigényes lenne az egyébként is leterhelttisztségviselok szadmara. Apostol azt latta jo
megoldasnak, ha az adatoknak Osszeirasara kiilon embereket jelolnének ki, akik megtanulndk a
tablazat helyes kitoltési modjat és az iskolafeliigyelokkel egyeztetve jarndk be az egyes
gylilekezeteket és iskolaikat. Ez a tablazat kitoltdinek dijazdsa miatt anyagi veszteséggel jarna,
de az adatok pontossagat biztositand.*”* Nem fogadtdk meg Apostol tanacsat, igy végiil az
esperesek feliigylete alatt a lelkészek, iskolarectorok és a jarasbeli iskolafeliigyeldk toltotték ki
a dokumentumokat. Segitségként a piispok megkérte Ferenczy Jozsef kassai lelkészt, hogy
vegye fel a kapcsolatot a kassai tanodai hatosaggal €s kérjen toliik egy kitoltott kérddivet, amit
mintanak hasznalhatnak a tablazat kitdltéséhez. Apostol nem értett egyet a minisztérium
eljarasaval, mégis arra torekedett, hogy a beszolgaltatott adatok minél pontosabbak legyenek,

mert a népiskolak fejlesztését sziikségesnek tartotta.***

A miskolci és sarospataki iskoldk esetében az iskolai és egyhdzi autondmia megsértése €s az
iskola fennmaradasanak sziikségessége okozott fesziiltséget. Ez az ellentét foként Sarospatakon

¢lez0dott ki. A foiskola atalakitasarol alapvetden az egyhazkeriilet dontott, mint az iskola

402 L engyel: Neoabsolutizmus-Probleme. 80. o.

403 SRKTGyLt. B./LXXIIL. /33,102. /413.; SRKTGyLt. B./LXXII. /33,211./522.; SRKTGyL¢t. B./LXXIL. /33,107.
/418.
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tulajdonosa. Ezzel szemben a minisztérium rendeletileg utasitotta dket sz iskola atalakitasara.
Apostol Pal, mint az egyhazkeriilet vezetdje részt vett a sarospataki féiskola miikddésének
iranyitasdban. Az iskola atalakitasa és a protestans egyhazakat ért korlatozadsok miatt a pdspok
vezetdi teenddi megszaporodtak. Folyamatos kapcsolatot tartott az iskola aktualis vezetdjével,
aki rendszeresen tajékoztatta az aktudlis eseményekrodl, problémakrél az intézmény anyagi
helyzetérdl, az eldontendd kérdésekrdl, a vizsgak alakulasarol. Mas esetekben a véleményét
kérték, 6 pedig megoldasokat javasolt és utasitasokat adott.*> Az Entwurf bevezetése eltt
példaul utasitast adott a tandij megemelésére. De a probléma jellegétdl fiiggden eldfordult,
hogy az iskolaszékre bizta a dontést.*® Amikor a koriilmények sziikségessé tették dontést

hozott a vizsgak megtartasarol és az iskola megnyitasanak idejérol.*"’

Dontési mozgasterét novelte a kettds elnokség hidnya és a gyors dontések sziikségessége, hogy
a stirtin érkez6 rendelkezések ligyében intézkedni tudjanak. Emellett egyeztetett az igazgatoval
az iskoldkat érintd eldirasokrol, tovabbitotta a tanodai hatosdghoz az altaluk kért iratokat és
kikiildte a meghivokat a vizsgakra sz6ld meghivokat a lelkészek és a vilagi személyek

részére. 408

Azonban az iskola életét érinté nagyobb valtozdsok megvaldsitasahoz az egyhdzkeriileti
kozgytilés jovahagyasara volt tovabbra is sziikség. Erre példa, hogy bar Apostol Pal szerette
volna az Entwurf alapjan atalakitani a sarospataki fOiskolat, de ezt csak azutan tehette meg,
hogy 1851. szeptemberében a kozgylilés hatarozatot hozott eziigyben. Apostol annyira
elkotelezett volt az iskola nyilvanossagi joganak megszerzése mellett, hogy szdmos egyéb
teenddje mellett elvallalta az iskola atalakitasat végzo bizottsag elnokletét. A nyilvanossagi jog
megszerzésére valo torekvés soran gyakran keriilt egyfajta elszamoltato és ellen6rzd szerepbe

a tanarok ellenallasa miatt.**°

Apostol Pal felismerte, hogy erds igény van egy tanitoképzo felallitdsara, hogy a sarospataki
kollégiumbdl kikeriild tanitéi munkat vallalé ifjak rendelkezzenek pedagdgiai ismeretekkel. A
tiszaninneni egyhazkeriilet 1852. junius 17-én tartott kozgytilésén dontott egy tanitoképzo

felallitasarol, de a gyakorlati intézkedések megvalosulasa csak 1855-t6] kezdddott meg.

405 SRKTGyLt. B./LXXI. /32,671. /337.; SRKTGyLt. B./LXXI. /32,643./309.

406 SRKTGyLt. B./LXXI. /32.385./51.; SRKTGyLt. B. /LXXII. /33,138. /449.; SRKTGyLt.B./LXXI. /32,581.
/247.

407.1849. okt. 7. SRKTGyKt. 1912.; SRKTGyLt. B./LXXI. /32.430./96.

408 A vizsgakra meghivtak vilagiakat és kiilonboz6 egyhdzmegyékbdl is érkeztek kovetek. A meghivottak altalaban
a szamvevOszEk iilésére is maradtak. 567 €s 578. sz. kimend levél 1857. okt. 23.; Apostol Pal 601. sz. levele Tamko
Ferencnek 1854. dec. 27. SRKTGyKt. 1912.

409 B-15. 1854. aug. 29-t81 kezd6dd kozgylilés 3. pontja; Ellend: Sarospataki féiskolank kiizdelmei, 425-435. o.
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Apostol korlevelet bocsatott ki, amit a lelkipasztorok felolvastak a szoszékrdl €s gytjtoiveket
bocsétottak ki adakozisra buzditva az embereket.*!® Az adomanygytijtés végiil sikerrel zarult
és 1857. november 17-én megnyilhatott a tanitoképzé Sarospatakon.*!! A tanitoképzé gy
kapcsolddott a féiskolahoz, hogy a gimnaziumi tanulmanyok elvégzése utan a diakoknak
lehetdségiik nyilt beiratkozni a tanitoképzobe, ahol haroméves szakmai felkészitésben
részesiiltek. De azok szdmara is volt lehetdség a pedagdgiai ismeretek alapjainak az
elsajatitasara, akik a teoldgian tanultak és csak ideiglenesen, 2-3 évig szerettek volna tanitassal
foglalkozni. Szamukra egy kéthonapos tanfolyamot biztositottak.*'? A tanitoképzo felallitisa
utan is folytatta Apostol a fOiskola fejlesztését. 1858-ban tornaterem Iétesiilt Sarospatakon

1859-ben pedig megnyilt az iskola tapintézete is.*!?

A hivatalos oktatasi intézmények mellett a minisztérium mas eszkozokkel is igyekezett
eldsegiteni, hogy az oktatas a tarsadalom minél szélesebb rétegeihez eljusson. Ennek érdekében
szorgalmazta a vasarnapi vagy ismétldiskolak felallitasat. Elsdsorban a népesebb kozségekben
¢s varosokban rendelete el 1étrehozasukat, hogy az iskolai oktatdsban nem részesiilt gyermekek
elsajatithassak a legsziikségesebbeket, vagy elmélyithessék meglévd ismereteiket. A
mesterinasok és a kereskeddsegédek tanitasat céloztdk meg ezzel a kezdeményezéssel. Az
iskolak felallitasat az egyhazkozségekre biztdk. A tiszaninneni egyhazkeriiletben Miskolcon
jott létre ilyen vasarnapi iskola.*!* A nem sokkal késébb ezt a falvakban is elrendelték, hogy az
iskolabol kikertilt 13-18 éves ifjaknak és a mesterséget tanuld inasoknak életkoruktol
fliggetleniil, tartsanak oktatast a gyiilekezetek vasarnaponként és tinnepnapokon. Erre azért volt
sziikség mert, gyakran eléfordult, hogy csak a téli hénapokban volt rendes tanitdas. Hamar
kideriilt, hogy mar l1étezett ilyen gyakorlat a gyiilekezetekben. A helytartosagi osztaly rendeletei
jutalmat is kilatdsba helyeztek azon tanitok szdmara, akik kiemelkedé munkat végeznek.
Apostol Pal fel is terjesztette jutalomra Ardai Janka Samuel mezdkeresztesi leanyoktatot 1859-

ben 415

410 Apostol azt is kiszamitotta, hogy az egyhazkeriilet 1élekszama alapjan minden 100 ember utan 8 pengd forint
adomanyra van sziikség, hogy meg legyen a sziikséges 0sszeg a tanitoképzo 1étrehozasara és kérte, hogy ez alapjan
adakozzanak. Apostol Pal 600. sz. az espereseknek irt levele 1855. dec. 7. SRKTGyKt. 1912.

411 Barcza: A kollégium torténete 1849-t81 1919-ig, 170-171. o.; Apostol Pal 600. sz. az espereseknek irt levele
1855. dec. 7. SRKTGyKt. 1912.

412 Dienes - Ugrai: A Sarospataki Reformatus Kollégium torténete 262-266. o.

413 Barcza: A kollégium torténete 1849-t81 1919-ig, 170-171. o.

414 Apostol Pal 570. sz. levele Soltész Nagy Janoshoz 1854. nov. 23. SRKTGyKt. 1912.; Apostol 1854. nov. 29-
és Apostol Pal 573. sz. levele Augusz Antalnak SRKTGyKt. 1912.

415 Apostol Pal levele Szakall Laszl6 esperesnek 1854. jun. 29. SRKTGyLt. R. C. IX. 1/4.; 18. sz. kimend levél
1859. jan. 7. SRKTGyKt. 1912.
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Apostol Pal az espereseknek irt levelében részletesen kifejtette, hogy milyen lehetdségeket lat
a fiatalok tanitdsaban ¢és mire érdemes odafigyelni tanitdsuk soran. Fontosnak tartotta, hogy
megtanitsdk nekik, hogyan éljék meg a vallast a polgari és a hétkdznapi életiik soran, mert ezzel
novelhetik az esélyét annak, hogy késoébb is vallasos ¢életet €ljenek. Emellett azt is hangsulyozta,
hogy az ismétl6 iskolékba jard ifjakat tavol kell tartani a kocsmak latogatasatol, még akkor is,

ha csak nézel6dni mennek.*'®

c. Felekezeti konfliktusok kezelése

Apostol Pal plispoki munkajahoz hozzatartozott a felekezeti vitak kezelése. A tiszaninneni
egyhazkeriilet teriiletén a lakossag vallds tekintetében vegyes Osszetételll volt, az egyiittélés
soran pedig konfliktusok alakultak ki. Id6nként azonban lehetett sz€p példdkat talalni az
egylittmiikddésre is. Naplojaban messze nem ir le minden felekezeti vitat, ami piispoksége
idején zajlott Az altala emlitett ligyek tobbnyire azért jutottak el hozza, mert a sértett fél, a
kormanyzat, vagy valamelyik esperes intézkedést vart el téle. A kormanyzat tobbnyire a helyzet
tisztazasat vagy az egyik fél megintését varta el, az esperesek megoldasi javaslatot vagy konkrét
intézkedést kértek, a sértett fél pedig karpotlast és a konfliktus lezarasat igényelte. A legtobb
esetben Apostol nem személyesen jart el, hanem az espereseket bizta meg, hogy vizsgaljak ki
az esetet és intézkedjenek. A sérelmek tobbsége hasonld volt, mint a reformorszaggyiilések
idején €s a vegyes hazassagokhoz kotddott. A kiilonbség leginkabb abban nyilvanult meg, hogy

nemcsak a katolikusok, hanem az allam részérdl is érték vadak a reformatus lelkipasztorokat.*!”

A kormanyzat részérdl felhozott vadakkal szemben Apostol védekezden 1épett fel, kiilondsen,
ha vad jogtalannak tlint. 1853. januar 10-én kelt leiratdban a helytartotanacs megintette az
egyhazkeriiletet, de minden konkrétum nélkiil. A vad szerint olyan eljardsokat kovetnek,
amelyek sértik a romai katolikus egyhaz mas felekezetekkel vald viszonyat szabalyozo
torvényeket és rendelkezéseket. De konkrét helyzetet nem emlit. Apostol nehezményezte is,
hogy a levélben altalanositanak. Tagadja a vadakat, de békitd jelleggel hozzateszi, hogy csak
tévedésbodl fordulhatott volna eld ilyesmi a feliigyelete alatt allo lelkészek részérdl, mert
ovakodnak az ilyen szabalyok megsértésétl. Ugyanakkor nem fél vélaszul kozolni az

egyhazkeriilete részérdl felmertiil6 sérelmeket, miszerint a romai katolikus papok egy része nem

416 Apostol Pal levele Szakall Lasz16 esperesnek 1854. jun. 29. SRKTGyLt. R. C. IX. 1/4.; 18. sz. kimend levél
1859. jan. 7. SRKTGyKt. 1912.
417 Ugrai: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Torténete, 108—109. o.
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tartja magat a torvényekhez, mert eldszeretettel alkalmaznak moralis kényszeritést a reformatus
volegény kényszeritésére, hogy reverzalist adjon és mindkét nemi gyermekét rémai
katolikusnak kereszteltesse. De problémat jelentett az a gyakorlat is, hogy a rémai katolikus
papok nem adjak ki az igazolast a haromszori kihirdetésrdl, ha a vegyes hazasok reformatus
lelkész elott szeretnének hazasodni, ezzel akadalyozva a hazassag 1étrejottét. Bar a reverzalis
kérdés mar nem olyan kdzponti, sok vitat general6 probléma, mint a reformkori orszaggytilések
idészakaban, viszont Apostol panasza alapjan még a neoabszolutizmus idején is az egyik

leggyakoribb konfliktusforras, amivel piispdkként szembesiilt.*'®

Apostol igyekezett arra ramutatni a helytartosagnak irt levelében, hogy a protestansok békében
¢lnek, a katolikusok magatartdsa, ami a konfliktust okozza, mert az evangélikusok ¢és a
reformatusok kozt nem jellemzéek a vitdk. Olyan nagy kozottik az egyetértés, hogy
kolcsonodsen szolgalnak egymads gyiilekezeteiben anélkiil, hogy a tanitasaik kozotti kiillonbségek
miatt ellentét tdmadna kozottiik.*'® A neoabszolutizmus idején az evangélikusok és a
reformatusok egyarant elnyomott helyzetben voltak igy, ha lehetett, 6sszefogtak. Elkiildték
egymasnak az egyhdzkeriileti kozgytléseiken megfogalmazott felirataikat, jegyzokonyveiket
¢és egy kozos deputaciora is sor kertilt a patensharc soran. Apostol Pal piispdksége idején napi
kapcsolatban allt Komaromy Jozseffel, aki miskolci lelkipasztor és a Banyai Evangélikus

Egyhazkeriilet adminisztratora volt.**

Nemcsak a protestans felekezetek fogtak dssze, hanem talalhatunk példat a korszakbol olyan
esetekre is, amikor a katolikusok és reformatusok félre tudtak tenni ellentéteiket. Apostol
orommel olvasta az egri érsek levelét, hogy hajlandé megnyitni az egri megyehazanal 1évo
romai katolikus kapolnat, hogy a reformatus raboknak sajat felekezetiik szerinti istentiszteletet
tarthassak benne. Apostol pedig kérésiikre engedélyezte, mert ennek visszautasitisa szembe
menne mindazzal, amit hirdetnek: a szeretet, béke, tlirelem evangéliumaval. Bizott abban, hogy
amegyei fonok jovahagyasat is megkapjak. Arra is gondoltak, hogy valtozhat a helyzet és olyan
koriilmények adddnak, hogy haszndlhatjak tovabb a helyet. Abban az esetben felajanlottak,
hogy biztositanak egy masik hasonldan felszerelt, istentiszteleti alkalmak szamara mélto helyet

a reformatus rabok szamdra. Azt az egy kérést fogalmazta meg ezzel a 1épéssel kapcsolatban

418 Apostol Pal 247. sz. levele a Helytartosagnak 1853. apr. 25. SRKTGyKt. 1912.
419 Apostol Pal 247. sz. levele a Helytartosagnak 1853. apr. 25. SRKTGyKt. 1912.
420 Szathmari Judit: A reformétus egyhaz protestans patens elleni kiizdelme, 234-2438. o.
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Apostol, hogy a szoszéknek és az asztalnak, amirél az Grvacsorat veszik adjanak helyet a

képolnaban.*?!

A vegyes hazassagok kapcsan nemcsak a reverzalis, hanem a stdla és a haromszori kihirdetés
is konfliktusforréas volt gyakran mindkét fél részérdl. Ferentzy Jozsef esperes szdmolt be 1853-
ban Apostolnak a nyéstai romai katolikus pap Szarvas Béla altal tett panaszrol 1853-ban. A
selyebi reformatus lelkész vegyes hdzasokat esketett meg, de a katolikus pap kdvetelte téle a
stolat. Apostol nem szerette volna, hogy az iigy elmérgesedjen és ennek érdekében azt kérte,
adja oda a papnak az 4ltala igényelt 2 pengdforintot, hogy megbékitse. Nem deriil ki a
forrasokbol, hogy a selyebi lelkész hallgatott-e a plispdkre. Azonban id6kdzben a katolikus pap
mas vadat is megfogalmazott: az esketés eldtt nem volt a reformatus félnek igazolasa a
hazassagkotés haromszori kihirdetésrdl a katolikus templomban. A selyebi lelkipasztor a vadra
ugy védekezett, hogy miutan a hazasulandok felkeresték az eskiivovel kapcsolatban, kérte a
romai katolikus paptdl a kihirdetést, de az nem tul szép szavak kiséretében elkiildte. Az esperes
aggodott, mert a helyzetet nem oldddott meg azzal, hogy a lelkész két-harom becsiiletes tanutol
igazolast kért a kihirdetés megtorténtérol, emiatt félt komolyabb baja is szarmazhat a vadakbol.
Végiil azonban nem taldltak a reformatus lelkészre nézve semmi terhel6t, mert sikeriilt

igazolnia magat.**

Mas esetekben a rdmai katolikus pap hagyta figyelmen kiviil a torvényeket. A fels6-zempléni
esperes tajékoztatta Apostol Palt az abarai lelkipasztor panaszarol a malcai romai katolikus pap
ellen. Azzal vadolta, hogy a haromszori kihirdetésrdl valo igazolas hidnyaban esketett meg
vegyes hazasokat. De egy olyan panaszt is megfogalmazott, ami nem a fennall6 szabalyokra,
hanem a felekezeti jelképek haszndlatara vonatkozott, mivel azok helytelen hasznalata okozta
a panaszt. Az volt a gond, hogy a katolikus pap egy reformatus halott sirjara keresztet

szegezett.*?

A felekezeti konfliktusok nem korlatozodtak a romai katolikusokra és a protestans egyhdzakra.
Mas vidékeken a gordgkatolikus, vagy ortodox papok és a protestansok koézott tamadtak
ellentétek. Sziirtében egy Léjko nevii orosz pap szerette volna attériteni az ottani reformatus

iskolat.*** Ezek a konfliktusok nem voltak egyoldaluak, mindkét féllel eléfordult, hogy nem a

21 Apostol Pal 113. sz. levele Orban Mihalyhoz 1855. marc. 28. SRKTGyKt. 1912.

42 41. sz. bejovo levél 1853. febr. 7. és 107. sz. bejovd levél 1853. 4pr. 21.; 116. sz. kimend levél 1853. jan. 19.
SRKTGyKt. 1912.; SRKTGyLt. B./LXXIV. /34,224. /179. Apostol Pal levele Ferentzy J6zsefthez 1853. apr. 16.
423234, sz. bejovd levél 1856. jun. 30. SRKTGyKt. 1912.

424 SRKTGyLt. C./LXXXIIL. /40,805. /193.
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torvények szerint jart el, mivel az eperjesi gorog egyesiilt plispokség a pamlényi reformatus
lelkészrol tett panaszt, hogy az illetékes gorogkatolikus lelkész engedélye nélkiil keresztelt meg
egy gorogkatolikus anyatol sziiletett lanygyermeket ¢és kéri, hogy a jovoben az ilyen esetektdl

tartozkodjanak.**

A vegyes hazassagokon kiviil az attérések jelentették a felekezeti konfliktusok masik f6
forrasat. Bar az iigyet nem részletezi Apostol Pal naploja az egyik ilyen {ligy az ifju Csaky
Zsigmond grof reformatus vallasra valo attérése volt. Az attérés kivaltotta a budai helytartosagi
osztaly rosszallasat, mert levélben utasitottdk a plispokot, intse meg Milney Karoly
lelkipasztort, hogy maskor gondosan keriiljon minden olyan beavatkozast, ami altal masok

jogai és kotelességei sériilnek.*

Az attéréseket igyekeztek a korszakban a lehetd legjobban
szabalyozni igyekezve minden lehetdségre kitérni. Példaul arr6l is rendelkeztek, hogy a
hadtestiiktdl tavol tartdzkodo katondk milyen esetben térhetnek at reformatus vagy evangélikus

vallasra.*?’

A felekezeti konfliktusok azonban nemcsak egyes gylilekezetek, lelkészek életében voltak
jelen, hanem maga a kormanyzat is eldsegitette ezek 1étrejottét azzal, hogy masként kezelte a
kiilonb6z6 felekezeteket. A katolikusoknak kedvezett, a protestansokat viszont igyekezett
elnyomni. Apostol Pal piispokségének idészakaban is folyamatosan jelen van a jogaikért,

autondémiajukért vivott kiizdelem.*?®

d. Egyhazon beliili konfliktusok kezelése

Apostol Pal piispokként az egyhdzkeriilet belsd ¢letével is foglalkozott. Az egyhazkertlet
vezetdjeként hozza fordultak azok a panaszosok, akik nem értettek egyet az egyhazmegye
intézkedésével vagy magaval az egyhdzmegye vezetésével volt problémajuk. Ez azt jelentette,
hogy a lelkészeket, tanitokat, gyiilekezeteket, olykor pedig egész egyhazmegyéket érintd
kérdésekben is intézkednie kellett. Az egyhazkeriileten beliil felmeriild problémék és
konfliktusok zo6mét nem Apostol Pal kezelte, hanem tobbnyire az egyhazmegyék vezetdi

intézkedtek. Altaliban akkor kapcsolodott be az ilyen jellegii iigyek intézésébe, amikor.*?’ Mas

425 360. sz. bejovo levél 1859. okt. 19. SRKTGyKt. 1912.

426 424. s7. bejovo levél 1856. dec. 14. SRKTGyKt. 1912.

427 409. sz bejovo levél 1855. dec. 1. SRKTGyKt. 1912.

428 Szatmari: A reformatus egyhaz protestans patens elleni kiizdelme, 154-156. o.

429 Példa erre, amikor a nagygéresi egyhaz sérelmesnek talalta, hogy helyettes lelkészt helyezett ki hozzajuk az
esperes. 210. sz. levél Apostol Paltol a nagygéresi egyhaztanacsnak 1855. m4j. 1. SRKTGyKt. 1912.

100



esetekben az esperesek kérték a segitségét az elhtizo6do ligyek megoldasdban, vagy Apostol

430 Nem feltétleniil volt

kérdezett a hozza eljutott hirek alapjan a felmeriilé problémadkra.
szlikség minden alkalommal arra, hogy személyesen jarjon kozbe, sok esetben elég volt az
esperesek kozremiikddését kérnie. Az utobbira jo példa a hernadnémeti 1d6tolto lelkész 40
forintnyi adéssaga, amivel kapcsolatban Somosy Janos esperest kérte meg, hogy utasitsa a

lelkészt tartozasa megfizetésére.*!

A konfliktusok leggyakrabban oka anyagi természetli volt. Az egyhazkozségek és a
lelkipasztorok kdzotti viszonyban ez a fizetési vitdkban jelentkezett. Azonban nemcsak maga a
tényleges fizetés, hanem egyes esetekben a lelkipasztornak jaro egyéb javadalmak miatt alakult
ki ellentét. Az egyhazkozségek tulajdondban gyakran voltak foldek, amelyeknek a haszna vagy
annak egy része a lelkészt illette meg. Alparon (ma Abaujalpar) az okozott problémat, az ottani
egyhaztagok koziil néhanyan az egyhazi terhek viselésébol kivontdk magukat és nem vettek

részt a lelkész foldjének megmiivelésében.**

Gyakori volt a konfliktus a lelkészek 6zvegyei és az 10 lelkészek kozott a kegyelmi évben,
amikor az 6zvegy még a pardkian lakhatott. Kortvélyesen az 0 lelkész és az 6zvegy kozotti
viszaly, 1854 aprilisatol a kovetkezd év elejéig huzddott és csak az 6zvegy elkoltdzésével
oldodott meg. A pénziigyi kérdések miatt zajlo vita azzal zarult, hogy Apostol Lovas Samuel
esperesen keresztiil azt kérte, hogy az 1j lelkész fizesse ki az 6zvegy jarandosagat, hogy a vitas

helyzet megsziinhessen az 6zvegy koltozésével .+

A gyiilekezetek életében a leanyegyhazak oOndllosodasi kisérletei, valamint a
lelkészvalasztassal, anyagi hozzajarulassal kapcsolatos vitdk is kozrejatszottak a nagyobb
konfliktusok kialakulasdban. A Janosi egyhazkozség leanyegyhdzai példaul onkényesen az
egyhazi torvényeket melldzve fliggetlenedtek, amit nem is jelentettek az egyhéazkeriilet felé. De
problémaik nem sziintek meg, mivel korabbi anyaegyhazuk iskolatanitoja tovabbra is fizetést
kovetelt toliik. Apostol nem minden esetben javasolt gyors megoldast, vagy dontott a felek
kozott. Az ehhez hasonld mindkét fél részérdl fennalld jogtalansagok miatt az egyhazkeriileti

kozgytlésre bizta a dontést.** Az anya- és lednyegyhazak kiilonvalasa is okozhatott

430 Erre példa, amikor Kovats Janos hernadnémetii segédlelkészrdl azt hallja, hogy egyiitt €l a robmai katolikus
orgonista lanyaval megkérdezi az ligyrdl Somosy Janos esperest. 1850. okt. 21. SRKTGyKt. 1912.

43138, sz kimend levél 1853. jan. 8. SRKTGyKt. 1912.

432 213. sz. bejovo levél 1852, aug. 21. és 523. sz. 1852. nov. 15. kimend levél SRKTGyKt. 1912. és Ugrai: A
Tiszaninneni Reformatus Egyhéazkertilet torténete, 209-210. o.

433 136. sz bejovd levél 1854. apr. 27.; 130. sz. kimend levél 1854. apr. 15.;523. sz. kimend levél 1854. okt. 30.;6.
sz. bejovo levél 1855. jan 6. SRKTGyKt. 1912.

434 1851. febr. 19. SRKTGyKt. 1912
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problémakat. A rudabanyai egyhdz nem értett egyet a szuhogyi leanyegyhéaz onallésodasaval

és kérvényezte ennek megakadalyozasat.**

Apostol piispoki tekintélye oOnmagaban nem mindig volt elegenddé a makacsabb
gyllekezetekkel szemben. A szini egyhdz ligye azért keriilt Apostolhoz, mert az esperes
felszolitasa ellenére az egyhazkozség nem teljesitette a sarospataki iskola iranti fizetési
kotelezettségét. Az egyhazkozség ugy hatarozott, hogy nem hajlando tébbet hozzajarulni a
kollégium épitésének koltségeihez és ezen sem az esperes, sem a plispok felszolitdsa nem
valtoztatott. Az egyhazlatogatasi jegyzokonyvekbdl kideriilt, hogy ez nem ujkeletli, hanem egy
évek ota meglévd probléma. Apostol tobbszori felszolitdsa is csak tagadd valaszt
eredményezett, mert a gylilekezetet, arra hivatkozott, hogy gy tudjak a kollégium 1;j épiilete
mar készen van. A piispok egy szivhez sz6l6 levéllel probalt lelkiismeretiikre hatni az oktatés
fontossagat hangsulyozva, de ez sem valtoztatott hozzaallasukon. A piispok kijavitotta
tévedésiiket és hozzatette, még ebben az esetben is sziikség volna a pénzre az épiilet fenntartasi
koltségei miatt. A sziniek magatartdsa nem lehetett altalanos probléma, mivel maga Apostol is

kivételként emliti 6ket levelében.*3°

Apostol Pal piispoksége idején sajatos problémaként jelentettek a feljelentések, bar a fennaradt
forrasok csupan néhany ilyen esetrdl tesznek emlitést. Gontzy Jozsef kassai lelkész azzal
okozott problémat maganak és eldljaroinak, hogy alaptalan vadakkal fordult a csaszarhoz.
Apostol arra kérte Somosy Janos esperest, hogy intse meg a lelkipasztort kelld szigorral, de
szeretettel. Nemcsak a biintetésre, hanem arra is hangstlyt fektetett ezzel, hogy Gontzy belassa
tettei kovetkezményét. Az esperes érintettsége esetén viszont jobbnak latta, ha ezt nem
négyszemkozt, hanem a tobbi esperes el6tt teszi, hogy ne vadolhassik késébb elfogultsaggal.**’
Konyha Jozsef lelkipasztor viszont személyes sérelmei miatt jelentette fel Teleki Samuelt,
amikor az esperes a szakallviselés tilalmara emlékeztetve megintette. A vadaskodasnak nem

lett kdvetkezménye, de csupan a megyei eloljaro joindulata miatt.**

Piispoki munkaja kezdetén Apostolnak egy szokatlan probléméval kellett megkiizdenie. Nem
gytiilekezetek, lelkészek, hanem két egyhdzmegye konfliktusat kellett feloldania. A felso-
zempléni és az ungi egyhdzmegyét az 1799-ben végzett egyhazmegyei hatarrendezés soran

kapcsoltak egybe, de mar a kezdettdl fogva nehezen tudtak egylittmiikddni. A nagy tavolsagok,

435132. sz. bejovo levél 1853. m4j. 12. SRKTGyKt. 1912

436 1850. jan. 8-9. és 29. SRKTGyKt. 1912.

47 Apostol Pal levele Somosy Janoshoz B./LXXIV. /34,421./376.

438 Szatméri: A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 182-193. o
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a rossz utviszonyok, az erdviszonyok aranytalansaga ¢és a kiilonalldss hagyomanya
megnehezitette a k6zos munkat. Az Ungi egyhazmegye mindenképp Onallosulni akart, de
onmagaban a Felsd-Zempléni egyhdzmegye tul kicsi lett volna. Megoldasként parhuzamosan
igazgattak az egyhazmegye két felét, igy minden hivatal dupldzodott, még az esperes mell¢ is
valasztottak egy conseniort, egy tarsesperest ¢és felvaltva valasztottdk oket a két
egyhazmegyerészbdl. De hosszl tavon ez a megoldas sem miikodott, mert az ellentétek Gjra és

Gjra fellangoltak, ami végiil az 1850-ben bekdvetkezd szétvalasukhoz vezetett.

Apostol Palnak piispoksége alatt személyes konfliktusokkal is szembe kellett néznie.
Elsésorban azt kifogasolta, amikor hivatalaval kapcsolatos feladataiban hatraltattak: nem
valaszoltak a leveleire, ismételt felszolitasai ellenére sem kérték meg a szlikséges iratokat, vagy
hanyag munkat végeztek. Lovas Andrast példaul egyenesen felszolitotta, hogy hetente nézesse
meg Rozsnyoén a postdjat, mivel nem reagélt a felszolitasaira.**® Somosy Janos tétlensége
viszont olyan mértékli volt, hogy levélben javasolta neki és az egyhdzmegyének, hogy
valasszanak ,,segéd esperest”, a szlikséges feladatok elvégzésére. 1854. janudrjaban Apostol
levélben megkereste azzal kapcsolatban, hogy sem egyhazi, sem a kormany intézkedéseivel
kapcsolatos feladatait nem latta el megfeleléen: tobbek kozott nem kiildte el a zempléni
népiskolakrol szolo jelentést, aminek hianyat még a Budapesti Hirlapban is kozdlte. Nem
valaszolt a szuperintendens leveleire, az egyhazmegyéjében kiosztott adoméanygyiijo iveket és
a beérkezett adomanyokat sem kiildte el. Az ligyben Vitdnyi Jozsef megyaszoi lelkész
segitségét is kérte. Apostol nem indulattal kovetelte, hanem inkéabb tisztelettel kérte az
esperestdl feladatai teljesitését €s nem mulasztotta el kifejezni iranta vald megbecsiilését, de azt
is igyekezett vele tudatositani, hogy a kialakult helyzet nem tarthaté fenn. Somosy végiil le is
mondott esperesi tisztségérdl 1855. nyaran és nem sokkal kés6bb meg is halt, igy talan

egészségiigyi allapota is hozzajarulhatott tétlenségéhez.**!

De fesziilt helyzetben Apostol Pal is ingeriilten reagalt a kialakult konfliktusokra. 1851-ben
Gorvay Janos azon igyekezetében, hogy az egyhdzkeriileti kozgytilést megtartsak Apostol
hataskorébe avatkozott és a kertileti tanfeliigyeld segitségét kérte és megvadolta a plispokot,
hogy nem tudja mi torténik a tobbi egyhazkeriiletben. Apostol nehezményezte a beavatkozasat,

mert hatranyosnak talalta. A masik vadjara valaszul pedig kozolte, hogy mindegyik piispokkel

439 Ugrai: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet torténete, 83-91. o.

4010. sz. kimend levél 1855. jan. 11. SRKTGyKt. 1912.

441 Apostol Pal 69. szamu levele Somossy Janosnak 1854. februar 14.; 214. sz bejovd levél 1854. jul. 4.; 17. sz.
kimend levél 1854. januar 14.; 234. sz. kimend levél 1854. mdj. 16.; 268. sz. bejovo levél 1855. aug. 23.
SRKTGyKt. 1912.

103



rendszeres levelezést folytat. Nem fogalmaz durvan, de ingeriiltsége érzékelhetd a levelében.
Az esetek tObbségéhez hasonldan, hangot ad rosszallasanak, de a helyzet békés megoldasara

torekszik.*4?

e. Valasztasokkal kapcsolatos problémak

Az egyhazkeriilet tisztségviseldit, tobbek kozott a plispokot, az esperest, a fojegyzot és a
gyliilekezetek lelkipasztorait is valasztottak. Az egyhazi véalasztdsok sordn is el6fordult, hogy
szabalytalansagok, vagy nehezen kezelhetd konfliktusok alakultak ki. A gyiilekezeti
valasztasok soran felmeriild problémékat az egyhazmegye esperese €s az egyhdzmegyei
kozgylilés, vagy az altaluk megbizott bizottsag vizsgalta. A plispdk a gyiilekezetek vagy az
esperes panasza €s a valasztasi jogszerltlenségek jelentése soran szerzett tudomast ezekrdl az
igyekrol. A gyiilekezetek és a lelkészek akkor fordultak hozza, amikor az egyhazmegye

itéletével nem voltak elégedettek.*+’

A legtobb esetben a probléma forrasa a valasztasi szabalyok ismeretének hidnya vagy figyelmen
kiviil hagyasa. Az utobbira a legjobb példa, hogy sok gyiilekezet ragaszkodott hozza, hogy a
képlanjat valassza meg lelkésznek, amit viszont a vélasztasi szabalyok tiltottak.*** 1850-ben a
gorgdi egyhaz lelkipasztoruk Szentmartonyi Karoly halala esetén a segédlelkészét Séllyeit
szerették volna megvalasztani. Az egyhazk6zség még a torna megyei fonokkel is beszElt, hogy
kormanybiztost kérjen a gytilésiikre. Természetesen Apostol a torvényeknek megfelelen
elutasitja a kérést, de ami meglepd, elmagyarazta hogyan lehetne megoldani a helytetet a
szabalyokhoz val6 ragaszkodas mellett. Azt javasolta, Séllyei menjen el Komjatiba rendes
lelkésznek és ha odakeriil mar valaszthat lesz, ha jelenlegi lelkésziik meghal.**® Ennek a
javaslatnak az oka nem feltétleniil Apostol személyes meggydzddése lehetett az oka. A gorgdi
papvalasztas alakuldsat ugyanis Torna megye ideiglenes fondke is figyelemmel kisérte, mivel

az egyhdzkozség kormanybiztost kért a valasztasra. A piispok véalaszaban elmagyarazta neki a

442 SRKTGyLt. B./LXXII. /32,798. /109. Szatmari: A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben 18491860,
182-193. 0.;

443 Ugrai: A Tiszaninneni Reformétus Egyhazkeriilet torténete, 136-142. o.

444 1850. apr. 5; 169. sz. levele 1850. dec. 31. SRKTGyKt. 1912.; Ugrai: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet
torténete, 139—-148. o.

4451850. aprilis 5. SRKTGyKt. 1912.
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valasztasi szabalyokat és hatarozott szandékaban all kiallni mellettiik, de felmeriil benne az a

lehetdség is, hogy esetleg megprobalhatjék erével elérni Séllyei megvalasztasat.*4

Apostol, bar fontosnak tartotta a szabalyok betartasdt nem minden esetben latta sziikségesnek,
az azokhoz vald merev ragaszkodast. Ezt timasztja ald az 1851-ben Hernddnémetiben lezajlo
papvalasztassal kapcsolatos véleménye is. A papvalasztas konfliktusat az 1821-ben létrejott
szabaly okozta, miszerint csak a korabbi lelkész haléala esetén lehetett korlatlan valasztasi joga
a gyiilekezeteknek. Més esetekben csak az egyhdzmegyén beliili lelkészek koziil valaszthattak.
Ez a szabaly 1851-ben nézeteltérést is okozott Hernadnémetiben. A gyiilekezet a két jelolt
Kovats Janos ¢és az egyhdzmegyén kiviil szolgdld Orban koziil az utdbbit szerette volna
megvalasztani, azonban a szabalyok ezt akadalyoztdk, mert az el6zd lelkésziik gyenge
egészségi allapota miatt lemondas miatt tavozott. Apostol azt a tanacsot adta a gytilekezetnek,
hogy probaljak jobban megismerni Kovatsot, de a gyiilekezet tagjai tovabbra is Orban
megvalasztdsdhoz ragaszkodtak. Az egyhazkeriileti kozgytilés elé vitték a kérdést, de ott is
elutasitottak, igy Kovats lett a lelkésziik. Ezért Apostol Palhoz fordultak az {igy megoldasaért,
mert a gylilekezet ellendllasa miatt megfenyegették Oket, hogy katonai erdvel fogjak elérni
Kovats beiktatasat. A piispok azt javasolta, hogy forduljanak az egyhazkeriileti kozgytilés felé
ebben az ligyben és megnyugtatta 6ket, hogy nem kell félniiik a katonai beavatkozastol. Somosy
esperesnek irt levelében Apostol hangot adott az esettel kapcsolatos véleményének is. Bar
Kovats Janost alkalmasabb jeloltnek tartotta, mert tapasztalt tanar és jo szonok volt. Ennek
ellenére nem értett teljesen egyet az egyhdzmegye eljarasaval, sem a szabily merev
alkalmazasédval, mert tudomasa szerint tettek mar kivételt mas gyiilekezet esetében is az

egyhazmegyén kiviilrél szarmazo lelkészek megvalasztasdval kapcsolatban.

Mas esetben is eléfordult, hogy Apostol kifogasolta az egyhazmegyei kozgytilés eljarasat. Bar
a piispok csak az egyhazkeriileti gytilésen foglalkozott Apostol Mihaly*” iigyével, de kovette
annak alakuldsat. A dédes-tapolcsanyi papvalasztas soran a két gyiilekezet (a dédesi anya- €s a
tapolcsanyi leanyegyhdz) nem értett egyet a megvalasztand6 lelkész személyével. Ennek
ellenére 1 szavazat kiilonbséggel Apostol Mihalyt valasztottdk meg lelkésziiknek. De az also-
borsodi egyhdzmegye tobbi segédlelkésze simoéniaval vadolta meg. Az egyhdzmegye
vezetdsége pedig a vadakat elhitte €s megfosztotta a hivatalatol és elrendelete az ligy

kivizsgaldsat, ami azonban elhtizdédott. Rdadasul kézben Ujabb vad érkezett a papvalasztés

szabalytalansagaval kapcsolatban, ami szerint tobb szabalytalan szavazatot is leadtak apostol

446 1850. dec. 31. SRKTGyKt. 1912.
47 Nem volt rokona Apostol Palnak.
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Mihalyra és mivel egyetlen szavazattal nyert, megvalasztasa is érvénytelen. Az elhuzodoé peres
iigy miatt fordult Apostol Mihaly a pilispokhoz jogorvoslatért. A szuperintendens kritikaval
illette az egyhdzmegye eljarasat, mivel nem volt joguk Apostol Mihdlyt megfosztani a dédesi
lelkipasztorsagtol, mert hivatalosan megvalasztottak és egyetlen vadra sem volt bizonyitékuk.
A szuperintendens meghagyta, hogy vizsgalatot végezzék el a kovetkezd gytilésiikig, de
amennyiben ez elmarad mentsék fel a vad aldl Apostol Mihalyt, nehogy megbélyegezzék és
ezzel megakadalyozzak abban, hogy megvalositsa azt a vagyat, hogy lelkipasztor legyen. A
peres iigy azonban, az id6 elOrehaladtaval elmérgesedett, ¢s Apostol Mihdly az egyhdzmegye
vezetoségével is konfliktusba keriilt, megvadolta Oket a valasztasi eljards negativ
befolyasolasaval és vele szemben is egyre tobb vadat hoztak fel. A per folyaman a dédesi
egyhaz mas lelkészt valasztott, Apostol Mihalyt pedig egy évre felfliggesztették segédlelkészi

hivatalabol. Késébb azonban a Varboi egyhazkdzség lelkipasztora lett.**3

A valasztasi eljarasok kapcsan szintén gondot jelentett, amikor egy gyiilekezet félreértett
valamit. A nagygéresiek, akik egy korabbi vélasztasi viszdly miatt lelkész nélkiil maradtak
jogaik megsértését lattak az odarendelt id6to1t6 lelkészben és kérték a piispokot, hogy kiildje el
toliik. Ehelyett Apostol elmagyarazta nekik, hogy az esperes nem sértette meg a jogaikat, hanem
épp ellenkezdleg a sajat kotelességét végezte, mivel gondoskodott az istentiszteletek
megtartasarol. A gyiilekezetnek a helyettes lelkész elkiildésére iranyul6 kisérlete ellenben nem

volt jogszerti, ezért arra kérte 8ket ne stlyosbitsék a helyzetet tiltakozasukkal.**’

Egy szokatlan helyzet allt el6 az egyhazkeriiletben 1855-ben, mivel a fels6-zempléni
esperesvalasztas soran annyi szabalytalansagra dertilt fény, hogy Apostol Pal ugy dontott, hogy
az ligyet csak az egyhazkertilet bevonasaval tudjak megfelel6 modon lezarni. A korabbi esperes,
Jaszay Mihaly lemondésa miatt helyettes esperes valasztast irnak ki, de a szavazas els6 kdrében
nem alakult ki szavazattobbség ezért a harom legtobb szavazatot kapod lelkész részvételével
szlikség volt egy masodik forduld rendezésére. Id0kozben Jaszay Mihaly meghalt. Mar a
szavazas elsé korében voltak szabalytalannak mindsiilé szavazatok, mert vagy a lelkész vagy a
gondnok vagy egyik sem irta ala 6ket. A vélasztds masodik forduldjaban viszont még tobb
szabalytalansag tortént, ami a Laky Andréas és Sarkany Sandor kozti szavazategyenldség miatt
gondot jelentett. A szabalytalan gercselyi szavazat dontétt volna kettejiik kozott, aminek

kovetkeztében a gylilekezet két partra szakadt a két legtobb szavazatot kapo jeldltet timogatva.

48 Apostol Pal 223. sz. levele a Fels6-Borsodi egyhdzmegye korméanyszékéhez 1855. m4j. 8. SRKTGyKt. 1912.;
SRKTGyLt. B. /[LXXVI. /36,202-269.
49 Apostol Pal 210. sz levele a nagygéresi egyhaztanacsnak 1855. m4j. 1. SRKTGyKt. 1912.
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Két gylilést is tartottak. Az elsén Sarkany Sandorra szavaztak tobben, de az elégedetlenkeddk
egy ujabb nyilvanosan meg nem hirdetett, emiatt szabalytalan gytilésen Laky Andrasra adtak le
tobb szavazatot. Az esperesvalasztd egyhdzmegyei gytlés végiil a masodik szavazast fogadta
el, igy Laky lett az esperes. Kozben kidertilt, hogy mashol is volt szabalytalansag. A szintén
Laky Andrasra szavazd Szolldske jegyzokonyvét csak a lelkész irta ala és a gylilekezeti tanacs
nem is tudott iddben a szavazas sziikségességérol. 1855. juniusaban Valyi Pal, aki egyébként a
harmadik legtdbb szavazatot kapd jeldlt volt, irdsban jelezte Apostolnak az esperesvalasztas
szabalytalansagat, majd Albert Pl is jelezte hasonlé aggodalmait. Apostol az ligyet végiil az
egyhazkeriilet elé terjesztette és kikiildott egy deputaciot az iigy megoldasara. 1856
novemberében 0j valasztast irtak ki, amin Laky Andras gy6zedelmeskedett. Az egyhazmegye
sérelmezte az egyhdzkeriilet ilyen szintli beavatkozasat, mivel autonomiaja megsértését latta
benne, de az adott helyzetben nem nagyon akadt mas megoldés, mert az egyhdzmegye egyediil

nem tudta megoldani a problémat.**°

f. Pénziigyi kérdések

Apostol Palnak a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet pilispokeként az egyik 0
tevékenysége volt a pénziigyek kézben tartdsa. A konkrét pénziigyekkel nem 6 foglalkozott, de
a koleson, illetve segély igénylések hozza futottak be, ahogy a kiilonféle pénziigyi jelentések
is. Gyakori volt a kolcsonért valdo folyamodas, mivel az egyhazkeriilet a sarospataki
kollégiumhoz hasonl6an pénzgazdalkodast folytatott. Vagyis jovedelme fel nem hasznalt részét
kiadta kolcsonre és a kamatokbol szerzett bevételt.*! A pénziigyeket az egyhazkeriilet
pénztarosa intézte, de az ezzel kapcsolatos informéciok, s6t volt, hogy a pénz atadésa is, a
piispokon keresztiil tortént.*>? A kolesonokkel kapcsolatos kérelmeket hozza kiildték és 6

453

tovabbitotta azokat a pénztaroshoz,™” illetve volt, hogy a pénz és a nyugtdk elkiildésében is

430 Ugrai: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Torténete, 64—65. 0.; 188. sz bejovo levél 1855. jul. 19.; 330—
331. sz. bejovo levelek 1855. szept. 24. SRKTGyKt. 1912.

41 Horesik: A Sarospataki Reformétus Kollégium gazdasigtorténete 1800—-1919, 45-46. o.

452 1850. marciusaban Apostol arrdl irt az espereseknek, hogy a kiilonféle pénzeket a szokottol eltérden az
egyhazmegyék pénztarosain keresztiil juttassak el az egyhéazkeriilet pénztarosahoz. Ennek az oka az a sajatos
helyzet volt, amit az 1848—49-es szabadsagharcot kovetd megtorld intézkedések teremtettek, mivel nem
engedélyezték a gylilések tartdsat. 1850. marc. 11. SRKTGyKt. 1912.

453 Erre példa Nagy Péter palfalvi lakos kolesonkérelme 1859. szept. 11. SRKTGyKt. 1912.
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t.454

szerepet vallal A kolcsonok elbirdlasaban viszont nem vett részt, mivel azt a pénzkiado

bizottsag intézte. Apostol nekik tovabbitotta a kérelmeket és az esetleges ajanlasokat.*>>

Kolcsont igényelhettek maganszemélyek vagy gyiilekezetek is. Maganszemélyek esetében
valtozatos volt a kdlcsontért folyamodok kore. Talalkozhatunk lelkészekkel, egyszeri falusi
lakosokkal, még grofokkal is.*°® De nemcsak férfiak igényeltek kolcsont, hanem esetenként
ozvegyasszonyok vagy kisasszonyok is.*’’ Gyiilekezetek is igényeltek kolcsondket elég
gyakran. Ebben az esetben elengedhetetlen volt az esperes, illetve az egyhdzmegye ajanlasa. A
kolesonok tobbségét az egyhazkozségek igényelték a leggyakrabban templomépités, feltjitas
vagy 1jjaépités céljabol. Ezen kiviil a paplak, illetve az iskola épiiletének rendbetétele vagy
¢épitése miatt volt sziikségiik kdlcsonre. A templom ¢€s egyéb egyhazkozségi tulajdonban 1évo
¢épiiletek rossz allapotba kertilésének oka leggyakrabban a tlizvész volt. Ebbdl kovetkezett a
masik gyakori ok, az épitkezések miatti eladdsodas. A leggyakrabban 100-300 peng6 forint
Osszegli kolesonokért folyamodtak, de sokszor ettdl nagyobb 400-700 pengd forintot kértek
kolesonre. A korban tetemes 0sszegnek szamitd 1000 peng6 forint értékili kolcsondk ritkabbak
voltak. Minél nagyobb 0Osszeget kértek, annal nagyobb eséllyel kellett rd varnia vagy
elutasitassal szembesiilnie a gyiilekezeteknek vagy maganszemélyeknek. Idonként egészen
nagy 2000 pengd forint osszegli kérelmeket is kapott az egyhazkeriilet. Igy példaul a szikszoi
és a perkupai egyhaz, valamint Szemere Gyorgy is 2000 peng6 forintért folyamodott. Az utdbbi
meg is kapta ezt az 6sszeget.*>® A meglévd adossagot at is lehetett ruhdzni, vagy meg lehetett
orokolni. Mindkettore lehet példat talalni a fennmaradt iratokban.** Olyan bejegyzésekkel is
taldlkozhatunk, amikor pusztin érdeklédtek a koleson igénylésének mikéntjérol.*® A
kolesonokkel és a segélyekkel kapcsolatban Apostol altalaban lejegyezte az igényld nevét és

lakhelyét, vagy a gyiilekezet nevét valamint az odaadott pénz dsszegét, adott esetben pedig a

454 {gy tett példaul 1850. november 6. SRKTGyKt. 1912,

455299, sz. kimend levél 1853. m4j. 24. SRKTGyKt. 1912.

436 Kolesont kért példaul Somodi Janos lelkipasztor 1855. juniusaban, Nagy Gedeon 44. sz. bejové levél 1854,
februar 8., szini lakos Szendrei Jozsef 565. sz. kimend levél 1852. dec. 16. SRKTGyKt. 1912.

457 1854 oktoberében Mariassi Julianna és Terézia kért kolcsont 315. sz. bejove levél 1854, okt.12.; Darvas Anna
a néhai Torok Janos 6zvegye 1853 szeptemberében folyamodik kdlcsonért. 236. sz. bejovdé 1853. szept. 15.
SRKTGyKt. 1912.

458 67. sz. bejove levél 1857. febr. 14 és 193. sz. bejove levél 1852. jul. 25; 167. sz. bejovd levél 1852. jun. 23.
Apostol Pal naploja 1849-1859. SRKTGyKt. 1912.

459 Atruhazasra példa, hogy 1859. szeptemberében Moksay Istvan és Kalmén kérték adéssaguk atruhazasat. 1859.
szept. 12. Apostol Pal naploja 1849—1859. SRKTGyKt. 1912.

Oroklésre példa Apostol azon kérése, hogy mihamarabb kézoljék néh. Szentimrei Pal tartozasanak az dsszegét az
illetékesekkel, akik azt megorokolték. Apostol Pal levele Erdélyi Janos rector professzorhoz 1854. nov. 27.
SRKTGyLt. B./LXXV. /35,474. /403.

40 foy példaul Vay Karoly grof érdeklodott ezzel kapesolatban 60. sz. bejové levelek 1854. februar 26.
SRKTGyKt. 1912.
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kamatdijakat atado, eljuttatd emberek nevét is.*®! Megtortént, hogy az igényld nem kapta meg
a kért dsszeget, esetleg varakozasra kérte Apostol.*S? De az is eléfordult, hogy egyaltalan nem

biztatta, mivel mar sokaknak adtak kolcsont az adott idészakban.*63

A kolcsonkérvények eljuttatdsan kiviil Apostol jelezte az espereseknek, hogy mely
gyiilekezeteket intsék meg tartozdsaik miatt. Sajnos elég gyakran el6fordult, hogy egyes
gyiilekezetek sokaig nem fizették a kamatokat. A malcai gyiilekezet példaul 11 évi kamatot
fizetett be tobbszori felszolitas utan 1854 novemberében. Mindezt gy, hogy az egyhazkeriilet
torvényi eljarast helyezett kilatdsba az év juliusdban, ha nem fizetnek.*®* A kolcsondk
kamatainak, illetve tOkéjének visszafizetése szempontjabol komoly gondot jelentettek a
foldtehermentesitési kotvények. Mivel, ha valaki ezzel fizetett az anyagi veszteséget
eredményezett. Ezért fordult Apostol Zsarnay Imréhez, hogy jarjon kdzben Teleki Jozsef
orokoseinél, hogy legyenek tekintettel és az elhunyt altal tett adomany kamatait ne ilyen
formaban fizessék. Anndl is ink4dbb, mert az 6zvegy-arva tar a valoban nehéz helyzetben 1évo

lelkészdzvegyeket és 4rvakat segiti. 6

Nemcsak kolcsonért, hanem segélyért is folyamodhattak az egyes emberek ¢€s a gyiilekezetek
is. Gyakoribb volt, hogy a személyek kolcsonért folyamodtak, segélyt viszont tobbnyire a
gyllekezeteknek esetleg a lelkészeknek, illetve csalddjuknak folyositottak. A segélyezés
menete a kolecsonokéhez hasonld modon mitkodott. A kolesont, illetve a segélyt kiilonféle
helyekrdl kaphattak a folyamodok: az egyhazkeriilettél vagy annak alapitvanyaibdl, a deficiensi
kasszabol, vagy a Papi Ozvegyi és Arvatarbol.*® Apostol tébbszor is hangstlyozza napléjaban,
hogy a konkrét pénziigyekkel, illetve a kdlcsonok megitélésének kérdésével 6 maga nem

foglalkozott, hanem az a pénzkiad6 véalasztmany dolga volt, csak tovabbitotta a kéréseket.*’

A deficiensi kassza (sziikolkodok pénztara) a szegények megsegitésére szolgalt és altaldban a
tehetdsebb papok vagy vilagi jotevok gyarapitottak. A késObbiekben pedig a gylilekezetek is

ide juttattak el adomanyaikat. 1799-tl a kassza évi jovedelmének egyharmadat kikolcsonozték

41 fgy példaul Tasnadi Gyorgy vattai lakos 1851. februarjaban 80 pengéforintért folyamodott és kérésével egyiitt

elkiildte a vagyonanak Osszeirasat és az igazolast, hogy egyéb tartozasa nincsen. 1851. febr. 23. SRKTGyKt. 1912.
462 foy tortént Kis Jozsef alacskai lakossal is 1850. majusaban, kolesont kért, de Apostol varakozasra intette. 1850.
m4j. 21. SRKTGyKt. 1912.

463 Bzt kozolte Toth Pal lelkipasztorral is 1854 oktober 17-én a kimend levelek 514. szamu bejegyzésében. Apostol
Pal napldja 1849-1859. SRKTGyKt. 1912.

464337, sz. bejovd levél 1854. nov. 9. SRKTGyKt. 1912.

465 Apostol Pal 280. sz. levele Zsarnay Imrének 1856. jin. 13. SRKTGyKt. 1912.

46 fgy példaul: A szuhai lakos Ablonczy testvérek a deficiensi kasszabél kaptak pénzt. Szaplonzai Géabor
elgyengiilt lelkész részére pedig az 6zvegy-arva tarbol kértek segélyt. 1850. szept. 25. SRKTGyKt. 1912.

47 fgy hangsulyozza ezt 1856. jiliusiban Izsépy Antalnak irt levelében. 335. sz. kimend levél 1856. jul. 15.
SRKTGyKt. 1912.
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kamatra. Azonban az Ozvegy-arva tar létrehozasa utan atalakult, megmaradt egyfajta
segélyalapnak. Egy nagyobb Gsszeget tartottak fenn, amit régi alapok, adomanyok, befizetések
biztositottak. A kassza hitelezési lehetdségei irant viszont tobbszords volt az igény, amit jol
mutat, hogy rengeteg hitel vagy segélykérelem érkezett Apostolhoz gyiilekezetektdl,
lelkészektdl és maganszemélyektél egyarant. A Papi Ozvegyi és Arvatar Szemere Bertalan
javaslata alapjan jott létre, els6sorban a deficiensi kassza hidnyossagainak lefedésére.
Lényegében egyfajta nyugdijat biztositott, mivel kotelez6ve tette a tagsagot és a befizetéseket,
amit nyugdijba vonulaskor, vagy haldleset esetén a lelkész vagy a csaladja segitségként
megkapott. A Papi Ozvegyi és Arvatar a gyakorlatban 1847-t61 miikodott. Pénzgazdalkodast is
folytatott, mintegy 2000 Ft-ot adhattak ki kamatra, de ez folyamatosan nétt, tiz év mulva mar
ennek tizszeresét tudtdk kiadni. A kassza felallitasakor, illetve amikor valaki belépett, a
lelkészek eldonthették mekkora 8sszeget fizetnek be: 6t, tiz vagy tizendt forintot. A befizetések
aranyaban juthattak idés korukban nyugdijhoz, haldluk esetén pedig az 6zvegyiik és arvaik
tamogatashoz. Az 6zvegyek a kegyelemi évben még nem vehették fel a nekik kiutalt pénzt,
mivel még megkaptak a férjiik fizetését, st még be kellett fizetni a férjiik altal fizetett 6sszeget,
csak a kovetkezd évtdl kaptak a juttatdsokat. Az 6zvegy-arvatar szabalyait azonban tobbszor is
modositottidk a kezdeti bizonytalansag és a felmeriild problémak miatt.*® Az 1850-es évek
elején példaul voltak, akik nem akartdk befizetni a vallalt 6sszegeket.*** Az 1850-t61 kezd6dden
mar listat vezettek egyhazmegyénként az 6zvegyekrdl és az arvakrol. 1856 novemberében
pedig arra is utasitdst ad Apostol, hogy a lelkész halalanak idejét és az arvak életkorat is
jegyezzék le. 1859-ben pedig mar azt is listaztak a nevek mellett, hogy honnan és mennyi pénzt
jar az adott személynek ¢&s jelezték azt is, ha valaki mashonnan kolt6zott az adott
egyhazmegyébe. A nekik jard Osszeget az egyhazmegyei pénztaros tartotta maganal és a kiadott
Osszegrdl nyugtat irt, ami alapjan elszdmolhatott. Hasonléan rendelkezett a deficiensi kasszéba
gytilt pénzekkel kapcsolatban is. Ennek azért latta sziikségét Apostol Pal, hogy ne kelljen a

pénzt kiilonbdz6 helyekre kiildozgetni.*””

A gyiilekezetek is kaphattak segélyt tobbféle modon is. Altalaban minden évben kijeldltek
egyhazmegyénkért egy vagy két gyiilekezetet, akiknek gytjtést hirdettek. A kijelolés az

esperesek javaslatai alapjan tortént. Ezen kiviil voltak olyan segélygytijtési akciok, amit az

468 Ozvegy-arva tar alaptokéje 1847-ben 11608 Ft volt, a deficiensi kassza tékéje pedig: 41500 Ft volt. Ugrai: A

Tiszéninneni Reformatus Egyhazkeriilet torténete, 164-170. o.; Palyi: Az egyhazi 6zvegy-arva tar megalapitasa a
Tiszéninneni Reformatus Egyhéazkeriiletben, 36-66. o.; 16. sz. kimend levél 1852. jan. 6.; 600. sz. kimend levél
1855. dec. 5.; 597. sz. kimend levél 1856. dec. 9. SRKTGyKt. 1912

46975, sz. bejovd levél 1852, marc. 20. SRKTGyKt. 1912

470 1850. mar. 11 és 597. sz. kimend levél 1856. nov. 9.; 481. sz. kimend levél 1859. aug. 22. SRKTGyKt. 1912,
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allami vezetés rendelt el. Azonban ezek a segélyezések nem feltétleniil az egyhazkeriilet vagy
Magyarorszag teriiletén 1€v6 egyhazakat jelentették, hanem barhol lehettek a csaszar altal uralt
birodalmon beliil. Nem csak reformatus gyiilekezeteknek vagy intézményeknek gytjtottek,
hanem gyakran evangélikus iskolaknak vagy egyhazaknak is, amit a bécsi protestans
konzisztoriumon keresztiil juttattak el a megfelelé helyre.*’! Eléfordult azonban olyan eset,
amikor nem egyhazi intézményeket tamogattak. igy példaul a Nemzeti Miizeum timogatasara

is gytijtottek pénzt 1853-ban.*’2

Maga az adomanygytiijtés adomanygytjtési ivek segitségével tortént, amit kikiildott a plispok
az espereseken keresztiil a gylilekezeteknek €s ezek segitségével tudtak késobb megallapitani,
hogy az egyes egyhazak kiildtek-e adoméanyt és ha igen mennyit.*”* Az adomanygytijtés
folyamatat is leirja Apostol 1850. oktober 29-én a losonciaknak gytlijtendé segéllyel
kapcsolatban elkiildott levelében. A plispok azt javasolja, hogy a lelkészek olvassak fel a
segélyt kérd levelet és ecseteljék a segitség kérésének okat, ami a losonciak esetében az, hogy
a varost 1849. augusztusaban feldultak €s a levél irdsakor is rossz allapotban van. A gyiilekezet
tagjai ilyen esetben vagy maguk keresték meg a lelkészt adakozasi szandékukkal, vagy hazrol
hazra jarva gytijtottek adomanyt. Magukon a kérd iveken jegyezték le az adomanyok 6sszegét.
Losonc esetében lehetdség volt forinttal, krajcarral vagy akdr terménnyel is adakozni. Az
Osszegyllt segélyt a lelkész 0sszeszamolta és alairasaval igazolta, majd elvitte az espereshez,
aki nyugtat adott rola. Az esperes pedig odaadta az egyhéazkeriilet pénztarosanak, aki

gondoskodott arrdl, hogy az sszegyiilt pénz eljusson a segélyt kérékhoz. 47

Eléfordult, hogy masik egyhazkeriiletben 1évé egyhazaknak nyujtottak segitséget vagy
kolcsont. A pesti gylilekezet esetében mind a ketté megtortént. Az egyhdzkozség ugyanis
nagyon rossz anyagi helyzetben volt 1855-ben. Pénziigyi segitség nélkiil a végrehajtok
intézkedtek volna. Kiadtak egy Kérelem sz6zat cimii kiadvanyt, ami nehéz helyzetiiket ecsetelte

segitséget kérve. Apostol maga is buzditotta az espereseket €s rajtuk keresztiil a gyiilekezeteket

471 Kiildtek segélyt Karintiaba, Csehorszag tobb gyiilekezetének vagy iskolajanak, de tobb magyar gyiilekezetnek
is. 229-230. sz. bejové levél 1859. jul 20. SRKTGyKt. 1912.

472 Mar nem a muzeum épiiletére, mivel az 1837 és 1846 kozott felépiilt, hanem a miizeum kertjének rendezésére,
mivel 1853-ban jétékonysagi koncerteket is tartottak ebbdl a célbol. Volly Istvan: ,,Muzeumi zenés déleldttok™.
in: Budapest 1970/9. sz. 21-22. 0.; 537-538. sz. kimend levelek 1852. nov. 23. SRKTGyKt. 1912.

473 1854. februarjaban arrdl érdekl8di Ferenczy esperesnél Apostol Pal, hogy kinél vannak még kint az ivek. 61.
sz. kimend levél 1854. febr. 4. SRKTGyKt. 1912.

474 1850. okt. 29. SRKTGyKt. 1912.

111



a szamukra valo adakozasra.*’> Ugyanebben az évben kolcsont is vettek fel az egyhazkeriilettdl

és 1856. juniusaban vissza is fizették azt.*7°

A kolcsonokon és segélyeken kiviil a szuperintendens foglalkozott az alapitvanyok ligyeivel €s
az egyhdzra vagy esetleg valamelyik iskolara hagyott 6rokségekkel kapcsolatos kérdésekkel is.
Nem személyesen tette ezt, hanem a pénztarosok ¢€s az ligyvédek altal. El6fordult, hogy ezek a
hagyatékok sok intézkedést igényeltek ¢€és megoldandd problémakként nehezedtek az
egyhazkeriilet és az iskola vezetdire. Az 1855-ben meghalt gr. Teleki Jozsef hagyatéka is egyike
volt ezeknek. A kordbbi egyhazkeriileti fogondnok ugyanis a sarospataki kollégiumra hagyta
konyvtara jo részét, amivel kapcsolatban a konyvek valogatasa ¢és foként a konyvek
Sarospatakra juttatdsa nem volt egyszerli, de a kiilonb6zd hagyatéki és peres ligyek is

odafigyelést igényeltek.*”’

A pénzgazdalkodas feliigylete soran Apostol Pal kapcsolatba keriilt az egyszert, hétkoznapi
emberekkel a kolcsoniligyletek megbeszélése, a kamatok fizetésével vald targyaldsok soran.
Ezen kiviil a kiilonb6z6 adomanyok, hagyatékok is kapcsolatot képeztek a gyiilekezet, illetve

az egyhazkeriilet kozott.

g. Hazassagi iigyek

Szuperintendensként Apostol Pal gyakran foglalkozott hazassagkotésekkel kapcsolatos
igyekkel. Féleg az 1850-es évek elején szinte minden honapban eléfordultak. Ez egyrészt a
korabeli hazassagkotési szokdsok miatt alakult igy, masrészt a korszak blirokratikus rendszere
is eldsegitette az ligyek elhtizodéasat. A 19. szazadban a legtobb helyen felismerhetd volt a
tarsadalmi zartsdg. Magat a hazassagot a sziilok szervezték meg, néha rokonok, ismerdsok
kozremiikodeésével. A nemesek a birtok és a csalad tekintélye miatt magukhoz 1116 hdzastarsat
kerestek, emellett az endogémia, a belsé korbdl vald ndsiilés, telepiilési, vallasi és etnikai
szempontbdl is jelen volt. Arra is torekedtek, hogy a parvalasztast a gazdasagi biztonsag és a
tarsadalmi felemelkedés szolgalatiba allitsak.*’® Ezért jellemzd volt a korszakban a

rokonhazassag, mivel ennek segitségével a rokonsidgon beliil lehetett tartani a vagyont,

475 Apostol Pal 118. sz. levele Szakall Laszlohoz levele 1855. 4pr. 3. SRKTGyKt. 1912.

476 223, sz. bejovd levél 1856. jun. 25. SRKTGyKt. 1912.

477 Apostol Pal 8. sz. levele Ragalyi Karolynak 1856. jan. 6. SRKTGyKt. 1912.; 42. sz. bejovd 1852. febr. 19.
SRKTGyKt. 1912.

478 Dobszay Tamas-Fonagy Zoltdn: A rendi tarsadalom utolsd évtizedei, in: Gergely Andris (szerk.):
Magyarorszag torténete a 19. szazadban. Osiris Kiado, Budapest, 2019. 57-124. o.
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elsésorban a legfontosabb ingatlanokat: a hazat és a foldet. A legtobb esetben ségorhazassagrol,

unokatestvérek vagy nagybdcsi és unokahtig kozotti hazassagkotésekrol volt szo.47

Azonban ezekhez a hézassagkotésekhez kirdlyi engedélyre volt sziikség. Apostol
plispokségének kezdetén tobb ezzel kapcsolatos kérdést is intéztek hozza, mivel a tiszaninneni
egyhazkeriilet lelkipasztorai sok esetben bizonytalanok voltak az engedélykérés menetével
kapcsolatban. Eppen ezért Apostol 1850. aprilis 17-én Futé Samuel esperesnek irt levelében,
amelyet késobb a tobbi esperesnek is tovabbitott, részletesen kozdlte mit kell tennie az
egymassal rokonsagban allo jegyesparoknak, hogy hazassagot kossenek. Ebbol a leirasbol
kideriil, hogy eldszor a helybeli lelkésznek kellett az anyakonyvek alapjan igazolnia kel a
rokonsag tényét, valamint megallapitani azt is, hogy mas tényezé nem akadéalyozza a
hazassagkotést. Ezutdn a parnak az alispani hivatalndl a jarasi szolgabironal kellett
bizonyitvanyt kérnie arr6l, hogy polgari akadalya sincs a hazassagnak. Majd a szuperintendensi
hivatalban be kellett mutatni az anyakonyveket és a tobbi okmanyt, hogy a piispok
bizonyitvanyt (a késdbbiekben inkdbb nyilatkozatként, majd véleményként hivatkoznak ra)
adhasson arrol, hogy a hazassag nem sért hitvallassal kapcsolatos elveket. Azt kovetéen minden
dokumentumot a megyei fonoknek kellett atadniuk €s 6 terjesztette fel azt fels6bb szintre,
ahonnan kb. 6 hét mulva meg is kaphattdk a felek az engedélyt. Tehat az Gsszes ilyen
kérvényhez sziikség volt a plispok altal kiadott bizonyitvanyra, igy kénytelenek voltak minden
ilyen esetben hozza fordulni. Apostol odafigyelt arra is, hogy vannak rossz anyagi helyzetii
emberek is, éppen ezért azt is kozolte egyhdzkeriilete lelkészeivel, hogy a szegényebbek
kérhetnek igazolast a szolgabir6tol anyagi helyzetiikrdl €s igy kevesebb dijat szamoltak fel az
eljarasért. 8

Hazassagi engedélyre akkor volt sziikség, ha a hdzasodni szandékozok valamilyen kozelebbi
rokoni kapcsolatban alltak. Ez altalaban az unokatestvérek kozotti hazassagot jelentette, de
kozeli rokonsagnak szamitott az elhunyt hazastars testvérével (ségorhazassag) vald hazasodas
is. A leggyakrabban a sogorhdzassag fordult eld, valamivel ritkdbb volt az unokatestvérek
egybekelése. Egyéb esetek ritkdbban fordultak eld. Iddnként nagybacsi-unokahug hazassagok

kottettek, mint miskolci ifj. Szombathy Samuel esetében, aki az unokahugéat Szép Theréziat

479 paladi—Kovacs Attila (fészerk.): Magyar Néprajz VIII. kétet — Tarsadalom. Akadémiai Kiadé, Budapest 2000.
414-415. o.

480 A szegényebbek szdmara Apostol szerint 6 vagy 7 pengdforint a kedvezményes dij, vagy még ennyi sem. 1850.
apr. 17. SRKTGyKt. 1912.
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vette feleségiil. *®! Pap Samuel az elsd felesége nagynénjét vette el.*®? Berki Janos és Eszenyi
Borbala elsd hazastarsai testvérek voltak ezért kértek engedélyt, de mivel 6k maguk nem

rokonok nem volt ra sziikségiik.*s3

Altalaban maguk az igényl8k fordultak Apostolhoz kérelmiikkel, de az sem volt ritka, hogy az
adott keriileti helytartosagi osztaly vagy fonoki hivatal, esetleg a helyi lelkipasztor kereste meg
Ot az igazolas kiadasa kapcsan. Ha az illetékesek személyesen intézkedtek, a lelkipasztort akkor
is tajékoztatta Apostol, hogy megkapta-e a par a hdzassagi engedélyt (dispensatio). Az eljarasért
fizetendé Osszeg valtozod volt, mivel a késébbiek folyaman a par vagyoni helyzetéhez
igyekeztek igazitani a fizetend0 O6sszeget. Ennek konnyebb meghatarozasa érdekében 1858
oktoberében helytartdsagi osztalyok ugy rendelkeztek, hogy ne csak akkor adjanak igazolést a
hazasulandok vagyoni allasarol, ha a dijak elengedését kérik, hanem minden alkalommal, mivel
ez alapjan szabtak ki a dijakat.** Az 1850-es évek kozepétél ugyanis méar szembetind
kiilonbségek mutatkoztak a fizetendd pénzek Osszegében. Ragalyi Karolynak 200 pengd
forintot kellett fizetnie a hazassagi engedélyért,*®> mig Gyena Susanna és Szabé Janos, akiknek
1600 pft vagyonuk volt csak 20 pft befizetésére koteleztettek.**® Viszont a kért pénzdsszeg
akar a hazassagkotés akadalyava is valhatott. J6 példa erre Balog Ferdinand és Nagy Susanna
esete, akik 1853 aprilisaban kérik a szuperintendenstdl a sziikséges nyilatkozatot. De a kassai
kertileti helytartosagi osztaly levelet kiildott Apostolhoz 1854 mdjusaban, hogy az igazolas
kiadasanak a feltétele, hogy 50 pengd forintot fizessenek be. Mivel ezt a pénzt nem tudtak
kifizetni jelezték, hogy elallnak a hazassagtol, de végiil 1855. majusdban sikertil kifizetniiik a
sziikséges Osszeget €s 1855. junius 8-an kiildte el szdmukra Apostol Pal a hazassagi

engedélyt. %

Nemcsak a pénzosszeg valtozott, hanem az is, hogy hova kell befizetniiik a sziikséges Osszeget.
1854-t81 kezdve az a jellemzd, hogy a befizetendd dsszeget valamelyik egyhaz kapja meg. Az
emlitett Balog Ferdindnd ¢és Nagy Susdnna esetében a taktakenézi egyhdz szamadra kellett
befizetni, akiknek a segitését a minisztérium eldirta. Az engedélyt befizetést igazold nyugta

ellenében kaphattdk meg Apostoltdl a sziikséges nyilatkozatot.*®® Eléfordult, hogy a sajat

481 1850. jun. 6. SRKTGyKt. 1912.

482 226. sz. kimend levél 1852. m4j. 11. SRKTGyKt. 1912.

483 56. sz. kimend levél 1854. febr. 3. SRKTGyKt. 1912.

484 368. sz. bejovo levél 1858. okt. 28. SRKTGyKt. 1912.

485274, 7. bejové levél 1856. aug. 25. SRKTGyKt. 1912.

48693, sz bejovo levél 1858. marc. 12. és 55. sz bejovd levél 1858. febr. 14. SRKTGyKt. 1912.
47 215. sz. bejovo levél 1855. jun. 8.; 155. sz. bejovo levél 1855. maj. 31. SRKTGyKt. 1912.
488 324, sz4ml kimend levél 1854. jal. 1. SRKTGyKt. 1912.
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egyhazkozségiik kapta meg az osszeget valamilyen céllal. Igy példaul a felsddobszai Szilagyi
Istvan és Szildgyi Eszter a helyi iskola javara fizette be a szamukra el8irt 50 pft-ot.*s A
késobbiekben pedig tobbszor is Apostol véleményét kérték, hogy hova fizessék a kért
osszeget.**? 1854—55-ben t6bb olyan eset is eléfordult, amikor lejjebb vitték vagy elengedték a
teljes dijat.*! Tortént olyan eset is, hogy a felek elalltak a hazassagkotéstél mieldtt az engedélyt
megkaptak volna. Szildgyi Janos és Géresi Julianna tervezett hdzassagkotésének a vallds- és
kozoktatasiigyi minisztérium kérdése kapcsan jar utana Apostol, mivel még 1849-ben kértek
engedély a hazassagkotéshez, mert unokatestvérek. Apostol végiil azt a valaszt adta, hogy
mindketten massal kotottek hazassagot és nem volt sziikségiik engedélyre.**? Egyetlen esetben
emlit Apostol a naplojaban elutasitott kérelmet. Nem dertilt ki miért utasitottak el 1854.
szeptemberében Darvas Miksa és Dobozy Judit kérelmét, viszont Apostol Terhes Samuel
esperes Utjan azt javasolja nekik, hogy kérelmiiket az illetékes politikai hatdsag utjan terjesszék
be. Valoszinilileg megfogadtak a tanacsot, mivel egy év mulva 1855 szeptemberében megkaptak

a hazassagi engedélyt.*”

Altaldban eltelt némi id6 a hazassagi engedély kérése és annak kézhez kapasa kozott. Ez annak
is koszonhetd, hogy gyakori volt, hogy nem szereztek be minden sziikséges dokumentumot
elsore, vagy késlekedtek a dij befizetésével. Eléfordult, hogy minddssze egy honapot vett
igénybe a folyamat,*** de Szabo Lajos és Dienes Susdnna esetében majdnem egy év telt el, mire

megkaptak az engedélyt.*

A hazassagi jog 1895-ig teljesen egyhazi fennhatosag alatt miikodstt.**° gy nem meglepd, hogy
a rokonhézassagokhoz sziikséges engedély kérésén til szamos mas kérdés, kérés és panasz is
feljegyzésre keriilt, amivel az egyhazkeriilet piispokéhez fordultak. Eléfordult, hogy
tajékoztatast kértek a hazassagkotés szabalyaival kapcsolatban. Elsésorban azzal kapcsolatban,

hogy hany éves kortdl kothetnek hazassdgot a fiatalok. Kis Ferenc lelkipasztor azzal

49298 s7. bejovd levél 1855, szept. 10. SRKTGyKt. 1912,

490 175. és 176. sz. bejovo levél 1858. maj. 20. SRKTGyKt. 1912.

491 1855. novemberében bejovd 392-394. sz. bejegyzések és 604. sz. kimend levél 1854. dec. 28. SRKTGyKct.
1912.

492 Apostol Pal 1853. febr. 21-én irt 117. szdm( német nyelvii valaszlevele a vallas- és oktatasiigyi
minisztériumnak. SRKTGyKt. 1912.

493 460. sz. kimend levél 1854. szept. 6.; 314. sz. bejovd levél 1855. szept. 16. SRKTGyKt. 1912.

494 Dagai Janos és Faragd Erzsébet kérd levelét 1857. majus 6-an kapja kézhez Apostol és 1857. augusztus 12-én
kiildi el az értesitést arrdl, hogy megkaptak az engedélyt. 390. sz kimend levél 1857. aug. 12. és 181. sz. bejovo
levél 1857. maj. 6. SRKTGyKt. 1912.

495 1856. marc 19-én kérik az engedélyt és 1857. januar 24-én kiildi el Apostol az értesitést arrdl, hogy megkaptak
az engedélyt. 107. sz. bejovo levél 1856. marc. 19 és 29. sz. kimend levél 1857. jan. 24. SRKTGyKt. 1912.

496 Dobszay—-Foénagy: A rendi tarsadalom utols6 évtizedei. 67. o.
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kapcsolatban kért itmutatast, hogy térvényes-e 14-15 éves lanyokat megesketni.*” Sajnos csak
annyit tudunk, hogy Apostol kiildott valaszlevelet, de ezt nem részletezi €s a levelezésében sem
maradt fenn a valasza. Azonban a budai kdnonok*”® megallapitasa szerint a néknél 14, a
férfiaknal pedig 18 éves kor a hazassagkotés legalso életkora és sziikség volt a sziilok vagy
gyamok beleegyezésére.*”® Ennek fiiggvényében érdekes Futd Samuel esperes kérdése, hogy

Gubényi Matyés 16 éves és 9 honapos fia hdzassagra bocsathaté-e. %

Egy masik sajatos kérdést emlit Bényei Gyorgy golopi lelkész levele, aki arrol érdeklddik, hogy
mi a teendd, ha valaki a mostohalanyat szeretné feleségiil venni. Valosziniileg a hazassagkotés
nem johetett 1étre, mivel a Budai Kéanonok nem emlitik kivételként a mostohasziilével valo

hézassagot és az 1894. évi XXXI. térvénycikk konkrétan tiltja is ezt.>°!

1855. juniusaban pedig egy olyan rendeletrdl kap értesitést Apostol, miszerint kiskoruakat
apjuk vagy rendes képviseld és a birdi hatosag beleegyezése nélkiil nem lehet megesketni.
Ehhez hasonldan a térvénytelen szarmazasu kiskortak esetén is a gyam nyilatkozata mellett a
torvényes hatdsag beleegyezése is sziikséges volt.’*? Tobbszor is emlékeztették a lelkészeket a
helytartosagi osztalyok hatdrozatai ennek betartasarol. Pasztor Pal rimaszombati lelkész ellen
eljaras is indult, amiért kiskorut a sziikséges beleegyezés nélkiil esketett meg. A szaszfai lelkész
viszont ugyanezen vétségért csak figyelmeztetést kapott. Szaplonczay Benjamin nagygejoci
lelkipasztort pedig hasonlo vétségeért 15 osztrak értékii forintra biintették. Még érdekesebb,

hogy az eltérd biintetések mind egy honapon beliil lettek kiszabva.>*®

Hazassaggal kapcsolatos kérdésekben a bécsi kormany tobb esetben is foglalkozott.
Leggyakrabban a katondk hédzasodasaval kapcsolatban rendelkeztek. A veliik kapcsolatos
rendelkezések arra irdnyulnak, hogy katonai joghatosag alatt allo egyének csak a katonai

hatosdg engedélyével kothetnek hazassdgot vagy ha érvényes igazolasuk van az

471850. jan. 4. SRKTGyKt. 1912.

498 A 19. szdzad kozepén az 1791-ben tartott budai zsinat hatdrozta meg a reformatus egyhaz mikodését,
de sok tekintetben problémasnak tekintették, mivel jobban kedvezett a vilagiaknak, mint a lelkészeknek.
Id6vel bizonyos dolgokban, mint pl. a papvalasztas és marasztas kérdése el is tértek téle. Zsoldos: A
protestansok magatartasa €s helyzete a bécsi absolut kormannyal szemben 1859 szeptember 1-seje el6tt, 160—168.
0.; Ugrai: A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Torténete 132-134. o.

499 7... Y. (ford.): 1791. évben Budén tartott nemzeti zsinatban hozott egyhazi kanonok. 87-88. o.

50038, sz. bejovo levél 1852. febr. 12. SRKTGyKt. 1912.

301 1850. jan.5. SRKTGyKt. 1912.; Z... Y. (ford.): 1791. évben Budan tartott nemzeti zsinatban hozott egyhazi
kanonok, 87—-88. 0.; Az 1894. évi XXXI. torvénycikk indokolasa a hazassagi jogrol https://net.jogtar.hu/ezer-ev-
torveny?docid=89400031.TVI&searchUrl=/

502 Apostol Pal 276. szamu levele Fekete Istvanhoz és Szakall Laszlohoz 1855 jun. 1. SRKTGyKt. 1912.

503135, sz. bejovo levél 1859. apr. 30.; 142. sz. bejovd levél 1859. m4j. 7.; 172. sz. bejove levél 1859. maj. 26.
SRKTGyKt. 1912.
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elbocsatasukrol.’** Ugyanez volt igaz a rokkant és a szabadsagos katondkra is, engedélyezni
kellett a hizassagkotésiiket.>*> Csak abban az esetben tekinthettek el ettél, ha az elbocsatasukrol
érvényes igazoldst mutattak fel.>®® A Soproni helytartosigi osztaly 1855-ben egy olyan
hatarozatot kiildott miszerint 22 éves ifjak hazasodhatnak, de ez nem menti fol Oket a
katonaskodas alol.>"” A masik okot az 1858 decemberében kiadott rendelet jelentette, miszerint
a 22 évnél fiatalabb férfiak és a hivatdsos katondk nem héazasodhattak. Szigortian tiltottak
nemcsak a katonak, hanem a lelkészek rész¢rdl is biintetés terhe mellett. Apostol még arrdl is
ir az espereseknek, hogy amennyiben egy lelkészt felkérnek egy ilyen koru katonakételes fiatal
esketésére hogyan bujjon ki a kérés alol.’"® A gémériek egyenesen kanon ellenesnek nevezik
ezt a torvényt és voltak is, akik megprobaltak lazitani a szabalyokon. Maklari Pap Lajos
megeskette a 21 éves Bacs6 Martont és Kis Mariat, amiért mind 6t, mind a vélegényt
pénzbiintetéssel sujtottak. Azonban épp ez a rendelkezés volt az egyik oka annak a
probléménak, hogy egyre gyakoribb lett az in. vadhazassdg, amikor tényleges templomi
hazassagkotés nélkiil éltek egyiitt. Ezeket a rendelkezéseket ugyanis voltak, akik megkertilték,
mégpedig ugy, hogy egyszeriien hazassag nélkiil éltek egyiitt. De volt olyan eset is, hogy tanuk

jelenlétében egybekeltek, lakodalmat rendeztek, de minden kihirdetés és papi 4ldas elmaradt.®

Arra is volt azonban példa, hogy hazassagtord kapcsolatbol sziiletett gyermekeket szerettek
volna torvényesittetni sziileik Varady Lajos és Gal Maria és ennek érdekében 0ssze is akartak
hazasodni. A budai helytartésagi osztdly Apostol Palhoz is elkiildte a kérést, hogy
véleményezze. A helyzetet ugyanis bonyolitotta, hogy Gal Maria valasat gy engedélyezték,
hogy nem mehet férjhez utana Varady Lajoshoz. A pilispok ugy vélte a gyermekeik
torvényesitése iranti vagyuk pozitiv és egyhazi szempontbol a tiltast Iényegtelennek latja. Azzal
érvel, hogy magatartasuk blinbano és kdvetendd példa a megbocsatas, rdadasul a gyermekeik
nem tehetnek sziileik blinérdl nem kellene emiatt szenvedniiik egész ¢életiikben. A levél végén
azt a javaslatot is felveti, ha megengedik a hazassagkotésiiket jogos kérés lehet feléjiik, hogy

adakozzanak valamelyik egyhazi tligyre és fel is sorol néhanyat. Azonban fontosnak latja

304 1854 bejovd levelek 355. sz. bejegyzés és 1854 bejovd levelek 299. sz. bejegyzés. 1855-ben még engedték a
22 éves ifjak hazassagkotését. 399. sz. bejovo levelek 1855. nov. 25. SRKTGyKt. 1912.

30525, sz. kimend levél 1854. jan. 16. és 138-139.sz. bejovd levél 1854. m4j. 11. SRKTGyKt. 1912,

306 355, sz. bejovd levél 1854. dec. 2. SRKTGyKt. 1912.

307399, sz bejovo levél 1855. nov. 25. SRKTGyKt. 1912.

308 710. sz. kimend levél 1858. dec. 20. SRKTGyKt. 1912.

399 SRKTGyLt. C/LXXXIIL /41,071. /459.; SRKTGyLt. C./LXXXIIL /41,071. /459.
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megjegyezni, hogy ezt anyagi lehetdségeikhez mérten tegyék ¢és a kormanyhatosag altal

megszabott dsszeget adjik.>!°

A mas hercegségek ugy, mint Mecklenburgi Nagyhercegség, Szasz kiralysag, Reuss Greizi
hercegség, Badeni Nagyhercegség, Hesseni valasztofejedelemség és Schwarzburgi fejedelemség,
Bajor Kiralysag allampolgaraira mas torvények vonatkoztak bizonyos esetekben nemcsak a
hazassag, hanem az élet mas teriiletein is. Szamukra a halotti, keresztelési anyakonyvi
kivonatokat minél hamarabb ¢s dijmentesen és bélyegtelen papiron, hivatali uton kellett
eljuttatni a helytartésaghoz. Az ezen orszdgokbdl szdrmazokra mas eljarasok vonatkoztak

hazassagkotés esetén is.>!!

A valas nem volt gyakori a 19. szazad kdzepén és csak a protestans egyhazak engedélyezték.>!?
Igy érthetd, hogy nem sok valassal kapcsolatos bejegyzést talaltam Apostol Pal naplojaban,
minddssze négyet, amelyek egyike valdjaban egy téves levél. Ez a levél Kovacs Jusztina
elutasitott folyamodvanyat tartalmazta, amit Apostol hivatalos uton, vagyis az egyhazkeriileten
keresztiil tovabbitotta az illetékesnek.’'* Rossz egyhézkeriiletbe kiildték, mert ahogyan Apostol
egyik levelébdl kideriil, Zapszony, ami a nd lakohelye volt a tiszantili egyhazkeriilethez
tartozott.’'* Vay Jozsef és Szathmary Kiraly Zsuzsanna hazassagarol®!? és valasarol Vay Sandor
irt egy anekdotat, ami szinte regényszeriien festi le kettejiik viharos hazassagat és valasat.’'® Az
egyik valas kapcsan csak az illeté monogramjat €s rangjat irja le naplojaban a szuperintendens:
U. L gr6fné.>!” Tothfalusi Miklos és Kan Klara valasa kapesan pedig az deriilt ki, hogy a valas

tényét szokas volt rogziteni a hizassagkotési anyakdnyvekbe is.”!'®

Eléfordult, hogy az egyhazkertiletnek kiilonféle kivizsgalast igényld vagy problémas iigyekkel
kellett foglalkoznia Apostolnak. Ilyen iigy volt Kovats Janos Hernddnémetiben szolgalo

segédlelkész hazassaganak kérdése is. A szerencsi f0szolgabird kérte levélben Apostolt, hogy

310 Apostol Pal 55. sz. levele a budai cs. k. helytartosagi osztalyhoz 1857. febr. 20. SRKTGyKt. 1912.

31157, sz. bejovd levél 1859. febr. 25.; 83-84. sz. bejovd levelek 1858. miarc. 2.; 44. sz. kimend levél 1852, febr.
21. SRKTGyKt. 1912.

312 Dobszay-Fonagy: A rendi tarsadalom utolsé évtizedei. 67. o.

313289, sz. bejove levél 1852. dec. 14. SRKTGyKt. 1912.

314 Apostol Pal levelei folyo ligyekre nézve 1852. december SRKTGyLt. B./LXXIIIL. /34,041. /676.

315254, sz. bejovo levél 1856. jul. 8. SRKTGyKt. 1912.

516 Az anekdota szerint Szathmary Kiraly Jozsef és Vay Abraham a miskolci setét kapu mellett beszélte meg
problémas gyermekeik hazassagat. A hazassagukat elég viharosnak festi le. Eszerint a torténet szerint a valashoz
az vezetett, hogy a fiatal felség a férjéhez vagta a kaposztas talat. A tovabbi életiikrdl pedig leirja, hogy mas
hazastarsak oldalan boldogabbak voltak. Dr. Szendrei Janos: Miskolc varos torténete és egyetemes helyiratai V.
590-592. o.

517.86. sz. levél. 1851. marc. 21. SRKTGyKt. 1912.

318 121. sz. kimend levél 1857. apr. 7. SRKTGyKt. 1912.
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vizsgalja ki, hogy Kovats Janos ténylegesen hazassagot kotott-e a helybeli katolikus kantor
lanyaval vagy csupdn egyiitt ¢lnek. A plispok rogton levelet is irt Somosy Janos espereshez,
hogy tudésitsa ezzel kapcsolatban. A fészolgabiréhoz intézett valaszabol kideriil, hogy az
esperestdl nem kapott valaszt, viszont maga a segédlelkész felszolitdsra megjelent nala és
igazolta a héazassagkotést, de beismerte, hogy nem minden tortént a térvény eldirdsainak
megfelelden: a menyasszony attéréséhez eldirt 4 hetet nem vartak ki.>!* Mas esetekben nem a
szolgabird, hanem maga a vallds és kozoktatasi minisztérium érdeklédott a hazassagok

megtdrténtérsl. >

Az egyhazkeriileten beliil olyan problémak is el6fordultak, amik megdobbenést keltettek. 1851-
ben Apostol Vadnay Barnabas szolgabirohoz fordult az 6zvegy mostohaanyjaval kérhozatos
bilinben €10 ifj. Szabo Laszl6 dubitsani lakos ligyében. Nem dertilt ki, hogy megbiintették-e oket,
¢s ha igen hogyan, mert a piispok ugyan érdeklodott ezzel kapcesolatban, de vagy nem kapott,

vagy nem jegyezte le a valaszt.>!

h. Iratterjesztés

Apostol Pal piispoki feladatainak egyik sajatos eleme volt a kdnyvek népszerlsitése és a
konyvterjesztés eldsegitése is az egyhazban. Ez nem kizardlag az 6 munkassagara lehetett
jellemz6, mivel Apostol mér féjegyz6ként is foglalkozott ilyen jellegi munkaval.’?> Evente
legalabb 7-8 konyvet ajanlott az esperesek figyelmébe, vagy kiildott gytjtdiveket veliik
kapcsolatban. Megtortént, hogy maguk a konyvek szerzdi kiildték el miiveiket a plispoknek,
hogy ajanlja az egyhéazkeriilet lelkészei vagy az iskoldk szdmara. Gyakran ezek a szerzok
maguk is lelkipasztorok vagy tanarok voltak.** Az ajanlott miivek kzott volt prédikacios kotet,
iskolakban hasznalhaté konyv, teologiai vagy tudoméanyos miivek, mint példaul Pap Istvan

Természet temploma cimii prédikacioskotete, Oroszi Ferenc munkaja a kolera természetérdl,

319 Ha valaki 4t szeretett volna térni reformatus vallasra, csak ugy tehette meg, hogy az négy hét alatt kétszer ki
kellett jelentkeznie a katolikus plébanosnal. Warga: A keresztyén egyhdz torténelme, III. kdtet, Egyhaz, 382—
383.; 1850. nov. 5.; 1850. okt. 21. SRKTGyKt. 1912.

320 Erre példa, hogy arr6l kérdezték Apostolt 1853. januarjdban, hogy Szilagyi Janos és Gerésik Julianna hazassiga
megtdrtént-e 1849-ben. 50. sz. bejové 1850. jan. 17. SRKTGyKt. 1912.

521 1851. okt. 11. SRKTGyKt. 1912.

522 SRKTGyLt. B./LX. /26,738. /186.

523 PI. Kovats Janos esperes irasai 46. sz. bejovo 1854. febr. 12. 363. sz. bejovd 1854. dec. 19. SRKTGyKt. 1912.
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Sz. Nagy Karoly karénekeskonyve, Somosy Janos teoldgidja. De Apostol kapcsolatban allt
nyomdészokkal és kdnyvterjesztdkkel®** is és eléfordult, hogy rajta keresztiil alltak
kapcsolatban az egyhazkertilet lelkészeivel, tanaraival, 1ényegében a gyiilekezetekkel. Ezeknek
a kiadvanyoknak a terjesztése ugy zajlott, hogy Apostol alairasi iveket kiildott ki az
esperesekhez, akik azt tovabbitottdk. Ezeken az aldirdsi iveken jelezték a megrendelési
szandékot és visszakiildték Apostolnak, aki tovabbitotta a megfeleld helyekre. A pénzt vagy
mar az aldirdssal egy idoben vagy utolag juttattak el. IdOnként azért akadtak problémak is ezzel
a rendszerrel. El6fordult, hogy valaki késlekedett a fizetéssel, vagy elfogyott a konyv, amire
megkiildték a pénzt. Logikus lenne, hogy a Protestans Egyhazi és Iskolai Lap ujrainditasaval

kevesebb lenne a konyvajanlasok szama, de az a korszakban végig véltozatlan maradt.>?

Nemcsak konyveket, hanem a kiilonféle folyoiratok népszertsitését, terjesztését és az azokra
valo el6fizetést is lehetett Apostol Palon keresztiil intézni. fgy tett Gr. Festetics Led, amikor az
altala inditott Délibab Nemzeti Szinhazlap cimii folyodiratra szerette volna felhivni a
figyelmet.?® Ritkan, de az is eléfordult, hogy egyszeriien csak ajandékba adtak egy—egy
konyvet a szerzok. Igy kiildte a szerz6 ajandékaként Zsarnay Imre Andrassy Mané Kelet-Indiai

utazésa cimii miivének fényes kiadasat a pataki féiskolanak.>*’

A konyvajanlas egy sajatos forméaja volt, amikor a helytartosagi osztalyok a megengedett
iskolai konyvekrdl tajékoztattdk Apostolt €s rajta keresztiil az egyhazkeriiletet. Elrendelték,
hogy a tankdnyvek forgalmazasaval a konyvkereskedések foglalkozzanak. Folyamatosan
kiildték a piispokoknek a leveleket azzal kapcsolatban, melyek azok a tankdnyvek, amelyeket
hasznalni kell, hasznalni lehet és melyek azok, amelyek hasznalatét betiltottak. A kozépiskolak
esetében gyakoribb volt a tankonyvek ajanléasa, az elemi iskoldk esetében azonban elrendelték
a konyvek hasznalatat, de volt lehetdség arra is, hogy a minisztériumnal kérvényezzék, ha
masfajta konyvet akartak hasznalni. Idénként azt is kozolték.>?® Voltak tankonyvek,
amelyeknek a hasznalatat betiltottdk. Nem minden esetben deriil ki milyen indokkal, de tobb
esetben is eléfordul, hogy politikai okokra hivatkoztak. Ilyen konyvek voltak: Erdélyi Indali

Péter Egészen 0j szerkezetlit ABC vagyis vezérkonyv az olvasni tanuldsban és tanitdsban cimi

524 P¢ldaul a debreceni konyvarus Telegdi Lajos; Heckenast Gusztdv nyomddsz, Ramassetter Karoly

konyvkereskedd és nyomdasz, Sziladi Karoly kecskeméti nyomdasz. Apostol Pal napldja 1849—-1859. SRKTGyKct.
1912.

525 461. sz. kimend 1853. okt. 2. SRKTGyKt. 1912.

526 291. sz. bejove 1852. dec. 17. SRKTGyKt. 1912.

327337 sz. bejovd 1855. szept. 28. SRKTGyKt. 1912.

528 Apostol 1855. apr. 16-4n Augusz Antalhoz irt 139. szamu levele Apostol P4l napldja 1849-1859. SRKTGyKt.
1912.
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miuve, Tatay Istvan Elemi fi és lednytanulok szavalo és olvasokonyve, valamint Grammaticai
és polgari tanulok szavalmanyai cimii miivei.”?® Mas konyvek esetében megemlitették, hogy
tobb okuk is volt a konyvek haszndlatat megtiltani, de konkrétan csak a politikai okot emelik
ki, mint példaul a kecskeméti ev. iskolai egyesiilet altal készittetett Reformatio torténete
Magyarorszagban €s bévezetés a Szentirasba cimd, illetve a Bucsanszki Alajosnal megjelent
Bibliatorténetek kisebb nagyobb tanuld gyermekek szdmaéra szorosan a Biblia szerént cimi
miivek esetében.’*® A Harmas kistiikér nevii tankdnyv esetében viszont arra hivatkozva tiltjak
meg a hasznalatat, hogy a régebbi kiadasokat elavultnak tartjak foldrajzi és torténelmi
szempontb6l, a legujabbal viszont az a probléma, hogy az 1848-49-es szabadsagharc
eseményeit is emliti. Hunfalvy Janos Egyetemes torténelem cimii tankonyvét sem engedték
hasznalni, de ebben az estben nem irtak indoklast.>3! Az Entwurf csak az egyetemes és az
ausztriai torténelem tanitasat irta eld, mellézték a nemzeti torténelmet, igy valdszintlileg emiatt
tilthattdk be Hunfalvy konyvét. Azonban a nemzeti torténelem tanitasanak mellézése szintén

olyan intézkedés volt, ami erésen sértette a nemzeti érzéseket.’>

i. Feladatkorének sajatossagai

Apostol Pal piispokként végzett munkadja nagyon sokrétli, sokféle és kiterjedt volt. Ez jorészt
annak koszonhetd, hogy piispoki munkdjat egy sajatos €s meglehetésen nehéz iddszakban
végezte a neoabszolutizmus idején. A megszokott plispoki feladatok mellett sok massal is
boldogulnia kellett, méghozza szinte egyediil. De munkabirdsa, elkotelezettsége, még
plspoktarsai korében is kitlinik, akik hozz4 hasonléan a neoabszolutizmus idején toltotték be
ezt a tisztséget. Oriasi terhet rott rajuk, hogy szinte naponta érkeztek kiilonféle
kormanyrendeletek, helytartosagi utasitdsok ¢és egyéb kitoltendd vagy tovabbitandd
dokumentumok, amelyek a figyelmiiket igényelték. Apostol abban tlinik ki a tobbiek koziil,
hogy mindezt a leghosszabb ideig 1849-t61 1860-ban bekdvetkezd haldlaig egyediil csinalta.
Nem volt hivatali segitsége. Egyik levelében igy nyilatkozik: ,,Az én hivatali személyzetem

magambdl, egyediil magambol all, mert hogy csak egy irnokot is dijjazhassak ahoz szegény,

329 Apostol Pal levele Szakall Laszlo espereshez 1854. apr. 6. és 1853. szept. 15. Piispoki korlevelek 1853-1860
SRKTGyLL. R. C. IX. 1/4.

30 Apostol Pal levele Szakall Laszl6 espereshez 1854. jul. 20. Piispoki korlevelek 1853—-1860 SRKTGyLt. R. C.
1X. 1/4.

31 Apostol Pal levele Szakall Laszlo espereshez 1854. aug. 30. és 1854. nov. 16. Piispoki korlevelek 18531860
SRKTGyLL. R. C. IX. 1/4.

332 Zibolen: Az Entwurf. 149-1509.
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igen szegény vagyok. A tobb feldl érkezo tobbféle rendeletek idomet és erdémet annyira igénybe
veszik, hogy forditasokat eszkozolni képes alig lehetek™.33* Az altala végzett munka valéban
oriasi és megterheld volt. Elég megvizsgalni hivatali naplojat, amit sajat keziileg vezetett és
kitlinik, hogy évente atlagosan beérkezo és kimend levelekkel egyiitt 1000 levéllel foglalkozott.
Bar egyhazkeriilete szintén anyagi nehézségekkel kiizdott, vele ellentétben Nagy Mihaly
szamara levelezési munkéja megkonnyitésére 1853-ban az egyhéazkeriileti gytilés kirendelt egy
kéaplan-titkart és a késdbbiek soran a papai iskola ligyét is az egyhdzkeriilet fojegyzdje Bali
Mihaly intézte 1854-t61. A masik két plispok Polgar Mihaly 1854-ben és Szoboszlai Pap Istvan
1855-ben meghaltak.>** A patensharc kezdetekor Apostol is kért maga mellé segitséget, de az
egyhazkeriilet elutasitotta kérését. Nagy Mihdlyhoz hasonléan Apostol is szeretett volna
lemondani id6s kora miatt, de mindkét esetben elutasitottak kérésiiket. Idés kora és betegsége
ellenére Apostol halalaig aktivan intézte az egyhazkeriilet ligyeit. A halalat megel6z6 néhany

hénapot kivéve napldja alapjan is kdvethetd folyamatos munkaja. 33

Apostol és a tobbi pilispok megndvekedett munkaterheit tetézte a fégondnokok hidnya, mivel
rendeletileg eltorolték tisztségiiket. fgy viszont Apostolra harultak azok a feladatok is,
amelyeket korabban a fogondnok végzett: képviselnie kellett az egyhdzkertilet iigyét az allami
hivataloknal ¢és a kiildottségekben. Apostol kiillondsen a tervezett deputaciok soran hidnyolta a
fégondnokokat és munkéjukat. Kiilondsen ugy, hogy egészségi allapota miatt a legtobb esetben
nem is tudott részt venni ezeken. De ennek ellenére igyekezett megtenni, amit lehetett. Az
allammal valo kapcsolattartdsa a sziikséges dolgokra szoritkozott: a kiadott hatarozatokkal és
az egyhdazkeriilet feliratainak, kéréseinek eljuttatisaval foglalkozott. De, amikor a
minisztériumok, helytartosagok, tanhatosagok a véleményét kérték, kimeritéen valaszolt.>
Naéla aktivabb volt az adllammal val6 kapcsolattartds terén Szoboszlai Pap Istvan: személyesen
besz¢lt az allami vezetdkkel, feliratot kiildott, levelezett, a csaszar elleni merényletkisérlet utan
hodolo nyilatkozatot is kiildott. Szoboszlai és Apostol is arra torekedett, hogy egyhazkertletét
minél jobb szinben tiintesse fel a bécsi kormany eldtt, de ezt nem egyforman teszik. Szoboszlai
viszont minden lehetdséget megragadott arra, hogy demonstralja egyhazkeriilete a kormany

elvarasainak megfelelden miikodik. Apostol mindezt finoman teszi. Nem tesz tobbet, mint amit

533 SRKTGyLt. B./LXXII. /33,102. /413.

334 Szatmari: A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 85-116. o.

335 Szatmari: A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 214-215. o.; SRKTGyKt. 1912.
kimend levelek 1849. december

336 Szatmari: A politikai élet szintere? avagy vilagiak részvétele a protestdns egyhazi gytiléseken az 1850-es
években, 53-70. o.; 1850. marc. 27.; 1851. okt. 7.; 1851. m4j. 15. SRKTGyKt. 1912.; SRKTGyLt. B./LXXII.
/32,841./152.; Apostol Pal 527. sz. levele Kotz Keresztélyhez 1854. okt. 31. SRKTGyKt. 1912,;
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musz4j, de leveleiben hangsulyozza egyhazkeriilete pozitivumait.’?’ Kettejiik 6sszehasonlitasa
azért is érdekes, mert életutjukat tekintve tobb kdzds vonas is volt benniik. Hasonl6 koruak
voltak (Apostol csupéan egy évvel fiatalabb tdle) és mindketten kivald szonoknak szamitottak.
Bar abban eltérnek, hogy Apostol igehirdetéseiben nem igazan jelenik meg politikai felhang,
Szoboszlai pedig tobb esetben reflektal az adott politikai helyzetre. Egészségi allapotukat
tekintve is, mindkettejiiknek voltak olyan problémai, amelyek akadélyoztdk munkajukat.
Szoboszlainak a prédikalds, Apostolnak pedig a tanitas kapcsan adtak engedményt egészségi
allapotara vald tekintettel. Mindkét piispoknek fennmaradt a naploja, de Szoboszlai naploja
inkabb személyes jellegli, Apostol esetében pedig egy szigoruan hivatali naplordl van szo,
amibe hivatali tevékenységét rogziti.”*® Mas vezetési tipust képviseltek. Szoboszlai nagyon
erdskezli vezetd volt, kortarsai diktatorikusnak tartottdk. Apostolra viszont ez nem jellemzd,
amit jol mutat, hogy barmennyire is szerette volna az iskoldk atalakitasat, a kozgytilés dontésére

bizta a kérdést.>>®

Apostol olyan koriilmények kozott végezte piispoki feladatait, ahol a protestins egyhazak
kiilondsen sok hatratételt €s sérelmet szenvedtek, jogaikat megsértették. Plispokként szembesiilt
ezekkel a panaszokkal és igyekezett megoldast talalni, de sok esetben az egyetlen, amit tehetett,
hogy tovabbitja az egyhazkeriilet altal megfogalmazott kéréseiket és sérelmeiket tartalmazo
feliratot. A panaszok tobbsége a kettds elndkség hianya, kormanybiztosok jelenléte, zsinattartas
kérése megegyezett minden egyhazkeriiletben. De a piispokok problémai nem mindig voltak
egyformdk. Egy-egy egyhazkeriileten beliil gyakran mas okozott nehézségeket. A dunantuli és
a tiszaninneni keriiletben komoly gondot jelentett a pénzhidny, foleg a szabadsagharc utan.
Tiszantll anyagi lehetdségei jobbak voltak. Apostol kiizdott azért, hogy az egyhazkeriilet az
iskolak 4talakitadsa mellett dontson, de Szoboszlai Pap Istvdnnak és Nagy Mihalynak ezzel nem
volt gondja. A dunantuli keriilet tervezetét mar el is utasitottdk addigra, mire Apostol
egyhazkeriiletében az Entwurf bevezetése mellett dontottek volna. A tiszaninneni keriiletben
nem jelentett komoly gondot a gytilések tartdsa, olyan szempontbodl, hogy évente egy vagy két

gyllést is tartottak Apostol piispoksége idején. A dundntili kertiletben azonban gytilések szdma

537 Varga Zoltan: Szoboszlai Pap Istvan élete és munkassaga, 326-335. o.; Apostol 247. sz Helytartosaghoz irt
levele 1853. febr.25. Apostol 50. sz levele a Kassai Keriileti Helytartosagi Osztalyhoz 1854. jan.29. SRKTGyKt.
1912.

338 Varga Zoltan: Szoboszlai Pap Istvan élete és munkdassaga, 241-260. o.; Nyilas Samu: Bevezetésiil, néhany sz
Apostol Palrél, in: Apostol Pal egyhazi beszédei, 5—10. o.; Nyilas Samu (szerk.): Apostol Pal egyhadzi beszédei,
nyomtatta Racz Adam, Miskolc, 1864.; SRKTGyKt. 1912.

339 SRKTGyLt. B./LXXII. /33,156. /467.; SRKTGyLt. B./LXXII. /33,100. /411.; SRKTGyLt. B./LXXII. /33,107.;
Kovécs Abraham: A teologiai oktatas és nevelés a debreceni reformatus kollégiumban 1850—1912, in: Ordlléva
tétettem... Debrecen: Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriilet, 2019. 17-60. o.
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az évek sordn megritkult, ezért a gyliléstartast slirgették, a dunamelléki egyhéazkeriiletben pedig

a gylilések elmaradasat szorgalmaztak az ott é16k, ami megnehezitette a piispok munkajat.>*

Apostol a korszak sajatossagai mellett a megszokottabb piispoki feladatokat is ellatta.
Foglalkozott az egyhazmegyék, gyiilekezetek, lelkipasztorok ¢és tanitok problémaival,
konfliktusaival, megoldando {ligyeivel, ahogyan mas tiszaninneni piispokok, mint Szathmary
Paksy Jozsef, Ori Fiilep Gabor és Zsarnay Lajos is tették. Bar munkassagukat nehéz dsszevetni,
mivel mindhdrom felsorolt piispdk hivatali munkajarol keveset tudunk. Ezzel szemben Apostol
P4l munkéssaga jol dokumentdlt fennmaradt hivatali naplojanak és leveleinek koszonhetden.
Személyes életiiket dsszevetve érdekes latni, hogy az Apostol megelézé Ori Fiilep Gabor és
kozvetlen hivatali el6dje Szathmary Paksy Jozsef és hivatalaban utddja Zsarnay Lajos is jart
kiilfoldi egyetemen ¢és foglalkozott tudomanyos munkaval. Apostol P4l utan azonban nem
maradt fenn ilyen munka, s6t kiilfoldi egyetemen sem tanult. Ellenben mindannyian
foglalkoztak iskolai iigyekkel, bar mas mértékben. Ori Fiilep Gabor nagy figyelmet forditott
gylilekezete, Sajoszentpéter iskoldjara, Szathmary Paksy Jozsef a miskolci iskoldkat
fejlesztette. Zsarnay Lajos, aki korabban a sarospataki féiskola professzora volt pilispokként is
nagy gondot forditott az oktatas tigyére. Apostol Pal pedig kiilonosen sokat foglalkozott az
iskolak tigyével. Egyrészt a bevezetésre keriild Entwurf miatti atalakitdsok miatt volt sziikség
erre, masrészt egyébként is fontosnak tartotta az oktatas fejlesztését. Kozos Apostolban és
Zsarnayban, hogy mindketten folyamatos kapcsolatban &lltak a sarospataki kollégium

igazgatojaval, de a pataki mellett egyéb iskoldk iigyével is sokat foglalkoztak.>!

Apostol Pal naploja ravilagit, hogy pilispoki munkaja nem meriilt ki a nagyobb orszagos vagy
egyhazkeriileti jelendségli iigyekben, hanem foglalkozott aprobb egy-egy személy é¢letére
kihat6, mondhatni hétkdznapi tigyekkel. Nemcsak lelkészek vagy tanitok tigyeivel foglalkozott,
hanem az egyszerli gyiilekezeti tagokéval is, amire kevés példat talalunk a tobbi tiszaninneni
plspok esetében. Bar ez nem feltétleniil azért van igy, mert nem foglalkoztak ilyesmivel, mert
hidnyoznak a pilispoki munkéjukat taglalo forrasok. Apostol rengeteg hazassaggal kapcsolatos

liggyel talalkozott hivatali munkdja nyoman, ami szokatlannak tlinik, de a korabeli torvények

340 Szatmari: A reformatus egyhdz a neoabszolutizmus éveiben 1849-1860, 83-89. o; SRKTGyLt. B./LXXII.
/33,126. /347.; Varga Zoltan: Szoboszlai Pap Istvan élete és munkéssaga, 319-325. o.

31 Nyilas Samu: Bevezetésiil, néhany sz6 Apostol Palrol, in: Apostol Pdl egyhdzi beszédei, 5-10. o.; SRKTGyLt.
B./LXXV./35,474./703; SRKTGyLt. B./LXXII. /33,112. /423.; Misak: Zsarnay Lajos élete és munkassaga, 141—
149. o.; Téth Péter: Ori Fillep Gabor élete és munkassaga, in: Egyhdztorténeti Szemle 2024/2., 7-17. o.; Bétoriné
dr. Misadk Marianna: Szathmari Paksi Jozsef élete és munkassaga, in: Studia Universitatis Babes—Bolyai Theoligia
Reformata Transylvanica 2025/1., 98—120. o.
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és szokasok tették ezt lehetdvé.>** A neoabszolutizmus ideje alatt munkalkodo és a tiszaninneni
plispokok esetében sem talalkoztam azzal, hogy valamelyikiik pénzkolesonzéssel
foglalkozzon.>** Apostol P4l sem a konkrét pénziigyi dolgokat kezelte, hanem a kérvényekkel
¢s az egyes személyek értesitésével foglalkozott. Bar nem teljesen példa nélkiili, hiszen mas
plispokok hivatali ideje alatt is foglalkoztak iratterjesztéssel, konyvkiadassal, de Apostol
plispoksége alatt nemcsak néhdny alkalommal torténik meg, hanem piispoksége alatt szinte

folyamatosan jelen van.>**

VI. Teologiai szemléletmodja

A 19. szazad elsé felében tobbféle teologiai iranyzat éreztette hatdsdt Magyarorszagon. Az
ortodox iranyzat, a racionalizmus, a teologiai liberalizmus és a romantikus teoldgiai
gondolkozas is jelen volt. Az ortodoxia a Biblia tanitasat, a keresztyén életvitelt és a tanitd
jelleget allitja a kozéppontba. Az irdnyzat legjelentdsebb képviseldje Szikszai Gyorgy volt, de
ezt az irdnyzatot kovette Kecskeméti Zsigmond és Sipos Jozsef is. Jellemzd mindegyikiikre,
hogy igehirdetésiik kdzéppontjaban Jézus Krisztus allt. Apostol Péalra a korszak teoldgiai
irdnyzatai koziil a racionalizmus volt hatassal.>*

A racionalizmus alatt azt az egyhazi mozgalmat értjiik, amely az észt, a raciot tartotta fontosnak,
és a vallds, a keresztyén hittételek megitélésében ennek adta a donté szerepet.’*® A racionalimus
Kant és Schleiermacher munkéssdga nyoman alakult ki €s terjedt el. Magyarorszagon a 19.
szazad elsO felében teljesedett ki, hiszen tobbféle 4ga is megjelent. A valldsossag alapjanak az
altalanos kinyilatkoztatast tartottdk, ami az emberi értelem szdmara alapveté modon kozol
tudast Istenrdl, a vilagrol és az emberrdl. A bibliai kinyilatkoztatas ezt egésziti ki, pontositja és
teszi a mindennapok vallasossaganak megélésére alkalmassa.>*’ Kiemelten fontos feladatanak
tekintette a moralizalast €s intenziv munkat fejtett ki a bibliai exegézis teriiletén. A Bibliara ugy
tekintettek, mint barmelyik masik konyvre, amit kritikai alapon lehet magyardzni. A

racionalista teologusok a csodédkat észszeriien értelmezték, és a Megvaltd Krisztus helyett az

342 1855. novemberében bejové 392-394. sz. bejegyzések és 604. sz. kimend levél 1854. dec. 28. SRKTGyKt.
1912.; Paladi—Kovacs Attila (fészerk.): Magyar Néprajz VIII. kétet — Tarsadalom, 414—415. o.

343 1851. okt. 27.; 182. sz. bejovd levél 1853. jul. 6.; 232. sz. bejovd levél 1853. szept. 12.; 54. sz. kimend levél
1853. jan. 23. SRKTGyKt. 1912.

344291. sz. bejovd 1852. dec. 17.; 337. sz. bejovd 1855. szept. 28.; 58. sz. bejovo levél 1859. febr. 26. SRKTGyKt.
1912.

35 Bucsay: A Magyar Reformatus Egyhaz torténete, 316-317. o.

346 Nagy: A német racionalizmus és Christian Wolff, 66—67. o.

347 Nagy: A német racionalizmus és Christian Wolff, 70. o.
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ember Jézus erkolcsileg értelmezhetd tetteire helyezték a hangsulyt. A szentségeket pedig
puszta torténelmi szokdsoknak tartottdk. SoOt, Isten helyett is szivesebben beszéltek a
gondviselésrol.>*® A racionalizmus a keresztyén hittételek megitélésében az értelemnek juttatta
a donto szerepet. Igyekezett 6sszhangot teremteni a kijelentés, az ész és a természeti torvények
kozott. A kovetkezetes képviseloi csak azt ismerték el, amit az értelemmel el lehet fogadni. De
legtobbszor a racionalista teoldgusok nem utasitottak el minden természetfolottit, hanem
racionalis tanitdsaik mellett szamos természetfeletti, szupranaturalista tétel is megjelent. Eppen
a szupranaturalizmus ¢és a racionalizmus keveredésének kdszonhetd, hogy tobb forméja alakult
ki. A kiilonbségeket az adja, milyen mértékben van jelen az egyes formakban a racionalizmus

és a szupranaturalizmus.’*

A filozofus racionalistak Kantot kovetd agdhoz tartozott Mandy Marton péapai professzor,
Lengyel Jozsef debreceni professzor és Péterfi Kéaroly marosvasarhelyi professzor.’® A
szisztematikus racionalizmus a 19. szdzad els6 felében jelent meg, de a szdzad masodik felére
is hatast gyakorolt. Jeles képvisel6je volt Szathmari Paksi Daniel sarospataki professzor és Toth
Ferenc dunantuli piispok is. Varga Istvan €s Sebestyén Istvan munkéssagaban a biblia-kritikus
racionalizmus is megjelent hazdnkban. A racionalizmus és a szupranaturalizmus egyiitt
érvényesiilt az Un. vulgdris racionalistdk esetében. Kovetdi a racionalizmus népszerlisitdi
voltak, akik a raciot tartottak a legfObb értékmérdnek. Az az iranyzat legjelesebb képviseldi
Kolmar Jozsef, Vamosi Pap Istvan €s id. Bathory Gabor dunamelléki piispok voltak. Ez a fajta
racionalizmus 0sszekapcsolodott a liberalizmussal, ami a 19. szdzad kdzepén jelent meg, de
csak a szdzad masodik felében fejtett ki nagyobb hatast.

Apostol Pal Sarospatakon végezte tanulmanyait, igy az iskola tanarain keresztiil hatott ra a
racionalizmus eszméje. A sarospataki professzorokra Sarospatakon nem volt jellemzd a
kizarolagossag a kor filozofidjanak és teoldgidjanak tekintetében. Kant mellett Descartes és
Coccejus ¢és Fichte munkassaga is hatott rjuk, és leginkabb a pozitiv racionalizmus nyert teret

koriikben. ! Apostol egyik ilyen tanira Szombathy J4nos,>?

is ennek az iranyzatnak a
képviseldje volt. Hatassal volt teoldgiai szemléletmoddjara mind Descartes, mind pedig
Coccejus munkassiga. Foglalkozott a jové kérdésével. Ugy gondolta, hogy a jov6 nem a

joslatok, hanem az ész altal a jelenben megtapasztalt fizikai torvények szerint fog torténni,

>#8 Dienes: Kant etikaja és a racionalizmus teoldgija, in: Dienes Dénes (szerk.): 4 felvildgosodds és ami uténa
kovetkezett, Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Hernad Kiado, Sarospatak, 2013. 82. o.
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mivel az ¢letet a konzekvens sziikségesség ¢és okozat iranyitja. Jellemzd volt ra, hogy
mindenekel6tt a kotelességet hangsulyozo erkdlesi elvekkel tanitotta targyait.>* Hasonld

554

elveket képviselt Porkolab Istvan is,”" aki a természeti teologia képviseldje volt: természeti,

fizikai vilagban lehetséges kijelentéssel egyiitt fogadta el a bibliai igazsagokat és a

hermeneutikai, exegetikai problémakat is ez alapjan targyalta.>>

Rozgonyi Jozsefre és Sipos Palra viszont a racionalis filozéfiai idealizmus volt hatéssal.
Rozgonyi erdsen biralta Kant racionalis idealizmusat az ésszerii tapasztalati filozofia alapjan.
A tapasztalati filozofia szerint ugyanis a targyakrol a tudatunkban formalodo képet megeldzi a
valosag. Az ész kategoriai nem elegenddek a valdsag felfogasara. Véleménye szerint Kant ott
tévedett, hogy a 1ényeget elszakitja a valosagtol, a szabadsagot pedig a természettdl, igy kizarja
a valosagot és vele Istent és a I¢lek halhatatlansagat. Rozgonyi szerint ugyanis a legnagyobb
valosag Isten. Ugy vélte, Kant tanitasa ellenkezik a Szentirassal, ezért a Bibliabol szarmazé
ismereteket szembe kell éllitani Kant gondolati idealizmusaval. A filozéfia célja szerinte a
Biblidban adott természeti rend, vagyis Isten, a vele valo lelki egység €s az iidvosség. Fontosnak
tartotta az erkolcsiséget is, mivel a keresztyén ember cselekedeteit a mennyei boldogsag
elnyerése motivalja, nem a sajat elgondolasa. Sziikségiink van a Biblia példaira, hogy jo
torvényeket hozhassunk. Az ember nem lehet 6dnmaga erkdlesi tekintélye. Kritikaval illette
Kantot, mert mell6zi Jézus példajat. Rozgonyi azt gondolta jonak, ha a megismerés a Szentiras
ismeretével péarosul.>>® Rozgonyival ellentétben Sipos P4l nagyra értékelte Kantot, ennek
ellenére inkabb Fichte elgondolasai jelentek meg tanitasaban. Nala az €sz €s a hit kozott nincs
ellentét. A hit értelmes, mert az €sz hataran €szreveszi a transzcendens vilagot. A hit etikai
természetii. Istent, a szabadsagot és a halhatatlansagot tartotta a legfébb értéknek. Ugy gondolta
a transzcendens vilagot egyediil a hitlink ragadhatja meg. A hit el6bb van, mint a tudas, de nem
akarja elnyomni, hanem meghagyja az értelem jogat. A tapasztalat €s a transzcendens egy
valosag, mivel a teremtés, a vilag hit altal allt el6. A f6ldon az a cél, hogy az emberen
tiikrozodjék és lathatova valjék a transzcendens. A hit nem vak, Jézus példajat alapul véve
kozeledhetiink Istenhez. A lelkiismeretet is fontosnak tartotta, mert kozvetlen Isten akaratara

cselekszik.>>’
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Ori Fiilep Gabor, aki sarospataki tanar és a tiszaninneni egyhazkeriilet piispoke volt, azt a
nézetet képviselte, hogy a tett oldja fel az elvi, elméleti ellentéteket. A hit és az €sz kdzotti
harmoénia a jot cselekvd erkolesben sziiletik meg. A jo cselekvésének sziikségességét
hangsulyozta. Ugy gondolta, Isten szentsége elsdsorban az Ige alapjan ismerhetd meg, de a
természetbol ¢és a keresztyének altal gyakorolt erkolcsbol is tanulhatunk réla. A
megprobaltatasok kozepette €s a babonak ellen is a keresztyén vigasztaldssal lehet kiizdeni. Az
erkolesi élet megvaldsuldsaval a mennyorszag mar a foldon elérhetd. A jo értelemben vett
nemzeti biiszkeséget is erényekkel kell apolni. De a nemzeti biliszkeséggel valo kevélykedés
nem tart meg, hanem az erény, az egység, a szabadsag, a vallas, a haza, a torvények iranti

szeretet az, ami meg6rzi a nemzetet.>>®

A sarospataki tanarok koziil leginkabb Sipos Pél és Ori Fiilep Gabor munkassaga hatott Apostol
Pélra. Rajtuk keresztiil hatottak ra azok is, akik a két tanar teologiai szemléletmodjat formaltak.
Tehat Sipos Palon keresztiil Kant és Fichte, Ori Fiilep Gabor nyoman pedig Coccejus
befolyasolta gondolkozasat.>>® Hit és ész kérdésének a viszonyaban inkabb a Fichte altal
képviselt irdnyzat érvényesiilt. A hit kérdése nagyobb hangsulyt kap nala, mint az ész
fontossaga. A keresztyén egyhdz dics6sége cimil igehirdetésében egyenesen arrdl ir, hogy a
tudomany és a bolcsesség annyit ér, arra szolgal, hogy itt a f61don jobb életiink legyen. Ugyanitt
fogalmazza meg azt is, hogy az emberi bdlcsesség és hatalom Isten miive.’®® A fold: mint a
rola, mint ami mennyei boldogsdgot igér.’®! A tuddsnal és észnél tobbre becsiili Isten
bolcsességét. Ugyanakkor egyik pilinkdsdi prédikacidjaban pozitivan, dicsérve szol a kor
vivmaényairél, a gondolkodas, tudoméanyok elérehalad4sarol.”> Ugyanakkor tobb olyan irdsa is
van, aminek kifejezetten a hit a témaja. Ilyenek a Harmas hit>®® és a Mennyit hasznélt nekiink
a hit?°%* cimii prédikacioi. Ezekben a hit erejét emeli ki, ami olyan erds, hogy a sziikség idején

is megtart: ,,a vigasztald hit sajatja, hogy j6 kedvel viseljiik a viszontagsagokat™.>%

38 u. 0. 140-143.
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Hit altal lehetségessé¢ valik a gyogyulas és altala gytimolcsoket teremhet €letiink. Apostol
gyakran emliti, hogy milyen nagy sziikségiink van a hitre és hangstlyozza a hitre nevelés
fontossagat. Ugyanakkor azt is hangsulyozza, hit altal van idvosségiink, Isten Szentlelke is hit
altal munkalkodik és hit altal reménykedhetiink a mennyorszagban. Ugy gondolja a romld
kozerkolcs €s a vilagban megjelend szornylségeknek is a hit az ellenszere. Még a nehézségek,

a hidbavalonak t(iné faradozas is erésiti a hitet. %

Sipos Palhoz hasonldéan Apostolnal is gyakran megjelenik lelkiismeret és a lelkiismeretfurdalas
témaja. Fontosnak tartja a jo lelkiismeretet, mert elengedhetetlen a nyugalmunkhoz. Rdadasul
a lelkiismeret segitségiinkre van abban is, hogy Isten itjan maradjunk.’®” A j6 lelkiismeretrdl
cimii prédikacidjaban leirja, hogy a jo lelkiismeretnek boldogitd ereje van, de a rossz
lelkiismeretet mardosd kigyonak nevezi.’®® Sét a tiszta lelkiismeret konnyiteni tud a
szenvedéseken. Emliti a tragédidkat: a természeti csapasokat, haldleseteket, amelyek banattal
toltenek el és panaszra, zagolodasra késztetnek. De, akinek tiszta a lelkiismerete az ezeket is
jobban viseli, szemben azzal, aki vétkei miatt magat ostorozza biintudatdban a nehézségek

mellett. A tiszta lelkiismeret segit rahagyatkozni Isten bdlcsességére.’®’

Sipos és kozvetve Kant hatdsa érvényesiil Apostol igehirdetéseiben, amikor Jézus erkolcsileg
kovetendd példaként jelenik meg. A Krisztussal vald belsé egyesség és az abbol szarmazo
aldasok cimil irdsaban, igy fogalmazza meg milyen tekintetben lehet Jézus példava szamunkra:
,»Mikor 0 rdla elevenen gondolkodunk, s mennyei fénytdl sugarzé lelki alakja lebeg el6ttiink;
midén tudomanyaban: isteni mély bolcsességét, tetteiben: tiindoklé erkdlcsi nagysagat,
hajthatlan jellemét csodaljuk; avagy az életnek beszédét, melyet ajkai szolottak, megujitjuk és
szeretete, josaga follelkesit minket, mindannyiszor kdzel vagyunk & hozza”.>’® A harmas hit
cimii igehirdetésében tigy ir Jézusrol, mint az allhatatossag és az emberségesség példajarol.>”!
Jézus példa abban is, hogyan tiirjlink, hogyan viseljiik a szenvedést és tekintsiink kdzben az
orokkévalosagra. Rdadasul olyan példa, amibdl erét merithetiink.’’? Leirja, hogy Jézus példat
ad az aldzatossagra és az egyenes jellemre.’’> Példaértékii, ahogy halala eldtt édesanyjarol

gondoskodott, amikor a kereszten rabizta 6t Janosra.’’* Az egyik kéziratban maradt a Lk 23,34
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alapjan megirt rvacsorai igehirdetésének a cimében is példaként hivatkozik ra: ,,A Jézusnak
az ¢ ellenségei erant valé magaviselete példa nékiink a kdvetésre. Megmutatja, hogy amikor

bantanak vagy iildoznek lehet nem rosszat, hanem jot kivani az ellenségiinknek”.>”

Sipos Pal sokat foglalkozott a szabad akarat kérdésével és igehirdetéi munkajara is kihatott.
Komaromi Gyorgy felett elmondott halotti beszédében és filozofiai miiveiben is érvényesiil ez
a gondolata, de Apostol Palnal nem jellemz6. Igehirdetésiik stilusa hasonlit abban, hogy

mindkettd vildgos és jol tagolt, emellett retorikai eszkdzoket is hasznalnak.3”®

Apostolnal igehirdetéseinek gyakran megjelend témaja, a jo cselekvésének sziikségessége.
Ebben tetten érheté Ori Fiilep Gabor hatasa. A mi javunkrél gondoskodott Isten abban, hogy

"

erétlenségiink mellé rovidlatast adott kisérdtarsul cimt igehirdetésében arrdl ir, hogy
munkalkodasra sziilettiink: jot tenni, tévelygéket jobbitani, kdnnyeket torolni.>”” Hangstlyozza,
hogy nemcsak beszéddel, hanem tettel is cselekedni kell a jot. Isten igéje az, ami munkalja
benniink a jot. Az egyik igehirdetésének cime pedig arra tanit, hogy jobb az embernek magat el
sem hatarozni a jora, mintsem jo feltételit teljesitetleniil hagyni. Ebbdl az irdsabol kideriil, hogy
mit ért jo alatt: ellenségek megbékéltetését, a kotelességek teljesitését, a visszaélések
megakaddlyozasat, az Isten irdnti engedelmességre torekvést és a kegyelemben valo
megerdsodést.’’® Isten Igéje és az imadsag jobbitja a szivet, joindulatot és erkdlcsi jobbulast
munkal. Masok jo példai is a jo cselekvésére késztetnek. Tehetiink azért, hogy sziviinkben tobb
legyen a jo, mint a rossz. Mégpedig gy, hogy Isten Igéjére és az eldttiink levd jo példakra
figyeliink.>”® Az Grvacsoraval kapcsolatban is felteszi hallgatdinak a kérdést: az Girvacsoraval
valo élés felinditotta-e a résztvevoket a jora? Tudott-e nagyobb szeretetre inditani? Képes volt-
e 1élekben megerdsiteni?>® A jora vald 6sztonzés mellett megjelenik a lustasag elitélése is. De
a szorgos munkavégzésre valo buzditas is sokszor folmeriild téma nala. Munkavégzés alatt
tobbnyire az egyhdzért és a kozosségért végzett munkat érti, ami szintén olyan gondolat, ami
Ori Fiilep Gabor irasaira is jellemzé. Gyakran emlit olyan magatartasformakat, amelyeket

fontos elkeriilni, idonként pedig egy-egy erkolcsi kérdést jar koriil. Leggyakrabban a hiusag, a

kevélység, a dicsdségvagy ¢€s a lenézés ellen szOl. A harag, a kapzsisag, a kozonydsség és az
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irigység elkeriilésére, megbanasara is int.®' Ori Fiilep Gaborhoz nemcsak igehirdetései
stilusara, hanem témdjara is hatott: hangsulyozta, hogy a megprobaltatdsokkal Isten
vigasztalasa segit megkiizdeni. Ezt mutatja, hogy szinte minden igehirdetésében megjelenik ez
a gondolat. Azzal vigasztalja és biztatja azokat, akik gyaszolnak vagy életiik végén jarnak, hogy
Isten kiild majd szamukra partfogdt. A vigasztald hit tud segiteni €s erdt adni, a szenvedések
elviselésében: amikor sziikolkodiink, amikor nincs mit adni a gyermekeknek, amikor tildoznek
¢és gytilolnek, amikor artatlanul rdgalmaznak, mert Istenben ilyenkor is reménykedhetiink és
rabizhatjuk magunkat.*®? Isten tud az atélt nehézségekrél és elég kdzel lesz mindig ahhoz, hogy
megvigasztaljon. Isten igéje biztatast jelent a veszedelmekben, nélkiile hijan lennénk a békének,
oromnek.’ Isten kegyelme még a halalban is vigasztal, mert halalunk utin Jézussal és a

szeretteinkkel lehetiink.>%*

Ori és Apostol igehirdetései hasonlitanak felépitésiikben. Prédikacioik felvezetdvel és a beszéd
pontjainak ismertetésével €és pontok szerinti tagoldssal folytatdédnak. Minden pont elején
egyformén kiemelik, hogy mi lesz az adott bekezdés témaja. frasaikban kozos, hogy sok bibliai
idézetet emlitenek sz szerint és vagy parafrazisban. fennmaradt egy olyan igehirdetésiik,
amely cimében hasonld, mivel mindketten az é16fat hozzak példaként, csak més gondolatmenet
alapjan. Orinél az él6fa a halal és feltamadas jelképe, Apostol esetében a novekedés,

alkalmazkodas, gyiimélcs6z6 élet szimboluma. 8>

Apostol Pal mellett a neoabszolutizmus idejének masik két szuperintendense Szoboszlai Pap
Istvan és Nagy Mihdly utdn is maradtak fenn igehirdetések. Szoboszlai Pap Istvannak tobb
prédikécioskotete is nyomtatdsra keriilt Nagy Mihdly esetében pedig a Jozsef nador haldla
kapcsan ir gyaszbeszédét hasonlitom Ossze Apostol Pal hasonld alkalommal elmondott
beszédével. Mindkét lelkipasztor ugyanazt az alapigét hasznalta, feltehetden megbeszélték,
vagy eldirtak az egységesitést. Habar a textus ugyanaz, a két irds kiilonbozik. Apostol Pal a
nadorra valé megemlékezés mellett azt taglalta, hogy egy fejedelem, egy allamférfi tigy lehet
JO vezetd, ha bolcs, joszivil és istenféld. Ennek kapcsan gordg filozéfusokat, tobbek kozott
Platont idézi és mitologiai utalasokat is tesz, ami a masik piispokre nem jellemzd. A legfobb

Valoként hivatkozik Istenre és egyéb igehirdetéseivel ellentétben nem idéz a Szentirasbol a
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textuson kiviil. Apostol igehirdetése inkébb téma prédikacio, de sokkal inkdbb beszéd. Nagy
Mihaly viszont kitér roviden magara a textusra és a bibliai szakaszra, amiben elhangzik, de azt
kovetden nem idéz mas bibliai szakaszt €s inkdbb méltatas, mint igehirdetés. Beszéde taglalja,
nem szlletése miatt tekinthetd fejedelemnek az elhunyt Jozsef nador. Nala Apostollal

ellentétben a méltatas és a prédikacio nincs kiilon valasztva.’s

Szoboszlai Pap Istvanrol a retorikus racionalizmus képviseldje volt, vagyis a szonoki nyelvet
¢és annak eszkdztérét haszndlta a szoszéken is. A két plispok igehirdetési stilusa hasonld, mert
Apostol is gyakran él retorikai eszkozokkel. Irasaik jol tagoltak, nyelvezetiik valasztékos és
nem jellemz6é rajuk a terjengdsség, emellett gyakran idéznek a Szentirdsbol. Apostolhoz
hasonloan, megjelenik nala a természet szépsége ¢€s csoddja, de Isten jelenvaldosdgahoz
kapcsolva, mig piispoktarsa Isten gondviselésének bizonyitékét latja inkdbb benne. A
Szoboszlai irdsaiban megjelenik az oOrokkévaldsagra késziilés gondolata, ami Apostolra
kevésbé jellemz6. Mindkettejiiknél megjelenik a kozjo fontossaga, de Szoboszlainal

hangstlyosabban.®’

A legnagyobb kiilonbség kettejlik kozott, hogy Szoboszlai prédikacioil kozott vannak politikai
jellegliek és aktudlis orszagos €s egyhdzi kérdésekhez kapcsolddnak. Apostol igehirdetéseire ez
nem jellemzd. Egyetlen olyan irdsa maradt fenn, amibdl az aktudlis torténelmi helyzetre lehet
kovetkeztetni, de abban az esetben is inkabb csak az irds datuma miatt. Ennek téméja, hogy
még a valtozasokat kovetd bizonytalansagban is bizhatunk Isten gondviselésében, ami 1848.
majusadban hangzott el, amelyben valdsziniileg az aprilisi torvények és az 0j kormany altal
bevezetett valtozdsok okozta bizonytalansagra utal. Apostol igyekezett a kormany
rendelkezéseinek betartdsara és békességre inteni hallgatdosagat, mert a bizonytalansagot
fokozta, hogy voltak olyanok, akik azt gondoltdk mar nem kot a térvény a sok valtozas miatt,
igy erdszakossa valtak. Azon igyekszik, hogy az erdszak és a lazadozas helyett legyenek
tirelemmel az emberek és tdmaszkodjanak Isten gondviselésére a bizonytalan helyzetben.
Hozza hasonloan Szoboszlai is békességre, a békés atalakuldsra intette az embereket 1848.

marcius 26-4n elhangzo beszédében, bar az 6 esetében ennek politikai toltete is volt.>

386 Apostol Pal: Gydszbeszéd... Habsburg Jézsef Magyarorszdag nddordanak emlékére... a miskolczi helvét hitvallast
kovetok nagyobb templomaban, 3-25. o.; Nagy Mihaly: Fejedelmi nagysag, nemzeti kézbanatra elhunyt fenséges
cs. kir. foherceg Jozsef Magyarhon tisztelve szeretett nadoranak gydsziinnepén, 3-24. o.

87 Apostol Pal egyhazi beszédei, 1. fiizet, 119-125. o.; Varga: Szoboszlai Pap Istvan élete és munkassaga, 261
264. o.; Szemelvények a keresztyén Prédikacio torténetébdl (Osszedllitotta: dr. Nagy Istvan),340-349. o.;
Szoboszlai Pap Istvan: Unnepi egyhdzi beszédek, Tegledi K. Lajos, Debrecen, 1871. 174—188. o.

388 SRKTGyKt. 3400.; Szemelvények a keresztyén Prédikacio torténetébdl (6sszeallitotta: dr. Nagy Istvan),340—
349. o.; Varga: Szoboszlai Pap Istvan élete és munkassaga, 292. o.
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Apostol igehirdetéseiben tobbszor jelenik meg az Istenben vald hit fontossaga és az erkolcsi
kérdések taglalasa. Egy helyen még a feltdmaddas, a megvaltas emlitése helyett is az erkolcsi
munkar6l beszél. A vigasztalas és batoritds is gyakori eleme irasainak, ahogyan Jézus
példajanak kovetése is, amelyek Szoboszlaira nem vagy kevésbé jellemzoek. Feltiing
kiilonbség, hogy maga Jézus neve, akar igy, akar Jézus Krisztusként Apostolndl sokkal
gyakrabban szerepel az igehirdetésekben. Altalaban akkor jellemz6, amikor az iidvosség és a
megvaltas kérdését taglalja. Osszességében elmondhatd, hogy igehirdetésiik szerkezete

hasonlo, de tartalmukat tekintve sok kiilonbséget taldlunk prédikacioik kozott.’s’

A korban megjelent a természeti teoldgia, amiben a természet képeit hasznaltak fel az
igehirdetésekben. Ez részben hatott Apostol Palra, mivel sokszor haszndl természeti képeket
igehirdetéseiben, de inkabb az olyan prédikacioin érezhetd a hatdsa, amelyek kifejezetten egy-
egy évszakhoz kotddnek. Ezek az igehirdetések témdjukban tobbnyire Isten gondviselésére
mutatnak rd. Ezt hangsllyozza az aratashoz kapcsolédd Az aratds Isten ereje és josaga
kimerithetetlenségének tanuja cimet viseld irasa. Ebben azt taglalja, hogy az aratds megmutatja
Isten gondviselését és tanit minket, mégpedig arra, hogy ,semmi sem aldzhatja meg
kevélységiinket annyira, mint az aratés ideje [...] a legkisebb kaldsz, a legalatsonyabb fiiszal
meghazudtol benneteket. Itt latjatok, hogy mi az Istené.”>® Hasonlé gondolatot fogalmaz meg,
mint Pap Istvan a Természet temploma cim{i miivében: A természet tanit minket Istenrdl. De
nagy kiilonbég van abban, hogyan jelenik meg igehirdetésiikben. Pap Istvan esetében ez a
gondolat kimeriil egy bevezetd mondatban aztan az igehirdetés tovabbi részében azt taglalja,
hogy a természet az emberrdl is tanit. Masik Az isteni gondviselés a természetben cimii
igehirdetése ugyan ténylegesen szol a témarol, viszont még tobbet a természet szépségeirsl.*”!
Ezzel szemben Apostol tobb igehirdetést irt a témardl: A nyér Istent hirdeti a természetben cimi
prédikacidjaban, hogy a nyar Isten bdlcsességét, hatalmat, josagat hirdeti.>> A tél ereje és
szépsége ciml irasa pedig bar kiemeli a gondolatot, de igehirdetésének mondanival6éja nem
mertll ki ennyiben hanem hozzéteszi, hogy Isten segit a tél nehézségei kozepette. Ha terheket
16 rank, ad er6t is, hogy elhordozzuk.> Oszi témaju igehirdetésében pedig Isten gondviselése
mellett arra hivja fel a figyelmet a természet péld4jan keresztiil, hogy fontos jol beosztani az

idonket és mindent a megfeleld idében kell megtenni. A legnagyobb kiilonbség kettejiik

389 Apostol Pal egyhazi beszédei, 11. fiizet, 23-29 o.; Szoboszlai Pap Istvan: Kézonséges egyhdzi beszédek, Tegledi
K. Lajos, 1871., 16-97. o.

0y, o.

1 Pap Istvan: Természet temploma, 28-36. o.

32 Apostol Pal egyhazi beszédei, 1. fiizet, 83-90. o.

393 SRKTGyKt. 3400.
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hasonl6 téméju miivei kozott, hogy Apostol szinte minden bekezdésében idéz a Bibliabol, Pap
Istvan pedig a textus megnevezésén kiviil hivatkozik a Szentirds egyes szakaszaira.
Prédikacioik tamajat vizsgalva kitiinik, hogy mig Apostol sokféle téma kapcsan hirdette az igét,
Pap Istvan minden kotetben szereplé irasanal jelen van a természet, mint téma.>** A természeti
teologia képviseldje volt Tompa Mihaly, akinek prédikacidskotetét csaknem egyszerre adtak ki
Apostoléval. frasaik nagyon kiilonbézéek, ami hasonld témaju, ujévi prédikaciojuknal nehezen
észrevehetd, hiszen még az igehirdetésiik témaja is kdzos: mit kérjiink. Tompa Mihaly idd, erd
¢s segitség kérését javasolja, Apostol pedig az hangsulyozza, hogy a gazdagsag helyett kérjiink
annyit, hogy elég legyen, ne hirnevet akarjunk, hanem szeretetet. Azonban kiiléndsen a tobbi
munk3djat is figyelembe véve, hogy Tompa a Krisztus nevet egyaltalan nem hasznalja csak
bibliai idézetekben, Jézus neve is ritkan jelenik meg. Apostol ellenben gyakran ir Jézusrol és
bar nem gyakran de a Krisztus megnevezést is hasznélja. Altalaban akkor jellemzd, amikor az
idvosség ¢€s a megvaltas kérdését taglalja. Tobbek kozott ilyen A Krisztussal valod belsd
egyesség és az abbol szarmaz6 aldasok cimii igehirdetése is, amiben kiemeli a Krisztussal valo
kapcsolatunk fontossagat. Krisztus altala tidvosségilink lehet, megtisztit és Isten dicsditésére
késztet.>> Elkeriili, hogy konkrétan, sajat szavaival beszéljen a megvaltasrol, azonban példaul
A keresztyén egyhaz dicsésége cimil igehirdetésében ehelyett olyan bibliai idézeteket hasznal,
amelyek ezt fejezik ki. Itt konkrétan Ef 1,7;10, amit idéz ilyen forméban ,,hogy lenne valtsagunk
az 6 vére altal, blineinknek bocsanatja”.’*® Tompa még a nagypénteki igehirdetésében is elkeriili
a megvaltasrol, feltimadasrol sz6l6 gondolatokat, helyette az igazsagtalansagokrol hirdeti az
igét. Konkrétan Apostol sem besz¢l errdl, de sokszor haszndlja a mennyei 6rom vagy a mennyei
reménység kifejezéseket, amikor a haldl utani reménységrédl, 6rok életrdl ir. De az orok élet
fogalmat bar emliti, mégis leginkabb az 6rokkévaldsag vagy az o6rok dicsdség kifejezésekkel
helyettesiti. Viszont a feltdmadas kifejezés joval kevesebbszer jelenik meg irdsaiban, féként a
hasvéti tinnepkorhdz kapcsolodo prédikacidiban. Apostol Pal igehirdetései racionalizmusuk
ellenére tobb igei gondolatot tartalmaznak, mint Tompa Mihdly irdsai, amelyek egy részében
még csak meg sem emliti Istent vagy Jézust.>*’ Ez nagypénteki igehirdetéseik dsszevetésénél
jol latszik. Apostol, Jézusnak hét szava, a keresztfan irasaban beszél a kegyelemrdl és a
blinbocsanatrol: ,,még, ha talan emberi gyarlosagbdl vétkeznétek is; 6 ki mar Istennek jobbjan

il, kegyelmet kér nektek, mondvan: ,,Atydm! bocsass meg nékikek, mert nem tudtdk mit

4 u. 0.; Pap Istvan: Természet temploma, 68-75. o.

395 Apostol Pal egyhazi beszédei, 11. fiizet, 45-52. o.

6. o. I1. fiizet, 14-22 o.

37 Apostol Pal egyhazi beszédei, 11. fiizet, 45-52. 0.; Tompa Mihaly: Egyhdzi beszédek, Miskolc, Fraenekel B.
1864.; 98-117; 2-7. o.
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cselekedtek™.>”® Tompa nagypénteki beszéde ellenben arra a gondolatra épiilt, hogy Jézus a
blinok mellett az igazsagért halt meg, ezért azt fejtegeti: ,,ha sziikség, meg kell nekiink is

halnunk az igazsagért”.”

Osszességében Apostol Palra a sarospataki kollégium tandrainak kozvetitésével hatott a
racionalizmus, ezen beliil is Kant, Fichte és Coccejus munkassaga, de nem lehet kimondottan
a racionalistdk egy csoportjidhoz kotni. Igehirdetései leginkabb Ori Fiilep Gaboréra
hasonlitanak, de Sipos P4l hatdsa is er0sen érezhetd a hit és €sz viszonyaval kapcsolatos
gondolataiban. Prédikacidinak felépitése, felosztasi ugyanolyan, mint Ori Fiilep Gaboré.
Apostol igehirdetéseinek felépitésére viszont hatott a retorikai racionalizmus is, mivel gyakran
alkalmazza a retorika eszkozeit. Néhany igehirdetésén a természeti teologia hatdsa is

megfigyelhetd.5%

Prédikacidinak megitélése mas volt életében, mint posztumusz kiadott prédikacids kotetét
kovetden. kortarsai korében nagy népszertiségnek orvendett, de halala utan kiadott igehirdetései
nyilvanos vitat generaltak a sajtoban Szasz Karoly és Nyilas Samu kozott. Szasz Karoly a
megjelend prédikacidskotet kapcsdn megjegyezte, hogy szamara kissé csalodast okozott, mert
egy olyan nagyra becsiilt igehirdet6tdl, mint Apostol Pal jobb igehirdetésekre szamitott és
felvetette, hogy vagy nem alltak a szerkeszt6 rendelkezésére a jobb irasai, vagy pusztan Apostol
személye ¢€s eldadasmddja volt az, amiért ilyen nagyra tartottdk, mint igehirdetét. Valojaban
két dolgot kritizal az igehirdetéseiben: egyrészt azt, hogy sokszor inkabb a téma, mint a textus
szerint prédikalt, masrészt pedig 1ényegében az igehirdetéseiben megjelend racionalizmust.
Hiszen az a kifogésa, hogy ,,valami magasabb nézpontokat, akar az élet akar az iras feldl hidba

keresnénk nala.”®0!

Nyilas Samu nem hagyta valasz nélkiil Szasz Karoly biralatat, annal is inkabb mert 6 rendezte
sajtd ald Apostol Pal igehirdetéseit. Tul keménynek talalta Szasz Karoly biralatat és jelezte
szamara, hogy birdlata a kdzvéleményben is visszatetszést keltett és megvadolja, hogy
birdlataval az volt a célja, hogy negativ szinben tiintesse fel a miivet és magat Apostolt.
Kiemelte a kovetkezetlenségeit, mivel 0sszességében dicsérte Apostol prédikacioit, kozben

pedig nagyon kemény birdlatot fogalmazott meg. Nyilas Samu azonban ugy véli Apostol

%8 1. o. I fizet, 26-35 o.

399 Tompa Mihdly: Egyhazi beszédek, 90-97. o.

00 Apostol Pal egyhazi beszédei, 1. fiizet, 83-90. o.

001 Sz4sz Karoly: Tompa Mihdly, Fordds Lajos, Apostol P4l egyhazi beszédei, in: Sdrospataki Fiizetek 8. 1864.
746-762. o.
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prédikacioi igenis jok, és leginkabb a biztatas jelenik meg benniik.%%? Szasz Karoly biralata
helytallo volt abbol a szempontbol, hogy Apostol Palnak kéziratban maradt igehirdetései kozott
vannak jobban sikeriilt irdsai. Tobb természeti témara éptld prédikaciot is felhasznalt,
amelyekben nem jelenik meg valddi igei mondanivald. Abban is igaza lehetett részben Széasz
Kéarolynak, hogy Apostol népszeriiségét nem igehirdetéseinek mondanivaloja, hanem jo
szonoki képességeinek kdszonhette. Abban viszont Nyilas Samunak is igaza volt, hogy Apostol

Pal prédikacioinak jellemzd eleme a vigasztalds.5%?

A vita azonban nem fejezddott be itt, st kiboviilt, mert Domotdr Janos is beleszolt, mivel Ggy
vélte Nyilas Samu lekicsinylden sz6lt Tompa Mihdly igehirdetéseirdl. Mindenesetre ¢ az, aki
kimond az igehirdetések megitélése kapcsan egy lényeges dolgot, hogy az igehirdetések
megitélésénél az adott kort is figyelembe kell venni ,,ha én eszmeszegénynek neveztem Apostol
Palt, azt tettem azért, mert & oly kor embere, mely altalan véve szegény volt eszmékben”. 604
Ennek ellenére a vita tovabb folytatodott, mivel nem sokkal késdbb megjelent Apostol
igehirdetéseinek masodik kotete is, amit szintén Szasz Karoly biralt. Ezuttal nem biralta olyan
keményen Apostolt, de irdsait lelkesedés és meggy6z0 erd nélkiilinek nevezte, amit Nyilas
Samu ismét magara vesz. Ebben az esetben jogosan, mert Apostol igehirdetéseire kifejezetten
jellemzd volt a lelkesedés és a meggydz6 erd, de ebben a kdtetben valdoban tobb az erkdlcesi
kérdéseket taglald tanitoi jellegli irdsa. Az Apostol igehirdetései kapcsan felmeriild vita oka
egyfeldl az, hogy mire igehirdetései megjelennek a racionalista prédikéciok mar nem olyan
népszeriiek, mint korabban ¢és Nyilas Samu sértve érezte magat a kritika miatt egyrészt mert,
ismerte €s tisztelte Apostol Palt, masrészt mert 6 volt, aki megszerkesztette a prédikacids

kotetet. Ezt kovetden a vita nem folytatodott tovabb, csupan hirdetések jelennek meg

prédikacioskotetével kapcesolatban a Protestins Egyhdzi és Iskolai Lap 1869-es szamaiban.®%

602 Nyilas Samu: Birélatra biralat, in: Sdrospataki Fiizetek 8. 1864. 951-954. o.

603 SRKTGyKt. 3400.; Apostol Péal egyhéazi beszédei, 1. fiizet, 83-90. o.; Nyilas Samu: Biralatra birédlat, in:
Sdrospataki Fiizetek 8. 1864. 951-954. o.

04 DEmotor Janos: Valami t. Nyilas Samu lelkész Gr szdmdra, in: Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap 1867/10. 537~
540. o.

605 Sz4sz Karoly: Apostol Péal egyhazi beszédei. Sajto ala rendezte Nyilas Samu, in: Sdrospataki Fiizetek 9. 1865.
209-213. o.; Apostol Pal egyhazi beszédei, II. fiizet, 120-149. o.
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Osszegzés

Apostol Pal hivatali napldja, ami kutatdsom f6 forrasa volt egy olyan dokumentuma piispdki
munkdjanak, ami bemutatja annak soksziniiségét €s szamos nehézségét. A dokumentum puszta
terjedelme pedig kitartasarol és leterheltségérdl tanuskodik. De piispoki munkajanak voltak
elézményei. Munkdssagara hatassal voltak tanulmanyai. A sarospataki kollégiumban eltoltott
id6 formalta szemléletét, gondolkozasmodjat és készségeit. A kollégium senioraként szdmos
feladatot ellatott: elnokolt az iskolaszék iilésein, felligyelte az iskola gazdalkodasat, pénziigyeit,
kezelte a kiilonféle szamadasokat. A seniori munkéja soran elsajatitott vezetdi tapasztalat, a
gazdalkodasi- €s igazgatasi ismeretek és a jo szervezoi készség késobbi plispdki munkaja soran

rendkiviil hasznosnak bizonyult.

Apostol Pal piispokké valasztasat el0segitette az a tény, hogy hires egyhdzi szénokként tartottak
szamon. A lelkipasztorok fel¢ a gyiilekezetek részérdl az egyik legfontosabb elvéras az volt,
hogy jol prédikdljanak és Apostol Pal is erre torekedett. Igehirdetéseiben €It a retorika
eszkozeivel, ami nagy hatast gyakorolt hallgatoira. Kozkedveltsége ¢és elismertsége pedig
sokakat arra késztetett, hogy az egyhdzi valasztasokon ra adja le szavazatait. El6szor a

Tiszaninneni Reformatus Egyhéazkertilet f6jegyzdje, majd 1848-ban piispdke lett.

Megvalasztasa utdn azonban egy specialis helyzetben kellett helyt allnia, hiszen 12 éves
munkdassadga alatt egymast érték a kiilonbozd krizishelyzetek. Eldszor az 1848-49-es
szabadsagharc miatti nehézségek, majd pedig az ostromallapot és a neoabszolutizmus
megprobaltatasokkal teli idészaka, ami alatt szembe kellett néznie a megvaltozott gazdasagi
helyzet, a behozott 1j adok, a fégondnoki tiszts€g megsziintetése és a megtorlasok okozta

krizishelyzetekkel.

Az Apostol Péalra nehezedd terheket fokozta az Organisationsentwurf bevezetése. Hamar
felismerte a torvény bevezetése cselekvést igényel, de az egyhéazkeriiletben ezzel nem mindenki
értett egyet. Ragaszkodott az iskoldk atalakitasahoz az ezzel jard konfliktusok aran is, mert a
nyilvadnossagi mert a nyilvdnossagi jog megszerzésében latta az iskola megmaradasanak

biztositékat.

Fontos volt szdmara a protestdns autonémia, ami a neoabszolutizmus idején sokszor sériilt.

Apostol alapvetden keriilte a sziikségtelen konfliktusokat, de a protestans autondémia
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védelmében kovetkezetesen fellépett. A patensharc idején azt is bizonyitotta, hogy ennek

érdekében sziikség esetén a kormanyzattal vald szembenallast is vallalja.

Piispokként végzett munkéja ugyanakkor nem meriilt ki a hagyomanyos egyhazkormanyzati
feladatok és a korszak sajatos kihivasainak kezelésében, mert emellett az egyszerli emberek

mindennapi életét kozvetlentil érintd iigyekkel is foglalkozott.

Nem maradtak fenn tudomanyos miivei, de igehirdetései alapjan megallapithatd teologiai
szemléletmodja, amit erdsen formalt a kor népszeri irdnyzata a racionalizmus. Nem
kozvetleniil, hanem Sipos Pél és Ori Fiilep Gabor kozvetitésével hatott ra Immanuel Kant,

Johann Gottlieb Fichte és Johannes Coccejus munkassaga.

Osszességében Apostol Pal jelentdségét nem csupan az adja, hogy 1848 és 1860 kozott a
Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet piispoke volt, hanem az is, ahogyan a politikai
nyomas, az anyagi nehézségek és az intézményi bizonytalansag kozepette ellatta hivatalat.
Eletmiive a protestins autonémia védelmének, a reformatus oktatds fenntartasanak és a
felelosségteljes egyhdzkormanyzasnak dsszekapcsolddasat mutatja. Bar a patens visszavonasat
mar nem érhette meg, kovetkezetes kiallasa hozzajarult ahhoz az egyhazi 6sszefogashoz, amely
végiil lehetdvé tette a kordbbi rend helyreallitasat; ezért munkassaga a 19. szazadi magyar

reformdtus egyhaztorténet meghatarozé fejezete.
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Summary

Pal Apostol’s official diary, which served as the principal source for my research, documents
his episcopal work, revealing both its diversity and its many difficulties. The sheer length of
the document testifies to his perseverance and the extent of his workload. His episcopal work,
however, was rooted in his earlier experience. His studies had a significant influence on his
work. His years at the College of Sarospatak shaped his outlook, his way of thinking, and his
skills. As senior of the college, he performed numerous duties: he chaired meetings of the
school board, oversaw the institution’s financial management, and administered its various
accounts. The leadership experience, expertise in financial management and administration, and

strong organisational skills he acquired as senior proved invaluable in his later episcopal work.

Pal Apostol’s reputation as a renowned ecclesiastical orator contributed to his election as
bishop. One of the foremost expectations congregations placed on their pastors was that they
should preach well, and Pal Apostol likewise sought to meet this expectation. In his sermons,
he employed rhetorical devices to great effect, making a profound impression on his listeners.
His popularity and high standing prompted many people to vote for him in church elections. He
first became chief clerk of the Reformed Church District of Cistibiscan, Hungary and, in 1848,
its bishop.

Following his election, however, he was required to prove himself under exceptional
circumstances, as his twelve-year tenure was marked by one crisis after another. First came the
difficulties caused by the 1848—49 War of Independence, followed by the state of siege and the
tribulations of the neo-absolutist era, during which he had to confront crises brought about by
changed economic conditions, the introduction of new taxes, the abolition of the office of chief

lay curator, and political reprisals.

The introduction of the Organisationsentwurf added to the burdens weighing on P4l Apostol.
He soon recognised that implementing the law required action, although not everyone in the
church district agreed. He insisted on reorganising the schools despite the conflicts this entailed,

because he regarded securing public-recognition rights as essential to their survival.

He attached great importance to Protestant autonomy, which was repeatedly infringed during
the neo-absolutist era. Although Apostol generally avoided unnecessary conflict, he remained
steadfast in defending Protestant autonomy. During the struggle against the Protestant Patent,
he also demonstrated that he was prepared, if necessary, to oppose the government in defence

of Protestant autonomy.
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His work as bishop was not confined to traditional church-governance duties or to addressing
the particular challenges of the period; he also dealt with matters that directly affected the
everyday lives of ordinary people.

Although none of his scholarly works have survived, his sermons allow his theological outlook
to be reconstructed; it was strongly shaped by rationalism, a prominent intellectual current of
the period. The thought of Immanuel Kant, Johann Gottlieb Fichte, and Johannes Coccejus
influenced him indirectly, through the mediation of Pal Sipos and Géabor Ori Fiilep.

Overall, Pal Apostol’s significance lies not only in his service as bishop of the Reformed Church
District of Cistibiscan, Hungary from 1848 to 1860, but also in the way he discharged his office
amid political pressure, financial hardship, and institutional uncertainty. His life’s work
demonstrates the close interrelationship between the defence of Protestant autonomy, the
preservation of Reformed education, and responsible church governance. Although he did not
live to see the Patent revoked, his steadfast position contributed to the unity within the Church
that ultimately made the restoration of the former order possible; his work therefore constitutes

a defining chapter in the history of the nineteenth-century Hungarian Reformed Church.
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Mellékletek

Apostol Pdl Superintendens.
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Apostol Pal levele Koller Ferencnek 1850. okt. 3.
Apostol Pal napléja 1849-1859. SRKTGyKt. 1912.

M¢éls. ministeri biztos Koller Ferentz rhoz:

Mg¢éls. ministeri biztos ur!

Me¢ltosagodnak kozelebb mult szeptember ho 11-r61 11981 sz. a. kelt Borsod megyei cs. kir.
fonoki hivatal utjan velem ugyan azon hé 18-kén kozoltetett, a tiszaninneni egyhazkeriilet
részErdl f. é. Junius 20-kan tartatott tandcskozmany jegyzékonyvének folterjesztését rendeld, -
azon tandcskozmdny altal egy superintendentialis vilagi gondnoknak tortént megvalasztasat
érvénytelennek nyilvanitod, - ’s végre a felett, hogy miutan a mondott egyhazi gylilés
megtarthatasara kikért engedelem csak f. év junius 24-kén bocsattatott el a méls. cs. kir. kat.
kertileti parancsnoksagtol, mégis az junius 20-kan mar tettleg megtartatott, kimeritd
felvilagositas adasat parancsol6 kegyes leirata kovetkeztében, szerencsém vagyon:

a f. év Junius 20 és 21-dik napjan tartott e. kertileti tanacskozmany jegyzokdnyvét ezennel mély
tisztelettel folterjeszteni.

A tisztelt leiratnak a superintendens mellé egy vilagi superintendentialis gondnoknak tortént
megvalasztasat érvénytelennek ’s megsemmisittetettnek nyilvanitd pontjat illetéleg, tavol azon
szerénytelenségtdl, mintha magamat megbizatlantil ame tandcskozo6 testiilet tetének védojéiil
akarndm magamat felvetni, egyediil mint annak volt egyik tagja, a ki tehat ismerem a
szempontot, mellybdl ki indulni kivant az emlitett tandcskozmany, kebelébdl egy vilagi elnokaot
is kinevezni, bator vagyok aldzatos tisztelettel nyilvanitani: mi képen ezen lépése altal
legkevésbbé sem volt tz€lja a tanacskozmanynak a fégondnoki hivatalokat megsziinteté magas
rendeletnek ellene menni egyediil tsak egy olly egyén akart kimutattatni, a ki a nagyobb
fontossagu, mélyebben ’s tobb oldalroli megtekintést, vizsgalast ’s vitatast igényld dolgokban,
a superintendensi hivatallal hogy ez 1€péseit ennél biztosabban tehesse, osztana meg nézeteit ’s
véleményét. Gondnoki tzimet nem is ruhdzott arra, mint kinek hataskore nem is terjedne olly
szélesre mint a volt e. ker. {6 gondnoké; nem is valasztas Gitjan, a mi rendesen az egyes egyhazak
szavazatai altal szokott torténni, hanem tsak egyszerii megbizas utjan neveztetett elnokké. Es
innen — miképpen ezt aldzatos tisztelettel tett felirdsaban is igyekezett kifejteni — abban a meg

gy0zddésben ¢élt a tandcskozmany, hogy ezen eljardsa altal a kormanyzati magas rendeletet
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sérteni nem fogja, ¢s illyet az természeténél fogva sem akarhata mint olly testiilet, melly minden
felsobb rendeleteket mind maga tisztelni, mind masok altal, kikre befolyast gyakorolhat,
tiszteletben tartani szent kotelességének ismeri.

A Me¢ltosagod kegyes rendelésének utodlso pontjara nézve, mellyben felvilagositasat méltoztatik
annak hogy, jollehet az e. ker. tandcskozmany megtartasara tsak f. €. juniusa 24-kén adatott
meg az engedelem, az mégis azon ho 20-kan tettleg megtartatott, minthogy e tekintetben a
felelet terhe egyediil megamra harul, mint aki esedeztem engedély megnyeréseért ’s
kormanybiztos kineveztetéseért €s hivtam 6szve a tanacskozo testiilet tagjait, magam igazolasa
’s annak Kkitlintetése végett, hogy a kegyes engedély megnyerését nem elézte meg a
tanacskozmany megtartdsa, bocsanatérti alazatos esedezés mellett batorsagot veszek, az
egyhazi tanacskozasnal jelen volt kormanybiztos kineveztetését magaban foglald, velem f é.
Maijus 24-kén kozoltetettfelsobb rendeletet mdasolatban ide mellékelve mély tisztelettel

folterjeszteni.

Ki egyébb irant ’s a Miskoltzon Okt. 3-kan 1850.
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Apostol Pal 456. sz. levele Kovats Janoshoz és minden esperes urakhoz 1853. okt. 1.

Apostol Pal napléja 1849-1859. SRKTGyKt. 1912.

Nagytisztelet(i Ur!

A sopronyi ker. cs. k. helytartosagi osztalyFénoke min. tan. Privitzer Istvan ur O méltésaganak
f. &. sept. 12-ki 9181 sz. a. kelt mésolatba //: alatt iderekesztett leirataba értésiil adatik, miképen
tudomasara jutott, hogy sziilék ujonnan sziiletett fijaikat az altal igyekeznek a katonaskodasi
kotelezettség alol kivonni, mi szerint azokat nem azon egyhazban, amellynek tagjai, hanem
masban kereszteltetik meg és ha az illy esetben a keresztelést elkovetett lelkész kiadja az altala
véghezvitt keresztelést tudatd bizonyitvanyt olly tzéllal, hogy az az illeté lelkészt, a
gyermeknek az illetd egyhdz anyakonyvébe beiratasa végett szolgaltassék kezéhezaz illy
tzédulds sokszor nem jutnak el rendeltetésiik helyére hanem éppen a fennebbi okbol
elsikkasztatnak. Minthogy mar az anyakonyvek épsége és teljessége mind az allam-
korméanyzatra, mind az amellett érdekettekere nézve igen fontos dolog, folhivja tisztelt O
méltoésaga hivatalosan is olly intézkedés tételére, mellynél fogva a felhozott visszaélésnek gat
vettethessék.

E tekintetbdl hivatalos tisztelettel kérem a Nagytiszt urat, méltdztassék e. megyéje lelkészeit
oda utasitani, miképen, ha mas egyhazbeli sziilék gyermekiiket keresztelik, arrol az illetd
lelkészt, akinek t. i. egyhdzahoz tartoznak a gyermek sziiléi, hivatalosan és kozvetleniil rogton
tudositani el ne mulasszak, egyszersmind a legrovidebb id6 alatt szerezzenek maguknak
tudomast a feldl, hogy vallyon az altaluk tortént keresztelést tanusito irat eljutott € valosaggal
az illetd lelkész kezéhez és annalfogva beiratott € a gyermek az illetd egyhaz anyakonyvébe.
Ezenfeliil méltoztassék a Nt. egyhazlatogatdo uraknak is Utasitasul adni, miszerint tegyék a
lelkész urak elébe kérdésiil: keresztelték e mas egyhdzhoz tartozo sziilék gyermekét? és ha igen
tudositottak e az irant tiistént €s mi Gton tudositottak az illetd lelkészt? a mikor aztdn nem lenne
nehéz végére, hogy az a mas egyhaz lelkésze altal keresztelt gyermek be van € irva azon egyhaz
anyakonyvébe mellynek a sziilék tagjai.

Kozelgetvén a kozigazgatasi év vége, tisztelettel kérem a Nagytiszt. urat méltdztassék e.
megyéjére nézve ugy rendelkezni, hogy az 1851-dik évi Julius 26-diki fels6bb helyrdl kiadott
utasitd rendelet értelmében, a népesség mozgast kimutatd tablak fogyatkozasoktdl tisztan
megkészitve legkésdbben Nov. 20-kan az esperesi hivatalhoz, ez altal pedig elére bocsatott

vizsgalat és hitelesités utan 14 nap alatt az illetd polgari hatésaghoz szolgaltattasanak.
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Apostol Pal levele Somosy Janosnak 1851. februar 26-an (részlet)
Apostol Pal naploja 1849-1859. SRKTGyKt. 1912.

Nt. Somosy Janos E. trnak:

Nagytiszteletii Esperes Ur!

Tobb rendbeli targyakroli hivatalos tudositasat a nt. Grnak aldzatos kdszonettel vettem.

A Nagy Jozsef czigandi lakos tzélba vett hdzassdgara vonatkozo ’s hozzam éattett 7 darab
iromanyokat, 8-dikal azokhoz mellékelvén a részemrdli hivatalos nyilatkozatot egy, czigandi
lelkész t. Nagy Jozsef urhoz intézett levéllel egyiitt azon kérelemmel vagyok bator megkiildeni
an. t. irhoz: legyen szives ezeket az illetd helyre hivatalos tton eljuttatni.

A cs. kir. keriileti tanfeliigyeldségnek, mint mas, ugy kiilondsen elemi iskoldink koriili
intézkedéseibeni naprol napra tovabb terjeszkedése mélto okot szolgéltat az aggodalomra. Fog
még kovetkezni tobb is, és mi gazdagok lehetiink az aggodalom-gyiijteményben. A
nagytiszteletl  egyhdzmegyei tandcskozméany elhatarozd aggodalmat felkiildendd
jegyzokonyvében nyilvanitani. Bocsanatot kérek kérdésemért: meg van € parancsolva és kitdl,
hogy a jegyzokonyv folkiildessék? és hova kiildessék? vagy a nt. egyhdzmegye onként indult a
folkiildésre? Ha talan a kertileti tanodaihatosaghoz akar folterjesztetni a jegyz6konyv, akkor a
fajdalom abbani kimagyarazasanak nem lesz ’s nem lehet, midon a tisztelt tanodaihatosag
tsupan gépileg, az illetd ministerium Utasitasa utan intézi miikodését. Nézetem szerint
tzélszertibb lett volna, ha a nt. egyhdzmegye nem jegyzOkonyvileg, hanem egy kiilonos
representatioban fejezvén ki a sérelmet, azt egyenesen a ministeriumhoz terjesztette volna fol;
csak hogy ekkor nem kiemelve tsupan a népiskolak, hanem az Osszes protestans-ligy
tekintetiben onkormanyzati jogaikba iitk6z6 eljaras ébresztette aggodalom nyilvanitasa leendett
a foliras targya. Es ezt miért ne tehetné magéban is egy oly testiilet, mint egy e. megyei
k6zonség? Tovabb menve, méltoztatik a nt e. megye kivarni, miként én kitudvan a tobbi e.
megy¢k e targybani véleményoket, sérelmiinknek feliras altal keresnénk orvoslast. Egyszerre
tudni itt minden tudakozas nélkiil a véleményt; e tekintetben nints elkiilonzott sérelem, ez kozos

birtoka mindenikiinknek ’s igy hat ezennel a felirds megkészitésére hasznalhatnam ir6 tollamat.
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A tobb nt e. megyék véleménylik kikérése azért lenne sziikséges, hogy akkor az Egésznek
megbizott képviseldjéiil 1éphetnék fel. Azonban mig az e. megyék testiiletileg
nyilatkozhatnanak, addig elérkezend az id6 mellyben az e. keriilet tandcskozmany
Oszvehivetvan, az érvényesebben ’s tobb sikert varva terjesztendheti fel panaszait ’s ontheti ki
fajdalmat akar irasban, akar - ha teend6 inditvanyon elfogadtatast talalandé mas mddon. Igenis,
itt helyét latom kijelenteni a n. t. urnak, hogy tzélul tiizvén ki a jov6 Aprilis 30-ka vagy ha
véletleniil a kormanybiztos kinevezése késni taldlna, majus 6 vagy 7-kére Oszvehivni az e.

keriileti tanacskozmanyt.
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Apostol Pal 298. sz. levele Nt. Kovats Janos esperes tirhoz és a tobbi espereshez 1855. jun. 20.
Apostol Pal napléja 1849-1859. SRKTGyKt. 1912.

Nt.!

A kassai ker. cs. k. helytartosagi osztalynak f. é. Majus 7-ki 5500/1270 sz. a. kelt leiratdban
hozzam itézett felhivas folytan, hivatalosan és tisztelettel kérem a n. t. urat, hogy miutén a
himldoltas mindez ideig nints olly kozonségesen hasznalatba vétetve mint annak jotékonységa
igényelné, méltoztassék a lelkész uraknak tollok vat a m. kormany e tekintetben sokat ’s
legtobbet a sziviikre kotni, mikép szonoklatuk erejével a veszélyekrdl, mellyeket a himld, ez a
szegény gyermekek 61dokld angyala eldidézni szokott ’s a hasznokrol, mellyek a himldoltés
gyakorlasatol elmaradhatlanok , idOnként felvildgositvan ’s meggy6zvén serkentsék s
igyekezzenek oda vezetni hiveiket, hogy gyermekeiket kiknek lelki ’s testi jollétiikrol
gondoskodni intézésrol vett megbizatasok, mellyben mimddon valé eljarasukrol egykor szamot

adni tartozdndnak a meghatirozhatatlan becsii mentdszer aldasaiban részeltetni tartsak sz.

kotelességiiknek.
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A csaszari himnusz magyar szoveggel

SRKTGyLt. R. C. IX. 1/4.
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Tablazat iskolai adatgyiijtéshez

SRKTGyLt. R. C. IX. 1/4.
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A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerulet
egyhazmegyeéinek esperesei 1848 és 1860 kozott

Egyhazmegye Evszam Esperes
Abauj 1827-1853 Futoé Samuel
1853-1862 Ferenczy Jozsef
Fels6-Borsod 1842-1862 Szakall Laszlo
Also-Borsod 1843-1856 Fekete Istvan
1857-1863 Edes Albert
Torna 1848-1884 Lovass Samuel
Gomor 1846-1860 Terhes Samuel
Fels6-Zemplén* 1850-1855 Jaszay Mihaly
1855-1882 Laky Andras
Als6-Zemplén 1844-1855 Somosi Janos
1855-1867 Hegediis Laszlo
Ung* 1831-1849 Jaszay Mihaly
1850-1855 Kovats Janos
1855-1860 Pazar Jozsef

* 1849 el6tt Ung és Fels6-Zemplén egy egyhazmegye volt.
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Forras- és Irodalomjegyzék

Levéltari forrasok
Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gytijteményei Levéltar

A. /XXXVI. /14,480. /77.
A/XXXIV./13,019./206.1.
B./LIV./23,286./353.
B./LXII./ 17,188./70.-a.
B. /LXXII. /33,138. /449.
B. /LXXVI. /36,202-269.
B. /LXXVIIL. /37,077. /582.
B./L. /25,680. /540.
B./L./21,738. /130.

B./LIV. /23,297. /364
B./LIV. /23,298. /365.
B./LIV. /23,298. /365.
B./LVIL. /25,068. /678.
B./LX. /26,738. /186.
B./LXI. /26,946. /394.
B./LXV. /28,790. /10.
B./LXVII. /30,378. /464.

B./LXXI. /32,555. /221.
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B./LXXI. /32,581.

B./LXXI. /32,581. /247.

B./LXXI. /32,643. /309.

B./LXXI. /32,671. /337.

B./LXXI. /32.385./51.

B./LXXI. /32.399./65.

B./LXXII. /33,049. /360.

B./LXXII. /33,052. /363.

B./LXXII. /33,107. /418.

B./LXXII. /33,112. /423.

B./LXXII. /33,181. /492.

B./LXXII. /33,211. /522.

B./LXXIII. /33,585. /220.

B./LXXIII. /34,041. /676.

B./LXXIII. /34,050. /5.

B./LXXII1/33,962. /597.

B./LXXI111/34,072. /27.

B./LXXIV. /34,224./179.

B./LXXIV. /34,224. /179.

B./LXXIV. /34,421./ 376.

B-14.
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B-77.

B-78.

C./LXXXI. /39,605. /682.

C./LXXXI. /39,619. /646.

C./LXXXI. /39,633. /660.

C./LXXXI. /39,640. /2.

C./LXXXI. /39,663. /25.

C./LXXXI. /39,666.

C./LXXXI. /39,684. /46.

C./LXXXI. /39,704. /66.

C./LXXXI. /39,704. /66.

C./LXXXIL /39,881. /243.-a.

C./LXXXIIL. /40,799. /187.

C./LXXXIII. /40,805. /193.

C./LXXXIII. /40,808. /196.

C/LXXXIII. /41,071. /459.

K. a. IL 18.

K. a. II. 6.

K. a. II.17.
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K. g IIL 1.
Kgg. IV. 25.
R.A. L 1/11.
R. A. L 1/26.
R. AL 1/27.
R. A. VL. 3/17.

R. C. IX. 1/4.

Kézirattari forrasok

Sarospataki Reformatus Kollégium Tudomanyos Gyiijteményei Kézirattar
SRKTGyKt. 1912. Apostol Pal naploja

SRKTGyKt. 2223. Berzétei igehirdetések
SRKTGyKt. 2224. Az 1860 januar havaban Bécsben jart kiildottség jegyzokdnyve az irdnyadoval egyiitt

SRKTGyKt. 3400. Apostol Pal reformatus lelkész egyhazi beszédei kiilonbozod kozségekben
1813-1860

SRKTGyKt. a. 3. Prédikaciok, mellyeket Berzétén mondtak el 1817-1826 kozott

SRKTGyKt. UU264/6. Apostol Pal korlevele
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	1850 és 1851 során bevezették az újjáalakított osztrák adórendszert Magyarországon. Az adórendszer egyrészt egyenes adókból állt a föld, a ház, a kereset és a jövedelem után való adózás számított ide. Többnyire ezek voltak azok, amelyeket az egyházmeg...

	Írtak Apostol Pálnak az új adózási rendszer bevezetésével kapcsolatban és közölték, hogy azért van szükség a megváltoztatására, mert a magyar adózási rendszer nem kiszámítható. Azt is közölték, hogy adózás alapja a földek és az épületek utáni tiszta j...
	A nagy adók megterhelték a gyülekezeteket. A gömöri egyházmegye megnevezi konkrétan a rovatos adót, ami alatt az állami adót értették. A földadó azonban nem pusztán a fizetése miatt okozott gondokat, hanem azért is mert volt némi zavar akörül, hogy ki...
	Az állam adósságainak leépítésével akarta megkezdeni a valutarendszer megreformálását és kivonták az osztrák államjegyeket a forgalomból 1854-től és megkezdték az ún. nemzeti kölcsön kibocsátását, ami egyfajta kényszerkölcsön volt. Épp ezért nehezmény...

	A tagosítással kapcsolatos panasza a gömöri egyházmegyének érdekes, mivel kicsit olyan mintha a dolog pozitívumát (amit nem mellékesen kért is az egyházkerület) kritizálná. A tagosítás egy földbirtokrendezési művelet, amely során a szétszórt, sok kise...
	Minden nehézségük ellenére a reformátusok igyekeztek fellépni az autonómiájukat sértő rendelkezések ellen. A református egyházkerületek közül, először a dunántúli egyházkerület tartott közgyűlést 1850. május 27-től kezdődően. Nagy Mihály szuperintende...
	A tiszáninneni egyházkerület gyűlésén résztvevők abban bíztak, hogy az adott helyzet csak ideiglenes. Annak pedig kifejezetten örültek, hogy az alsó-borsodi gondnok Nagy Gedeon Borsod megyei cs. k. főnök lett a kijelölt kormánybiztosuk. Felismerték, h...

	2. Az iskolák átalakításának kérdése
	3. Küzdelem a protestáns autonómiáért
	Az ostromállapot megszűnése után bevezetett rendelkezések már nemcsak a gyűlésekre, hanem konkrétan a lelkészek és tanítók megválasztására is kihatottak, mivel csak azután foglalhatták el új szolgálati helyeiket, ha a hatóságtól beleegyezést kaptak. A...

	4. Püspöki feladatai
	a. A kormányzattal való kapcsolattartás
	Apostol Pál püspöki feladatai közé tartozott a kormányzattal való kapcsolattartás, ami püspökként végzett munkájának jelentős részét kitette, mivel foglalkoznia kellett a szinte mindennap érkező határozatokkal, a különféle engedélyek, kérések továbbít...
	Gyakori volt, hogy részletes kimutatásokat és adatokat kértek, ami sokszor nagy terhet rótt a püspökre. Évről évre visszatérő kérés volt 1850-től kezdve az egyházkerület sematizmusának, vagyis lelkészi névtárának beküldése.  Nem nyomtattak ilyet minde...
	Bizonyos ügyek elintézéséhez szükség volt a püspök által kiadott okmányokra, engedélyekre, véleményekre. Ilyen eset volt többek között a rokonházasságok ügye vagy az államtól való segélykérés, illetve az ahhoz való engedély, hogy országos fórumot kaph...
	A püspök feladata volt az egyházkerületi közgyűlés összehívása, ami Apostol püspökségének idején azzal járt, hogy fel kellett vennie a kapcsolatot az illetékes megyei főnökkel és kérnie kellett egy kormánybiztos kinevezését. Emellett meg kellett állap...
	Apostolnak gondoskodnia kellett arról, hogy az egyházkerület lelkészei elküldjék minden évben a népességmozgási- és a népiskolákra vonatkozó kimutatásokat. Az ún. népességmozgási táblák által kért adatok időnként módosultak. 1853-tól a korábbiakhoz ké...
	Mindezek mellett az oktatással és a különféle iskolákkal kapcsolatos ügyekben is intézkedett. A sárospataki, valamint a miskolci iskolát illetően is sok felküldendő dokumentum rajta keresztül jutott el az iskolákba, illetve a hivatalokba, sőt a válasz...
	Az egyházkerület több alkalommal is tervezett deputációt küldeni a császárhoz, aminek a szervezése szintén Apostol Pál munkája volt. Ha bécsi útról volt szó engedélyt is kellett kérnie, hogy a küldöttség tagjai elmehessenek. Ezeket az utakat a többi e...
	A császár 1852-ben és 1857-ben is Magyarországra látogatott, ami azt jelentette, hogy Apostolnak fel kellett készítenie az egyházkerületet a látogatásra. A császár tervezett útja során több helyen megállt és az egyházkerület területén meg kellett szer...
	b. Az oktatás fejlesztése

	Apostol Pál püspökségének alatt az oktatás fejlesztése kiemelt jelentőséget kapott. A sárospataki főiskola irányításában, a tanítóképző létrehozásában és a népiskolák fejlesztését megcélzó intézkedések végrehajtásában. Igyekezett egyszerre igazodni a ...
	A miskolci és sárospataki iskolák esetében az iskolai és egyházi autonómia megsértése és az iskola fennmaradásának szükségessége okozott feszültséget. Ez az ellentét főként Sárospatakon éleződött ki. A főiskola átalakításáról alapvetően az egyházkerül...
	Döntési mozgásterét növelte a kettős elnökség hiánya és a gyors döntések szükségessége, hogy a sűrűn érkező rendelkezések ügyében intézkedni tudjanak. Emellett egyeztetett az igazgatóval az iskolákat érintő előírásokról, továbbította a tanodai hatóság...
	Azonban az iskola életét érintő nagyobb változások megvalósításához az egyházkerületi közgyűlés jóváhagyására volt továbbra is szükség. Erre példa, hogy bár Apostol Pál szerette volna az Entwurf alapján átalakítani a sárospataki főiskolát, de ezt csak...
	c. Felekezeti konfliktusok kezelése

	Apostol Pál püspöki munkájához hozzátartozott a felekezeti viták kezelése. A tiszáninneni egyházkerület területén a lakosság vallás tekintetében vegyes összetételű volt, az együttélés során pedig konfliktusok alakultak ki. Időnként azonban lehetett sz...
	A kormányzat részéről felhozott vádakkal szemben Apostol védekezően lépett fel, különösen, ha vád jogtalannak tűnt. 1853. január 10-én kelt leiratában a helytartótanács megintette az egyházkerületet, de minden konkrétum nélkül. A vád szerint olyan elj...
	A vegyes házasságok kapcsán nemcsak a reverzális, hanem a stóla és a háromszori kihirdetés is konfliktusforrás volt gyakran mindkét fél részéről. Ferentzy József esperes számolt be 1853-ban Apostolnak a nyéstai római katolikus pap Szarvas Béla által t...
	Más esetekben a római katolikus pap hagyta figyelmen kívül a törvényeket. A felső-zempléni esperes tájékoztatta Apostol Pált az abarai lelkipásztor panaszáról a málcai római katolikus pap ellen. Azzal vádolta, hogy a háromszori kihirdetésről való igaz...
	A felekezeti konfliktusok nem korlátozódtak a római katolikusokra és a protestáns egyházakra. Más vidékeken a görögkatolikus, vagy ortodox papok és a protestánsok között támadtak ellentétek.  Szürtében egy Léjko nevű orosz pap szerette volna áttéríten...
	A vegyes házasságokon kívül az áttérések jelentették a felekezeti konfliktusok másik fő forrását. Bár az ügyet nem részletezi Apostol Pál naplója az egyik ilyen ügy az ifjú Csáky Zsigmond gróf református vallásra való áttérése volt. Az áttérés kiválto...
	A felekezeti konfliktusok azonban nemcsak egyes gyülekezetek, lelkészek életében voltak jelen, hanem maga a kormányzat is elősegítette ezek létrejöttét azzal, hogy másként kezelte a különböző felekezeteket. A katolikusoknak kedvezett, a protestánsokat...
	d. Egyházon belüli konfliktusok kezelése
	Apostol Pál püspökként az egyházkerület belső életével is foglalkozott. Az egyházkerület vezetőjeként hozzá fordultak azok a panaszosok, akik nem értettek egyet az egyházmegye intézkedésével vagy magával az egyházmegye vezetésével volt problémájuk. Ez...

	A konfliktusok leggyakrabban oka anyagi természetű volt. Az egyházközségek és a lelkipásztorok közötti viszonyban ez a fizetési vitákban jelentkezett. Azonban nemcsak maga a tényleges fizetés, hanem egyes esetekben a lelkipásztornak járó egyéb javadal...
	Gyakori volt a konfliktus a lelkészek özvegyei és az új lelkészek között a kegyelmi évben, amikor az özvegy még a parókián lakhatott. Körtvélyesen az új lelkész és az özvegy közötti viszály, 1854 áprilisától a következő év elejéig húzódott és csak az ...
	A gyülekezetek életében a leányegyházak önállósodási kísérletei, valamint a lelkészválasztással, anyagi hozzájárulással kapcsolatos viták is közrejátszottak a nagyobb konfliktusok kialakulásában. A Jánosi egyházközség leányegyházai például önkényesen ...
	Apostol püspöki tekintélye önmagában nem mindig volt elegendő a makacsabb gyülekezetekkel szemben. A színi egyház ügye azért került Apostolhoz, mert az esperes felszólítása ellenére az egyházközség nem teljesítette a sárospataki iskola iránti fizetési...

	Püspöki munkája kezdetén Apostolnak egy szokatlan problémával kellett megküzdenie. Nem gyülekezetek, lelkészek, hanem két egyházmegye konfliktusát kellett feloldania. A felső-zempléni és az ungi egyházmegyét az 1799-ben végzett egyházmegyei határrende...
	e. Választásokkal kapcsolatos problémák

	Az egyházkerület tisztségviselőit, többek között a püspököt, az esperest, a főjegyzőt és a gyülekezetek lelkipásztorait is választották. Az egyházi választások során is előfordult, hogy szabálytalanságok, vagy nehezen kezelhető konfliktusok alakultak ...
	A legtöbb esetben a probléma forrása a választási szabályok ismeretének hiánya vagy figyelmen kívül hagyása. Az utóbbira a legjobb példa, hogy sok gyülekezet ragaszkodott hozzá, hogy a káplánját válassza meg lelkésznek, amit viszont a választási szabá...
	Apostol, bár fontosnak tartotta a szabályok betartását nem minden esetben látta szükségesnek, az azokhoz való merev ragaszkodást. Ezt támasztja alá az 1851-ben Hernádnémetiben lezajló papválasztással kapcsolatos véleménye is. A papválasztás konfliktus...
	Más esetben is előfordult, hogy Apostol kifogásolta az egyházmegyei közgyűlés eljárását. Bár a püspök csak az egyházkerületi gyűlésen foglalkozott Apostol Mihály  ügyével, de követte annak alakulását. A dédes-tapolcsányi papválasztás során a két gyüle...
	A választási eljárások kapcsán szintén gondot jelentett, amikor egy gyülekezet félreértett valamit. A nagygéresiek, akik egy korábbi választási viszály miatt lelkész nélkül maradtak jogaik megsértését látták az odarendelt időtöltő lelkészben és kérték...
	f. Pénzügyi kérdések
	g. Házassági ügyek
	h. Iratterjesztés
	i. Feladatkörének sajátosságai

	Apostol Pál püspökként végzett munkája nagyon sokrétű, sokféle és kiterjedt volt. Ez jórészt annak köszönhető, hogy püspöki munkáját egy sajátos és meglehetősen nehéz időszakban végezte a neoabszolutizmus idején. A megszokott püspöki feladatok mellett...
	Apostol és a többi püspök megnövekedett munkaterheit tetézte a főgondnokok hiánya, mivel rendeletileg eltörölték tisztségüket. Így viszont Apostolra hárultak azok a feladatok is, amelyeket korábban a főgondnok végzett: képviselnie kellett az egyházker...
	Apostol olyan körülmények között végezte püspöki feladatait, ahol a protestáns egyházak különösen sok hátratételt és sérelmet szenvedtek, jogaikat megsértették. Püspökként szembesült ezekkel a panaszokkal és igyekezett megoldást találni, de sok esetbe...
	Apostol a korszak sajátosságai mellett a megszokottabb püspöki feladatokat is ellátta. Foglalkozott az egyházmegyék, gyülekezetek, lelkipásztorok és tanítók problémáival, konfliktusaival, megoldandó ügyeivel, ahogyan más tiszáninneni püspökök, mint Sz...
	Apostol Pál naplója rávilágít, hogy püspöki munkája nem merült ki a nagyobb országos vagy egyházkerületi jelenőségű ügyekben, hanem foglalkozott apróbb egy-egy személy életére kiható, mondhatni hétköznapi ügyekkel. Nemcsak lelkészek vagy tanítók ügyei...

	VI. Teológiai szemléletmódja
	Összegzés
	Apostol Pál hivatali naplója, ami kutatásom fő forrása volt egy olyan dokumentuma püspöki munkájának, ami bemutatja annak sokszínűségét és számos nehézségét. A dokumentum puszta terjedelme pedig kitartásáról és leterheltségéről tanúskodik. De püspöki ...
	Apostol Pál püspökké választását elősegítette az a tény, hogy híres egyházi szónokként tartották számon. A lelkipásztorok felé a gyülekezetek részéről az egyik legfontosabb elvárás az volt, hogy jól prédikáljanak és Apostol Pál is erre törekedett. Ige...
	Megválasztása után azonban egy speciális helyzetben kellett helyt állnia, hiszen 12 éves munkássága alatt egymást érték a különböző krízishelyzetek. Először az 1848-49-es szabadságharc miatti nehézségek, majd pedig az ostromállapot és a neoabszolutizm...
	Az Apostol Pálra nehezedő terheket fokozta az Organisationsentwurf bevezetése. Hamar felismerte a törvény bevezetése cselekvést igényel, de az egyházkerületben ezzel nem mindenki értett egyet. Ragaszkodott az iskolák átalakításához az ezzel járó konfl...
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